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भाितीय दंड संहहता, 1860 - धािा 302 - अपने माललक की नवजात बेटी की 

लगभग छह महीने की उम्र में मृतु्य के आिोप में एक हकिायेदाि की दोषससद्तध - 

अतभयोग पक्ष के गवाहों के बयानों में कोई हविोधाभास या भौततक हवसंगतत नहीं 

- तिहकत्सक-साक्ष्य भी अतभयोजन के मामले का काफी हद तक समर्िन किते हैं 

- पार्टियों के बीि संबंध अचे्छ हैं - आिोपी को गलत तिीके से फंसाने का कोई  
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कािण नहीं - मकसद - अतभयोग पक्ष आिोपी के लिलाफ मकसद स्र्ाहपत किने 

में हवफल िहता है - मकसद अपने आप में एकमात्र मानदंड नहीं है। यह अतभयुक्त 

के लिलाफ अपिाध के हनष्कषि की रिकॉर्डडग को प्रभाहवत किेगा - अतभयोग पक्ष 

का मामला हकसी भी संदेह से पिे साहबत हुआ - अतभयुक्त की दोषससद्तध औि 

सज़ा को बिकिाि ििा जाना िाहहए। 

 

        माना जाता है कि अभियोग पक्ष िा वह मामला िुछ हद ति अभियकु्त द्वारा 

स्वीिार िी किया गया है। मूल कववाद इस सवाल िे इदद-कगदद घमूता है कि गोल्डी िी 

मौत िैसे हुई यानी क्या वह चारपाई से पानी िे टब में कगरने से मर गई, जजस पर उस 

आरोपी आई. एल. आर. पंजाब और हररयाणा 2003 (2) द्वारा आरोप लगाया गया था 

या उसिी मौत डूबन ेसे हुई थी जैसा कि अभियोग पक्ष न ेिहा है। इन दोनों जथथभतयों में 

से किसी एि पर लाग ू होन े वाला परीक्षण कनजचचत रूप से अलग और स्पष्ट है। 

अभियोग पक्ष िो अपने मामल ेिो उभचत संदेह से परे साकबत िरना चाकहए, जबकि  
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बचाव पक्ष िो संिाकवत साकबत िरिे अभियोग पक्ष िे मामल ेिी सत्यता िो झुिा 

सिता है। 

(अनुचे्छद 13) 

 

        आग ेिहा गया कि नौिरानी िी जांच न होन ेसे अभियोग पक्ष िे मामल ेपर िोई 

असर नहीं पड़ता है, जब जांच अभििारी घटना िे थथान पर पहंुचे, तो नौिरानी वहां 

नहीं हो सिती है। एि छोटे बच्च ेिी मौत िे सदम ेिे िारण अन्य लोग इस तथ्य िा 

उल्लेख िरन ेमें सक्षम नहीं हो सित ेहैं। अभियोग पक्ष िा मामला अन्यथा जिमोनी 

आनंद और श्रीमती जानिी देवी िे बयानों से स्पष्ट होता है, जजनिे पास आरोकपयों िो 

गलत तरीिे से फंसाने िा िोई िारण नहीं है। इसललए, इन पररजथथभतयों में हम उठाए 

गए कववाद में िोई दम नहीं ढंूढ पा रह ेहैं और अभियोग पक्ष द्वारा नौिरानी से पूछताछ 

न िरन ेिे ललए अभियोग पक्ष िे लखलाफ िोई प्रभतिूल कनष्कर्द कनिालन ेिे इचु्छि 

नहीं हैं। 

(अनुचे्छद 17) 
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       इसिे अलावा, यह माना गया कि एि अन्य प्रासंकगि िारि जजस पर अदालत 

िो मामल ेिा परीक्षण िरत ेसमय कवचार िरना होगा, जैसा कि अपील िे दोनों पक्षों 

में से किसी एि न ेसाकबत किया है, वह मिसद है। इसमें िेवल एि संदिद है कि 

आरोपी अपनी जुड़वां बेकटयों िी मतृ्यु िे बाद सािु-संतों िे पास जा रही थी और 

सािन ढंूढ रही थी ताकि उस ेएि बच्च ेिा आिीवाद कमल सिे। अभियोग पक्ष िे 

नेततृ्व में इस आरोप िा समथदन िरन ेिे ललए िोई ठोस और कनजचचत सबूत नहीं है। 

संिवतः आरोपी िे ललए ऐसा अपराि िरन ेिा प्रलोिन हो सिता है। लकेिन ररिॉडद 

पर ऐसा िोई मिसद स्पष्ट नहीं होता ।  
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मिसद अपन ेआप में एिमात्र मानदंड नहीं है जो अदालत द्वारा आरोपी िे लखलाफ 

अपराि िे कनष्कर्द िी ररिॉर्डडग िो प्रिाकवत िरेगा। यह एि प्रासंकगि िारि है। 

मिसद अभियोग पक्ष िे मामल ेिो महत्वपूणद रूप से या कनजचचत सीमा ति समथदन  
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दे सिता है। िेवल उद्देचय िी थथापना एि दोर्जसद्भि िो आिार बनान ेिे ललए 

पयाप्त नहीं है। 

(अनुचे्छद 18) 

 

 

       आगे िहा गया कि पक्षों िे बीच संबंि अचे्छ थ ेऔर जजस कदन से उन्होंन ेपररसर 

में रहना िुरु किया, उस कदन से किसी िी समय िोई कववाद नहीं था, पक्षों िे बीच िोई 

दुचमनी नहीं थी। मामले िी पररजथथभतयों और ररिॉडद पर पिे किए गए सबूतों में उभचत 

परीक्षण िो संतलुलत िरते हुए, अदालत िे ललए इस मामल ेमें अभियुक्त िे झूठे 

कनकहताथद िा अनुमान लगाना मजुचिल है। 

(अनुचे्छद 19) 

 

आर. एस. चीमा, वररष्ठ विील िे साथ 

एम. जे. एस. वराइच, अपीलिताओं िे विील। 

प्रभतवादी िी ओर से जी.पी.एस नागरा, विील । 
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हनणिय 

 

न्यायमूर्ति स्वतंत्र कुमाि 

 

             (1) राज्य िी जांच एजेंसी िी मिीनरी तब हरित में आई जब सुश्री जिमोना 

आनंद, पुत्री डा. हरीि आनंद, कनवासी मिान नंबर 23, बैंि िॉलोनी, िरनाल ने 8 

अक्तूबर, 1996 िो प्रिारी, पलुलस चौिी, जसकवल लाइंस, िरनाल में एि जििायत 

दजद िराई । रूिा िा सही अनुवाद जजसमें जििायत िी सामग्री िाकमल है जो ट्रायल 

िोटद िे ररिॉडद में पूवद पीजी थी। जििायत में कदए गए िथन कनम्नानुसार हैं- 

 

"याभचिा में िहा गया है कि मैं अपने माता-कपता िे साथ िरनाल िे बैंि िॉलोनी िे 

मिान नंबर 23 में रह रहा हूँ  । मरेे कपता डॉ. हरीि आनंद एन.डी.आर.आई. िरनाल में 

िमदचारी हैं। मरेी मां श्रीमती सोिा आनंद सेंट थेरेसा िॉन्वेंट सू्कल, िरनाल में एि 

जिक्षि िे रूप में िायदरत हैं। मेर ेिाई कगरीि आनंद िी िादी लगिग 2 साल पहल े

चंडीगढ़ कनवासी अंजू िे साथ हुई थी। मरे ेिाई िी एि बेटी थी जजसिी उम्र लगिग 

छह महीन ेथी। मेरा िाई और िािी (िाई िी पत्नी) अंजू दोनों िरनाल में िायदरत हैं,  
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जबकि मैं और मरेी नानी श्रीमती जानिी देवी घर में रह रहे हैं। हमेिा िी तरह मरेे माता-

कपता, िाई और िािी िो अपनी-अपनी नौिरी में जाना पड़ता है। डॉ. भचन्ना दुरई और 

उनिी पत्नी डॉ. पररमल्लम कपछल ेलगिग 1-1.5 वर्ों से हमार ेघर िी पहली मंजजल पर 

किराएदार िे रूप में रह रह ेहैं। दोनों पभत-पत्नी एन.डी.आर.आई, िरनाल में िायदरत हैं। 

िुछ महीने पहल,े डॉ. भचन्ना िो दो मकहला बच्चों िा आिीवाद कमला था, जो तब से मतृ 

हैं। बेकटयों िी मौत िे बाद पररमल्लम िई बार सािु-संतों िे पास जाया िरते थे। आज 

दोपहर िरीब 12.00 बजे हमार ेकिराएदार डॉ. पररमल्लम मरेे िाई िी बेटी गोल्डी िो 

खेलने िे बहान ेघर िे ऊपरी कहस्स ेमें ले गए। िुछ देर इंतजार िरन ेिे बाद जब डॉ. 

पररमल्लम न ेमरेी ितीजी गोल्डी िो नीच ेनहीं उतारा, तो मैं डॉ. पररमल्लम िे किराए 

वाले घर िे ऊपरी कहस्से में चढ़ गया, जहां मैंने देखा कि डॉ. पररमल्लम गोल्डी िो उसिे 

पैरों से पिड़िर खड़ ेथे और उसने अपना मुं ह प्लाजिि िी बाल्टी में डाल कदया था जो 

स्नान िक्ष में पानी से िरा था। यह देखिर मैंने िोर मचाना िरुु िर कदया, जजसिे बाद 

डॉ. पररमल्लम बालि गोल्डी िो बाल्टी में छोड़िर िाग गए। िोर सुनिर मरेी नानी 

जानिी देवी सीकढ़यों से ऊपर आईं और बच्ची िो बाल्टी से बाहर कनिाला और उस े 
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चारपाई पर ललटा कदया। इसिे बाद, मैंन े टेलीफोन द्वारा संदेि िे माध्यम से अपन े

माता-कपता, िाई और िािी िो इस घटना िी सूचना दी और िुछ समय बाद मरे े

माता-कपता घर पहंुचे। उनिे आन ेिे तरंुत बाद, मैं अपन ेमाता-कपता िे साथ गोल्डी िो 

सरिारी अस्पताल ले गया, जहां डॉक्टर न ेउसे मतृ घोकर्त िर कदया। मेरी ितीजी िी 

हत्या डॉ. पररमल्लम ने पानी से िरी बाल्टी में डुबोिर िी है। आपसे अनरुोि है कि 

पररमल्लम िे लखलाफ िानूनी िारदवाई िरें। 

 

       (2) उपयुदक्त िे आिार पर िारतीय दंड संकहता िी िारा 302 (इसिे बाद संकहता 

िे रूप में संदर्िदत) िे तहत 8 अकू्टबर, 1996 िो दोपहर 3.50 बजे पुललस िेिन, जसटी 

िरनाल, जिला िरनाल में एफआईआर संख्या 950 पूवद पीजी/3 दजद िी गई थी। पूवद 

पीजी/1 पुललस चौिी द्वारा पलुलस िेिन िो िेजी गई रूिा पर पलुलस िायदवाही िा 

समथदन था। एसआई राज िुमार, प्रिारी, पलुलस चौिी, जसकवल लाइन, न े

जांच/पछूताछ िो आगे बढ़ाया और सामान्य अस्पताल, िरनाल गए। 
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      (3) डॉ. सुनील िुमार कमड्डा, भचकित्सा अभििारी, जसकवल अस्पताल, जो पीडब्ल्य ूिे 

रूप में उपजथथत हुए। 1., छह महीने िी जिि ुबच्ची िी जांच िी। डॉक्टरों िे बोडद द्वारा 

पुललस िे पूवद पीए िे आवेदन पर उस ेमतृ घोकर्त िर कदया गया और मतृ बच्च ेिे िव 

िा पोिमाटदम किया गया। मकेडिल बोडद िी ररपोटद िे मुताकबि चारों अंगों में ररगोर 

मोर्टदस मौजूद था। नाि से खून िा स्राव कनिल रहा था। पोिमाटदम िे बाद आजश्रत 

िागों में िंुिलापन मौजूद था। स्वरयंत्र और चवासनली िे चलैकिि संिुभचत थ ेऔर 

इसमें आग ेिे स्राव िाकमल थे। दोनों फेफड़ ेकविृत थ ेऔर एकडमेटस और िट सेक्शन 

में झागदार रक्त से सना तरल पदाथद कदखाई कदया। कदल स्वथथ था और दाईं ओर रक्त 

था। पेट स्वथथ था और इसमें लगिग 50 सीसी पानी िा तरल पदाथद था। यिृत, 

भतल्ली और गदेु तंग थे। बािी सिी अंग स्वथथ थे। मेकडिल बोडद द्वारा घोकर्त मतृ्य ुिा 

िारण कनम्नानुसार था - 
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      "हमारी राय में इस मामल ेमें मौत िा िारण डूबने िे िारण दम घुटना था, जो 

प्रिृभत में पोिमाटदम से पहल ेिी प्रिृभत थी और जीवन िे सामान्य अवभि में मौत िा 

िारण बनने िे ललए पयाप्त थी।" 

 

चोट और मतृ्य ुिे बीच िा समय िुछ कमनटों िे िीतर था और मतृ्यु और पोिमॉटदम 

िे बीच िा समय 36 घंटों िे िीतर था। पूवद पीबी पोिमाटदम िी िॉबदन िॉपी है। जांच 

अभििारी ने जांच ररपोटद तयैार िी । पूवद पी एल इसिे अलावा, - िब्जा ज्ञापन िे 

माध्यम से। पूवद पीएच उन्होंन ेप्लाजिि िी बाल्टी िो िब्जे में ले ललया और जांच परूी 

िरने और सीआरपीसी िी िारा 161 िे तहत गवाहों िे बयान दजद िरने िे बाद। 

चालान अदालत में पिे किया गया था। फोरेंजसि कवज्ञान प्रयोगिाला िी ररपोटद एक्स 

डीएक्स और एक्स डीएक्स / 1 हैं। 

 

(4) दो अभियकु्तों नाकमत डा. श्रीमती पररमल्लम और उनिे पभत डा. भचन्ना दुरई िो 

कवद्वान मजजथटे्रट न ेसंकहता िी िारा 302 िे तहत अपराि िे ललए मिुद्दमा चलान ेिे 

ललए सत्र न्यायालय में ले जाया था। दोनों अभियुक्तों िे कवरुद्ि कनम्नलललखत आिय  
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िे आरोप कवचारण न्यायालय द्वारा कदनांि 11 माचद, 1997 िे अपन ेआदेि िे द्वारा 

कनिाररत किए गए थ े- 

 

"मैं, एन.िे जैन, सत्र न्यायािीि, िरनाल, आप पर कनम्नानुसार आरोप लगाता हूँ  : – 

 

8 अक्तूबर, 1996 िो िरनाल िहर, पलुलस िेिन, िहर िरनाल िे क्षेत्र में भचन्नादुरई 

िी पत्नी डा. पररमल्लम ने कगरीि आनंद िी पुत्री गोल्डी िी जान-बूझिर हत्या िी और 

इस प्रिार िारतीय दंड संकहता िी िारा 302 िे अंतगदत और मरेी सहमभत से दंडनीय 

अपराि किया। 

 

उसी तारीख और थथान पर, आपन ेडा. भचन्नादुरई न ेअपनी पत्नी डा. पररमल्लम िे साथ 

अपने सामान्य इरादे िो आगे बढ़ाते हुए कगरीि आनंद िी पुत्री गोल्डी िी हत्या िर 

दी और इस प्रिार िारतीय दंड संकहता िी िारा 302 और िारा 34 िे तहत दंडनीय 

अपराि किया। 
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या विैलिि रूप से आप दोनों डा. पररमल्लम और डा. भचन्नादुरई ने एि ही तारीख, 

समय और थथान पर गोल्डी िी हत्या िरने िी साजजि रची और र्डं्यत्र/समझौते िो 

आग ेबढ़ात ेहुए पररमल्लम न ेकगरीि आनंद िी बेटी गोल्डी िी हत्या िी और इस तरह 

िारतीय दंड संकहता िी िारा 120-बी िे तहत और मरेे संज्ञान में दंडनीय अपराि किया 

और मैं आपिो कनदेि देता हूँ  कि उपरोक्त आरोप पर इस अदालत द्वारा मुिद्दमा 

चलाया जाए। 

 

(5) उपरोक्त आरोप िो साकबत िरन ेिे ललए, अभियोग पक्ष न े10 गवाहों से पछूताछ 

िी और ररिॉडद िे रूप में कवभिन्न दस्तावेज पेि किए गए। 4 जनवरी, 1999 िो लोि 

अभियोग ने एि वक्तव्य कदया, मैं अभियोग पक्ष िे साक्ष्य समाप्त िरता हूँ  । आरोपी 

पररमल्लम िा बयान 11 जनवरी, 1999 िो सीआरपीसी िी िारा 313 िे तहत दजद 

किया गया था। हालांकि, अन्य आरोपी डॉ. भचन्ना दुरई िे बयान िी ररिॉर्डडग िो ट्रायल 

िोटद द्वारा थथकगत िर कदया गया था। अगल ेही कदन दलीलें सुनी गईं और 12 जनवरी,  
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1999 िे आदेि िे तहत न्यायालय न ेडा. भचन्नादुरई िो उनिे कवरुद्ि तय किए गए 

आरोपों से बरी िर कदया। उक्त आदेि िा प्रासंकगि िाग कनम्नानसुार है: 

 

अभििारी न ेिहा, "सीआरपीसी िी िारा 313 िे तहत आरोपी पररमल्लम िा बयान 

दजद किया गया है, जजसमें उसन ेअपने लखलाफ लग ेआरोपों से इनिार किया है. आज 

सीआरपीसी िी िारा 313 िे तहत आरोपी भचन्नादुरई िा बयान दजद िरन ेिे सवाल 

पर आग ेिी िायदवाही िे ललए मामला तय किया गया। अभियोग पक्ष िी अगुवाई में 

सबूतों िे कववरण से यह स्पष्ट है कि भचन्नादुरई आरोपी िे लखलाफ फाइल पर िोई िी 

सबूत नहीं है जो उस ेलगाए गए अपराि से जोड़ता है, इसललए दंड प्रकिया संकहता िी 

िारा 313 िे तहत उसिे बयान िी ररिॉर्डडग िो छोड़ कदया जाता है। इस आरोपी िे 

लखलाफ िोई सबूत नहीं होन ेिे िारण, भचन्नादुरई आरोपी िो उसिे लखलाफ तय 

किए गए आरोपों से बरी किया जाता है। आरोपी भचन्नादुरई कहरासत में है। यकद वह 

किसी अन्य मामल ेमें आवचयि नहीं है तो उसे ररहा िर कदया जाएगा। 
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अभियोग पक्ष िे ललए साक्ष्य लने ेिे बाद आरोपी पररमल्लम से पछूताछ िर मामल े

पर अभियोग पक्ष और बचाव पक्ष िी दलीलें सुनीं। मरेी राय है कि यह ऐसा मामला 

नहीं है जहां उस ेदंड प्रकिया संकहता िी िारा 232 िे तहत बरी िर कदया जाए। इसललए 

मैं उनस ेआह्वान िरता हं कि वह अपन ेबचाव में आग ेआएं और इसिे समथदन में 

उनिे पास जो िी सबूत हों, उन्हें जोड़ें। इस मामल ेमें िायदवाही एि फरवरी, 1999 ति 

िे ललए थथकगत िी जाती है। 

 

(6) सीआरपीसी िी िारा 313 िे तहत अपन ेबयान में आरोपी पररमल्लम ने िहा था 

कि उसन ेअपराि नहीं किया था और सही तथ्य थ े: – 

 

उन्होंन ेिहा, 'मैंने गोल्डी िी हत्या ििी नहीं िी, जो अब मर चिुी है। िभथत घटना िे 

कदन, मैं अपनी स्त्री रोग संबंिी समस्या िे िारण अपन ेिपड़ ेबदलन ेिे ललए अपन े

घर आई थी। जैसे ही मैं वहां पहंुची तो मैंने देखा कि घर िे बैि िोटद याडद में चारपाई िे 

पास पानी से िरा एि टब पड़ा हुआ था। गोल्डी, जो िाफी स्वथथ थी और दाएं और 

बाएं चलने िी जथथभत में थी और बैठना सीखने िी प्रकिया में िी थी, पानी से िरे टब  
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में कगर गई । क्योंकि खाट पाइप वाली बांहों वाली फोल्लं्डग वाली थी । उस समय गोल्डी 

िी नानी िमर ेिे अंदर िाम िर रही थी और नौिरानी िपड़ ेिो रही थी। बच्ची गोल्डी 

चारपाई से पास पड़ ेपानी से िरे प्लाजिि िे टब िे अंदर कगर गई थी। जब मैं वहां 

पहंुची तो बच्ची लगिग डूब चिुी थी । इसिे तरंुत बाद, मैंन ेिोर मचाया और बच्ची िो 

बचान ेिे ललए उस ेटब से कनिाला । मरेी आवाि सुनिर बच्ची िी नानी िी वहां पहंुच 

गई और उसिे बाद हम दोनों न ेबच्ची िी पीठ रगड़िर उस ेबचान ेिी िोजिि िी और 

उस ेनीचे िी तरफ िी मोड़ कदया ताकि पानी कनिल जाए, लेकिन सब बेिार रहा।   

जिमोना पीडब्ल्य ूउस कदन मौजूद नहीं थी। इसिे बाद मतृिा िे पररवार िे सदस्यों न े

मुझ ेदोर् देना िुरु िर कदया और कफर मैं अपने पभत िो सूभचत िरन ेिे ललए घर से 

चली गई, जो उस समय िायालय में थे। बाद में, मुझ ेपता चला कि जििायतिता पक्ष 

ने थथानीय पलुलस िे साथ कमलिर मरेे और मरेे पभत िे लखलाफ एि झूठा मामला 

दजद िराया, जजससे घटना िो हत्या िा रूप कदया गया, हालांकि यह बच्च े िा 

दुघदटनावि पानी में कगरा था। मैं कनदोर् हूँ  । उन्होंन ेअपन ेपभत डॉ. भचन्ना दुरई से िी 

डीडब्ल्य ू1 िे रूप में पछूताछ िी और बचाव पक्ष िे सबूतों िो बंद िर कदया। 
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(7) कवद्वान सत्र न्यायािीि ने ररिॉडद पर पूर ेसाक्ष्य िी सराहना िरने िे बाद अभियकु्त 

श्रीमती पररमल्लम िो संकहता िी िारा 302 िे तहत अपराि िा दोर्ी पाया। सिा 

िी अवभि िे सवाल पर उस ेसुनने िे बाद और आरोपी िे बयान िो ध्यान में रखत े

हुए कि उसिे साथ लगिग तीन साल िी एि नाबाललग लड़िी थी और सिा िे 

मामल ेमें नरम दृकष्टिोण अपनान ेिे ललए प्राथदना िी थी, उस ेआजीवन िारावास िी 

सिा सुनाई और िारा 302 िे तहत अपराि िे ललए 15,000 रुपये िा जुमाना 

लगाया। जुमाना अदा न िरने पर एि वर्द िे िठोर िारावास िी सिा िुगतनी होगी। 

इसिे अलावा, यह िी कनदेि कदया गया था कि यकद जुमाना वसूला जाता है तो बच्च ेिे 

माता-कपता िो 10,000 रुपये िी राजि िा िुगतान किया जाना चाकहए। इसिे 

पररणामस्वरूप अभियुक्तों द्वारा कदनांि 21 जसतम्बर, 2000 िो दोर्जसद्भि और सिा 

दोनों िे कनणदय िे कवरुद्ि वतदमान अपील दायर िी जा रही है। 

 

(8) अभियुक्त िी ओर से पेि हुए कवद्वान विील न ेयह िहत ेहुए अपनी दलीलें िरुु 

िी कि अभियोग मामले िे िुछ तथ्य कववाद में नहीं हैं। इस तरह िे कनर्वदवाद तथ्यों िो  
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सीआरपीसी िी िारा 313 िे तहत अभियोग पक्ष िे मामल ेऔर आरोपी िे बयान से 

ललया जा सिता है। दोनों पक्ष एि-दूसर ेिो जानते थ े। आरोपी और उसिा पभत उसी 

पररसर िी पहली मंजिल पर किराएदार थ,े जििायतिता िूतल िा माललि था । बच्च े

गोल्डी िे जन्म पर िोई कववाद नहीं है और साथ ही यह तथ्य िी है कि आरोपी िी उक्त 

बच्च ेिो जानते हैं। 

 

(9) मूल और प्रारंभिि प्रश्न जजसिा सटीि उत्तर अपजेक्षत है, वह यह है कि 8 अक्तूबर, 

1996 िो वास्तव में क्या हुआ था? आरोपी ने इस बात पर कववाद नहीं किया है कि घटना 

िे समय वह घर पर गई थी। हालांकि, उसिा मामला यह है कि पीछे िी िोटद-याडद में 

पहंुचने पर उसन ेदेखा कि गोल्डी टब में कगर गई थी जहां नौिर िपड़ ेिो रहा था। बच्ची 

गोल्डी चारपाई िे पास पड़ ेपानी से िरे प्लाजिि िे टब में चारपाई से कगर गई। जब 

वह वहां पहंुची तो बच्ची लगिग डूब चिुी थी। इसिे बाद उसन ेबच्च ेिो बचाने िे ललए 

उस ेटब से उठाया। इसी दौरान आरोपी िे िोर मचाने पर बच्च ेिी दादी वहां पहंुची 

और दोनों ने बच्च ेिी पीठ िो रगड़ना िुरु िर कदया ताकि पानी बाहर कनिल सिे,  
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लेकिन िोई फायदा नहीं हुआ। सुश्री जिमोना आनंद पीडब्ल्य ू -7 उस तारीख िो घर 

पर मौजूद नहीं थीं। वह अपन ेझूठे कनकहताथद िा दावा िरती है। 

 

(10) अभियोग पक्ष िा मामला िी िुछ हद ति समान है, जसवाय इस हद िे कि 

जिमोनी आनंद पीडब्ल्यू 7 और श्रीमती जानिी देवी पीडब्ल्य ू8 दोनों िभथत चचमदीद 

गवाह हैं, आरोपी िायालय से आए थ ेऔर बच्चे िो घर िी पहली मंजजल पर ले गए 

थ ेजहां उसन े बच्च ेिो पानी से िरी बाल्टी में डुबोन े िे बाद मार डाला। आरोपी 

पररमल्लम द्वारा गोल्डी िो उसिे पैरों से पिड़ ेहुए और पानी िी बाल्टी में नीचे िी 

ओर चेहरा डुबोए जाने िे िृत्य िो श्रीमती जिमोनी आनंद पीडब्ल्यू 7 और श्रीमती 

जानिी देवी पीडब्ल्य ू8 ने बाद में देखा, लेकिन इस बीच आरोपी चले गए। आरोपी 

और उसिे पभत दोनों िो पलुलस न ेिाफी बाद में पिड़ ललया था। 

 

(11) अभियुक्तों िे कवद्वान विील ने अन्य बातों िे साथ-साथ तिद  कदया कि अभियोग 

पक्ष िे मामल े में गंिीर िकमयां हैं और स्पष्ट रूप से अभियोग पक्ष िा संस्करण 

अकवचवसनीय है और िहानी िारी िरिम है। उनिे अनुसार, सुश्री जिमोना आनंद,  
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पीडब्ल्य ू7, चंडीगढ़ में पढ़ रही थीं और घटना िे कदन घटना िे थथान पर नहीं थीं। घटना 

िे समय और मामला दजद होने िे बीच देरी िा फायदा उठाते हुए बाद में उस ेकगरफ्तार 

िर ललया गया था। घटनाथथल पर मौजूद नौिरानी से पूछताछ नहीं िी गई थी और 

वास्तव में अभियोग पक्ष द्वारा जानबूझिर उसे वापस रखा गया है। पड़ोस से िोई नहीं 

आया, इस तथ्य िे बावजूद कि सुश्री जिमोना आनंद पीडब्ल्य ू7 ने अलामद बजान ेिा 

दावा किया है। 

 

(12) विील द्वारा उजागर किया गया एि और प्रासंकगि तथ्य यह है कि दोनों गवाहों 

यानी सुश्री जिमोनी आनंद पीडब्ल्य ू7 िे साथ-साथ जांच अभििारी न ेस्पष्ट रूप से िहा 

है कि "बाल्टी पानी से िरी थी"। यह असंिव है क्योंकि अभियोग पक्ष िे अनुसार, बच्च े

िो पानी से िरी बाल्टी में डूबिर मार कदया गया था और इस तरह पानी कवथथाकपत 

होना तय है और यहां ति कि फिद पर बह जाएगा और बाल्टी िरी नहीं रह सिती ह।ै 

अंत में, उन्होंने तिद  कदया कि अभियोग पक्ष आरोपी िे पभत द्वारा आरोपी िे लखलाफ 

डॉ. एन. बालारमन पीडब्ल्यू 5 और वेद प्रिाि पीडब्ल्य ू6 िो िभथत तौर पर किए गए  
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तथािभथत न्यायेतर िबूलनामे से िोई लाि नहीं उठा सिता ह।ै इन पररसरों पर यह 

प्रस्तुत किया जाता है कि अभियोग पक्ष किसी िी उभचत संदेह से पर ेअपन ेमामल ेिो 

साकबत िरने में कवफल रहा है। 

 

(13) हम पहल े ही ऊपर देख चिेु हैं कि अभियोग पक्ष िा मामला िुछ हद ति 

अभियुक्त द्वारा स्वीिार िी किया जाता है। मूल कववाद इस सवाल िे इदद-कगदद घूमता 

है कि गोल्डी िी मौत िैसे हुई, यानी क्या वह चारपाई से पानी िे टब में कगरन ेसे मर गई, 

जजस पर वह आरोपी द्वारा आरोप लगाया गया था, या वह डूबोने से मर गई थी, जैसा कि 

अभियोग पक्ष द्वारा िहा गया था, कविरे् रूप से सुश्री जिमोनी आनंद, पीडब्ल्य ू7 और 

श्रीमती जानिी देवी, पीडब्ल्यू 8। इन दोनों जथथभतयों में से किसी एि पर लागू होन ेवाला 

परीक्षण कनजचचत रूप से अलग और अलग है। अभियोग पक्ष िो अपन ेमामल ेिो 

उभचत संदेह से पर ेसाकबत िरना चाकहए, जबकि बचाव पक्ष िो संिाकवत साकबत िरिे 

अभियोग पक्ष िे मामले िी सत्यता िो झुिा सिता है। 
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(14) सुश्री जिमोनी आनंद पीडब्ल्य ू7 िी उपजथथभत पर िायद ही संदेह किया जा सिता 

है क्योंकि उसन ेअपनी जजरह में स्पष्ट रूप से िहा है कि उस ेउस िॉलेज िे छात्रावास 

वाडदन से लललखत में अनुमभत कमली थी जहां वह चंडीगढ़ में पढ़ रही थी। मतृि बच्ची 

उसिी ितीजी (िाई िी बेटी) थी। उसन ेयह िी स्वीिार किया कि आरोपी व्यकक्तयों 

िे साथ सामान्य संबंि थ ेऔर यहां ति कि िई मौिों पर वे एि साथ रात िा खाना 

खाते थे। उसिे अनुसार, आरोपी ने अपनी जुड़वां बेकटयों िो खो कदया था और उसिे 

बाद वह सािु-संतों िे पास जा रही थी ताकि उस ेएि बच्चा हो सिे और उसन ेगोल्डी 

िी हत्या िी थी। वह घटना िी चचमदीद गवाह है। उनिे सामन ेरख ेगए सिी सुझावों 

िो उन्होंन ेस्पष्ट रूप से अस्वीिार िर कदया था। जब उसन ेिोर मचाया, तो उसिी दादी 

जानिी देवी पीडब्ल्य ू8 िी सीकढ़यों से ऊपर आ गई थी, जहां पररमल्लम न ेबच्च ेिो 

मार डाला था। उसिी दादी मां ने बच्च ेिो चहेरे िे साथ नीचे िी ओर रखा ताकि उसिे 

पेट से पानी कनिल सिे। इस संस्करण िो पीडब्ल्य ू8 जानिी देवी द्वारा परूी तरह से 

समर्थदत किया गया था जो उनिी नानी मां थीं। जिमोनी आनंद पीडब्ल्यू 7 और श्रीमती 

जानिी देवी पीडब्ल्य ू8 िी जजरह िमोबेि आम है। उनस ेजजरह में ऐसा िुछ िी ठोस  
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नहीं लाया गया है जो अभियोग िी िहानी िो ध्वस्त िर सिे। उनिे बयानों में िुछ 

सुिारों िो इंकगत किया गया है, लकेिन वे सुिार बहुत मामूली हैं और किसी िी तरह से 

अभियोग पक्ष िे मामले िो प्रिाकवत नहीं िरत ेहैं। जजस बाल्टी में गोल्डी िो डुबोिर 

मारा गया था, उस ेजांच अभििारी न ेपूवद पी.एल. द्वारा िब्ज ेमें ले ललया गया था । 

 

(15) विील द्वारा यह दावा किया गया था कि "पानी से िरी बाल्टी" िी अभिव्यकक्त 

अभियोग पक्ष िे मामले िो परूी तरह से गलत साकबत िरती है। हम इस कववाद से 

ज्यादा प्रिाकवत नहीं हैं। यह अभिव्यकक्त से दूर है और इसिा िाकिि अथद यह नहीं है 

कि बाल्टी पूरी तरह से िरी हुई थी। जजस बाल्टी में बच्चा डूब गया था, उससे पानी िा 

कवथथापन इतना अभिि नहीं होगा जजतना कवजिष्ट रूप से देखा जा सिे क्योंकि बच्च े

िा वजन लगिग दो किलोग्राम से अभिि था। कनजचचत रूप से िुछ पानी बाहर कगरा 

होगा, लकेिन इसिी सीमा इतनी महत्वपणूद नहीं हो सिती है कि गवाहों द्वारा िहा जा 

सिे कि बाल्टी आिी िरी हुई थी। यह, हमार ेललए, बाल्टी में पानी िी सटीि मात्रा िो  
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पररिाकर्त िरन ेिे बजाए अभिव्यकक्त िा एि तरीिा प्रतीत होता है। गवाह िे बयान 

िो समझा जाना चाकहए जैसा कि आम बोलचाल में बोला और समझा जाएगा। 

 

(16) जिमोनी आनंद पीडब्ल्यू 7 िे अनुसार, नौिरानी किरण दोपहर 12.00/1.00 बजे 

िे बीच आई थी क्योंकि उसिे पास िोई कनजचचत समय नहीं था। हालांकि, श्रीमती 

जानिी देवी पीडब्ल्य ू8 न ेिहा कि, "हमारी नौिरानी घर िे अंदर थी। मुझ ेयाद नहीं 

कि उस कदन हमारी नौिरानी किस समय आई थी। मरेा दामाद दोपहर लगिग 12.45 

बजे घर पहंुचा था। दो गवाहों िे बयानों में इस कवसंगभत या कवरोिािास िो अपीलिता 

िे कवद्वान विील द्वारा कफर से एि िौभति कवरोिािास िे रूप में उजागर किया गया 

था। हमार ेकवचार में यह एि कवरोिािास या िौभति कवसंगभत नहीं है। जिमोनी आनंद 

पीडब्ल्य ू7 और श्रीमती जानिी देवी पीडब्ल्य ू8 दोनों ने सीआरपीसी िी िारा 161 िे 

तहत या अदालत िे समक्ष दजद अपने बयानों में ऐसा िुछ नहीं िहा है कि घटना िे 

समय, नौिरानी मौजूद थी और उसन ेअपराि देखा था। हम इसे ऐसी पररजथथभत नहीं 

मानत ेहैं जजससे उक्त नौिरानी िो न्यायालय िे समक्ष पेि न किए जान ेया पीडब्ल्य ू 
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7 और पीडब्ल्य ू8 िे बयानों पर संदेह िरन ेिे ललए िोई प्रभतिूल कनष्कर्द कनिाला जा 

सिे। भचकित्सा साक्ष्य िे अनुसार गोल्डी िी मतृ्यु एजिकक्सया िे िारण हुई और यह 

भचकित्सा साक्ष्य अभियोग पक्ष िे मामल ेिा िाफी समथदन िरता है। 

 

(17) मामल ेिे जांच अभििारी राज िुमार, उप कनरीक्षि पीडब्ल्य ू10 िे रूप में गवाह 

बॉक्स में कदखाई कदए। उन्होंने ररिॉडद में मौजूद पूर ेसबूतों िा हवाला कदया। अपन े

परीक्षा-इन-चीफ में ही उन्होंन ेिहा कि घर िे ऊपरी कहस्स ेिे स्नान िक्ष में पानी से िरी 

एि बाल्टी पड़ी थी और पानी फें िने िे बाद, उन्होंने उक्त बाल्टी िो िब्जे में ले ललया। 

इस गवाह से जजरह िे पररणामस्वरूप ररिॉडद पर जो एि और प्रासंकगि तथ्य सामन े

आया, वह यह है, "मैं 23 अकू्टबर, 1996 ति आरोपी िी तलाि िरता रहा और 23 

अकू्टबर, 1996 िो एसपी िरनाल िो एि फैक्स मसेैज प्राप्त हुआ, इस आिय िा 

कि दोनों आरोकपयों न ेउस कदन चेन्नई में मेट्रोपॉललटन मजजथटे्रट िे समक्ष आत्मसमपदण 

िर कदया है। उन्होंन ेसाइट प्लान एक्स पीएन/2 िी तैयार किया था। इस गवाह िो 

जजरह िे दौरान एि सुझाव कदया गया था कि नौिरानी घर में मौजूद थी और उसन े 
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जानबूझिर जांच में उसिा साथ नहीं कदया। इस सुझाव िो अस्वीिार िर कदया गया 

था। सीआरपीसी िी िारा 313 िे तहत अपने बयान में आरोपी ने िहा था कि उसिे 

आन ेपर नौिरानी िपड़ ेिो रही थी। बचाव पक्ष िो पता था कि नौिरानी िा नाम न 

तो गवाह िे रूप में था और न ही परू ेमिुदम ेिे दौरान उससे पूछताछ िी गई थी। इसिे 

अलावा यह िी ज्ञात था कि बचाव पक्ष िे मामल ेिे अनुसार, उसने पूरी घटना देखी 

थी जो बचाव पक्ष िे पक्ष िा समथदन िर सिती थी। उस ेतलब िरने िा िोई प्रयास 

नहीं किया गया, जबकि बचाव पक्ष िा नेततृ्व आरोपी न ेकिया था। अन्यथा िी हमारा 

कवचार है कि नौिरानी से पछूताछ न िरन ेसे अभियोग पक्ष िे मामले पर िोई प्रिाव 

नहीं पड़ता है, जब जांच अभििारी घटना थथल पर पहंुचता है, तो नौिरानी वहां नहीं हो 

सिती है। एि छोटे बच्चे िी मौत िे सदम ेिे िारण अन्य लोग इस तथ्य िा उल्लखे 

िरने में सक्षम नहीं हो सिते हैं। अभियोजन पक्ष िा मामला अन्यथा पीडब्ल्य.ू7 और 

पीडब्ल्य.ू8 िे बयानों से थथाकपत होता है, जजनिे पास आरोपी िो गलत तरीिे से 

फंसाने िा िोई िारण नहीं है। इसललए, इन पररजथथभतयों में हम उठाए गए कववाद में  
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िोई दम नहीं ढंूढ पा रहे हैं और अभियोजन पक्ष द्वारा नौिरानी से पूछताछ न िरन ेिे 

ललए अभियोग पक्ष िे लखलाफ िोई प्रभतिूल कनष्कर्द कनिालने िे इचु्छि नहीं हैं। 

 

(18) एि अन्य प्रासंकगि िारि जजस पर न्यायालय िो मामल ेिा परीक्षण िरत ेसमय 

कवचार िरना है जैसा कि वतदमान अपील िे किसी िी पक्ष द्वारा साकबत किया गया है, 

उद्देचय है। इसमें िेवल एि संदिद है कि आरोपी अपनी जुड़वां बेकटयों िी मतृ्य ुिे बाद 

सािु-संतों िे पास जा रही थी और सािन ढंूढ रही थी ताकि उसे एि बच्च ेिा 

आिीवाद कमल सिे। अभियोग पक्ष िे नतेतृ्व में पीडब्ल्य ू7 िे इस दावे िा समथदन 

िरन ेिे ललए िोई ठोस और कनजचचत सबूत नहीं है। संिवतः आरोपी िे ललए ऐसा 

अपराि िरन ेिा प्रलोिन हो सिता है। लकेिन ररिॉडद पर ऐसा िोई मिसद थथाकपत 

नहीं किया गया है। मिसद अपन ेआप में एिमात्र मानदंड नहीं है जो अदालत द्वारा 

आरोपी िे लखलाफ अपराि िे कनष्कर्द िी ररिॉर्डडग िो प्रिाकवत िरगेा। यह एि 

प्रासंकगि िारि है। मिसद अभियोग पक्ष िे मामल ेिो महत्वपणूद रूप से या सीकमत 

सीमा ति समथदन दे सिता है। िेवल उद्देचय िी थथापना एि दोर्जसद्भि िो आिार  
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बनाने िे ललए पयाप्त नहीं है। सुहबमल सिकाि बनाम शिीन्द्र नार् मंडल औि अन्य1 

िे मामल ेमें माननीय सवोच्च न्यायालय िे कनणदय िा संदिद कदया जा सिता है । 

 

(19) इस अविारणा िा दूसरा पहल ू आरोपी िो गलत तरीिे से फंसान े में 

जििायतिता पक्ष िा इरादा है। यह एि स्वीिार किया गया मामला है कि पार्टदयों िे 

बीच संबंि अचे्छ थ ेऔर जजस कदन से उन्होंने पररसर में रहना िुरु किया, उस कदन से 

किसी िी समय िोई कववाद नहीं हुआ, पार्टदयों िे बीच िोई दुचमनी तो कबलु्कल िी 

नहीं थी। यह सवाल कि जििायतिता न ेआरोपी िो झूठा क्यों फंसाया, ििना से 

जवाब कदया जाना बािी है क्योंकि आरोपी िी इस संबंि में िोई स्पष्टीिरण या सुझाव 

नहीं देता है। मामल ेिी पररजथथभतयों और ररिॉडद पर पेि किए गए सबूतों में इस दोहर े

परीक्षण िो संतुललत िरत े हुए अदालत िे ललए इस मामल ेमें आरोपी िे झूठे 

कनकहताथद िा अनुमान लगाना मजुचिल है। 
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(न्यायमूर्ति स्वतंत्र कुमाि) (पृष्ठ 28) 

आई. एल. आि. पंजाब औि हरियाणा 2003 (2)  

 

(20) मिसद एि आपराभिि िृत्य िी एि अकनवायद पूवद-आवचयिता नहीं है। यह 

सावदिौकमि रूप से नहीं िहा जा सिता है कि एि उद्देचय िे कबना िोई आपराभिि 

अपराि नहीं किया गया होगा। यहां ति कि अगर अभियोजन पक्ष अपराि िरन ेिे 

मिसद या मजबूत मिसद िो साकबत िरन ेमें सक्षम नहीं है, तो यह उसिे मामल ेिे 

ललए घाति साकबत नहीं होगा। हम हहमािल प्रदेश िाज्य बनाम जीत ससंह2 िे मामल े

में माननीय उच्चतम न्यायालय िे कनणदय िा उपयोगी रूप से उल्लेख िर सिते हैं, जहां 

न्यायालय न ेकनम्नानुसार कनणदय कदया था:- 

 

"इसमें िोई संदेह नहीं है कि यह याद रखना एि ठोस जसद्िांत है कि प्रत्यिे 

आपराभिि िृत्य एि मिसद िे साथ किया गया था, लकेिन इसिा पररणाम यह नहीं 

है कि िोई आपराभिि अपराि नहीं किया गया होता यकद अभियोग पक्ष इसे िरन ेिे 

ललए आरोपी िे सटीि उद्देचय िो साकबत िरन ेमें कवफल रहा ह।ै जब अभियोग पक्ष 

पीकड़त िे प्रभत अभियकु्त िे ललए िुछ नारािगी िी संिावना कदखान ेमें सफल रहा,  
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(न्यायमूर्ति स्वतंत्र कुमाि) (पृष्ठ 29) 

आई. एल. आि. पंजाब औि हरियाणा 2003 (2)  

 

तो अपरािी िे कदमाग पर इस तरह िे िोि िो इस हद ति दजद िरन ेमें असमथदता 

िो अभियोग पक्ष िी घाति िमजोरी नहीं माना जा सिता है। अभियोग पक्ष िे ललए 

उस व्यकक्त िे प्रभत अपरािी िे मानजसि स्विाव िे पणूद आयाम िो उजागर िरना 

लगिग असंिव है, जजसे उसन ेआहत किया था। इस संदिद में हम इस न्यायालय िी 

दो न्यायािीिों िी पीठ (डॉ. ए.एस.आनंद, जे.- जैसा कि उस समय कवद्वान मखु्य 

न्यायािीि थ ेऔर न्यायमरू्तद थॉमस) द्वारा नथुनी यादव बनाम कबहार राज्य, 1978 (9) 

एससीसी 238 में िी गई कटप्पलणयों िो कनिाल सित ेहैं: 

 

अदालत न ेिहा, 'आपराभिि िृत्य िरन ेिा मिसद आम तौर पर अभियोजन िे 

ललए एि िकठन क्षेत्र होता है. एि व्यकक्त आमतौर पर दूसरे िे कदमाग में नहीं देख 

सिता है। मिसद वह िावना है जो एि आदमी िो किसी कविेर् िायद िो िरने िे 

ललए प्रेररत िरती है। गंिीर अपराि िरन ेिे ललए जरूरी नहीं कि इस तरह िे िारण 

आनुपाभति रूप से गंिीर हों। िई हत्याएं कबना किसी ज्ञात या प्रमुख उद्देचय िे िी गई 

हैं। यह बहुत संिव है कि उपरोक्त प्ररेि िारि अज्ञात रहगेा। लॉडद चीफ जजिस  
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चैंपबेल न े आर.वी. पामर (पी.308 सीसीसी एमएयू 1856 पर िॉटदहैंड ररपोटद) में 

साविानी बरतत ेहुए िहा: 

 

उन्होंन ेिहा, 'लेकिन क्या िोई मिसद है जजसे सौंपा जा सिता है, मैं आपिो यह बतान े

िे ललए बाध्य हं कि उस मिसद िी पयाप्तता िा बहुत िम महत्व है। हम आपराभिि 

न्यायालयों िे अनुिव से जानते हैं कि इस प्रिार िे अत्याचारी अपराि बहुत मामूली 

उद्देचयों से किए गए हैं; न िेवल दे्वर् और बदल ेसे, बलल्क एि छोटा सा आर्थदि लाि 

हाजसल िरन ेिे ललए, और िकठनाइयों िो दूर िरन ेिे ललए। 

 

पीठ न ेिहा, 'हालांकि, यह एि ठोस प्रस्ताव है कि हर आपराभिि िृत्य एि मिसद 

से किया जाता है, लकेिन यह िहना सही नहीं है कि इस तरह िे किसी िी आपराभिि 

िृत्य िो तब ति नहीं माना जा सिता जब ति कि मिसद साकबत न हो जाए. 

आलखरिार, मिसद एि मनोवजै्ञाकनि घटना है। िेवल यह तथ्य कि अभियोग पक्ष 

आरोपी िे मानजसि स्विाव िो सबूत में बदलने में कवफल रहा, इसिा मतलब यह 

नहीं है कि हमलावर िे कदमाग में ऐसी िोई मानजसि जथथभत मौजूद नहीं थी। 
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उत्ति प्रदेश िाज्य बनाम बाबू िाम3 िे मामल ेमें उच्चतम न्यायालय िे हाल िे कनणदय 

िा िी संदिद कदया जा सिता है, जहां न्यायालय न ेकनम्नानुसार कनणदय कदया था:- 

 

अदालत ने िहा, 'आपराभिि मामल ेमें इस तरह िा अंतराल लाने िे ललए िोई 

िाननूी वारंट नहीं है जैसा कि अपराि िरने िे मिसद िे ललए है । मिसद सिी 

आपराभिि मामलों में एि प्रासंकगि िारि है चाह ेवह चचमदीद गवाहों िी गवाही या 

पररजथथभतजन्य साक्ष्य पर आिाररत हो। इस संबंि में सवाल यह है कि क्या अभियोग 

िो कवफल होना चाकहए क्योंकि यह मिसद साकबत िरने में कवफल रहा या यहां ति 

कि क्या मिसद साकबत िरन ेमें असमथदता अभियोग पक्ष िो किसी िी बोिगम्य 

सीमा ति िमिोर िर  देगी। इसमें िोई संदेह नहीं है कि यकद अभियोग पक्ष किसी 

उद्देचय िे अजस्तत्व िो साकबत िरता है, तो यह उसिे ललए अच्छा और अच्छा होगा, 

कविरे् रूप से पररजथथभतजन्य सबूतों िे आिार पर एि मामल ेमें, क्योंकि, इस तरह िे 

मिसद िो तब पररजथथभतयों में से एि िे रूप में कगना जा सिता है। हालांकि, यह नहीं  
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िुलाया जा सिता है कि किसी िी अभियोग पक्ष िे ललए प्रभतवादी िे कदमाग में क्या 

था, उस ेररिॉडद पर लाना आम तौर पर एि िकठन क्षेत्र है। िल ेही जांच अभििारी 

पूछताछ िे माध्यम से इसे जानन ेमें सफल रह ेहों, जजन्हें िानून द्वारा लगाए गए प्रभतबंि 

िे िारण उनिे द्वारा सबूत िे रूप में नहीं रखा जा सिता है।  

 

इस प्रिार, वतदमान मामल े िे तथ्यों पर उपरोक्त जसद्िांतों िो लाग ूिरत े हुए, 

अभियोग पक्ष ठोस साक्ष्य द्वारा ररिॉडद पर यह कदखाने में सक्षम नहीं है कि अपराि 

िरन ेिे ललए आरोपी िी ओर से िोई मजबूत मिसद था। कफर िी यह एि प्रासंकगि 

तथ्य बना रहगेा क्योंकि यह उपरोक्त पररजथथभतयों से उिरता है। 

 

(21) यह सच है कि अभियोग पक्ष इस तथ्य से बहुत अभिि लाि प्राप्त नहीं िर सिता 

है कि अभियकु्त डॉ. भचन्नादुरई िे पभत न ेदो अलग-अलग व्यकक्तयों, अथात ्डॉ एन 

बालारमन पीडब्ल्य ू 5 और वदे प्रिाि, कनदेिि, िरनाल पीडब्ल्यू िे पीए िो 

इिबाललया बयान कदया था। 6. ये न्यायेतर स्वीिारोकक्त डॉ. भचन्नादुरई द्वारा िी गई थी, 

जो एि अभियुक्त थ,े लेकिन 12 जनवरी, 1999 िे कवद्वान ट्रायल िोटद िे आदेि से  
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बरी िर कदए गए थे। उक्त आदेि िो राज्य द्वारा स्वीिार िर ललया गया है क्योंकि इसे 

किसी िी समय राज्य द्वारा चुनौती नहीं दी गई थी। उस आदेि िो अंभतम रूप दे कदया 

गया है। सह-अभियकु्त, जजसे बाद में मुिद्दमे िे दौरान बरी िर कदया गया है, द्वारा किए 

गए न्यायेतर िबूलनामे िा िोई पररणाम नहीं होगा और इसे वतदमान अभियकु्त िे 

लखलाफ उस अपमानजनि मूल्य से जोड़ा नहीं जा सिता है। वास्तव में उक्त बयान 

िाफी हद ति वतदमान अभियकु्त िे लखलाफ अस्वीिायद होंगे। 

 

(22) डॉ. एन. बलामदन िी जांच पीडब्ल्य ू5 िे रूप में िी गई थी। उन्होंन ेिहा कि वह 

एनडीआरआई िे डयेरी िैटल नू्यट्रीिन िे प्रमुख थ ेऔर डॉ. पररमल्लम ने उनस े

मुलािात िी थी और वह अपने दो बच्चों िी मौत िे बारे में बहुत परिेान थीं। उन्होंन े

आग ेिहा कि अदालत में मौजूद डॉ. भचन्नादुरई आरोपी न ेउन्हें अपने आवास पर बताया 

था कि उनिी पत्नी ने बच्च ेिो पानी िी बाल्टी में डालिर घर िे माललि िे बच्च ेिो 

मार डाला था। उन्होंन ेआग ेिहा कि उन्होंन ेउन्हें कनदेिि िे पास जाने और पुललस िे 

सामन ेआत्मसमपदण िरन ेिे ललए िहा था। वेद प्रिाि कनदेिि, एन.डी.आर.आई.  
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िरनाल िे कनजी सहायि हैं। उनिे अनुसार, आरोपी िा पभत उनिे पास आया था 

और िहा था कि उसिी पत्नी ने हरीि चंदर िी पोती िी हत्या िरिे गलती िी है और 

वह कनदेिि से कमलना चाहता है। कनदेिि व्यस्त थ ेऔर उन्होंन ेपूवद पीएफ पर अपन े

हस्ताक्षरों िी पहचान िी यानी उनिे द्वारा प्रिारी, पुललस चौिी, जसकवल लाइंस, 

िरनाल िो ललखे गए पत्र पीडब्ल्य.ू5 और पीडब्ल्यू.6 िे इन बयानों से पता चलता है कि 

आरोपी िे पभत न ेइन गवाहों िे सामन ेइिबाललया बयान कदया कि उसिी पत्नी न े

गलती से हत्या िर दी थी। हालांकि, उन िबूलनामे िा इसे्तमाल वतदमान आरोपी िे 

लखलाफ नहीं किया जा सिता है। हम सुिेश बुधिमल कलानी उफि  पपू्प कलानी 

बनाम महािाष्ट्र िाज्य4 िे मामल ेमें माननीय उच्चतम न्यायालय िे कनणदय िा उल्लेख 

िर सिते हैं, जहां माननीय सवोच्च न्यायालय न ेसाक्ष्य अभिकनयम िी िारा 30 िे 

तहत इिबाललया बयान िी स्वीिायदता पर कटप्पणी िरते हुए कनम्नानुसार िहा था: 

उन्होंन ेिहा, 'इस प्रिार हम डॉ. बंसल और जयवंत सूयदराव द्वारा कदए गए िबूलनाम े

पर अपना ध्यान िें कित िर सित ेहैं। साक्ष्य अभिकनयम िी िारा 30 िे तहत, एि  

 
4 ए आई आर 1998 एस सी 3258 
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आरोपी िा िबूलनामा प्रासंकगि है और सह-आरोपी िे लखलाफ स्वीिायद है यकद 

दोनों एि ही अपराि िे ललए संयुक्त रूप से मुिद्दम ेिा सामना िर रहे हैं। चूं कि, डॉ. 

बंसल िो मामल ेसे बरी िर कदया गया है और वह िलानी िे साथ मुिद्दमे िा सामना 

नहीं िरेंगे, इसललए उनिे िबूलनामे िा इस्तेमाल िलानी िे लखलाफ नहीं किया जा 

सिता है। 

 

(23) कश्मीिा ससंह बनाम मध्य प्रदेश िाज्य5 िे मामल ेमें माननीय उच्चतम न्यायालय 

िे मूल कनणदय िा उल्लेख िरना िी उभचत होगा, जहां न्यायालय ने कनम्नानुसार कनणदय 

कदया था:- 

 

"इस तरह िे मामल ेति पहंुचने िा उभचत तरीिा यह है कि सबसे पहले, अभियुक्त िे 

लखलाफ सबूतों िो कवचार से परूी तरह से बाहर रखा जाए और देखा जाए कि क्या, 

यकद ऐसा माना जाता है, तो दोर्जसद्भि सुरजक्षत रूप से इसिे आिार पर हो सिती है। 

यकद यह स्वीिारोकक्त से स्वतंत्र रूप से कवचवास िरने में सक्षम है, तो कनजचचत रूप से  

 
5 ए आई आर 1952 एस सी 159  
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सहायता में स्वीिारोकक्त िो िॉल िरना आवचयि नहीं है। लकेिन ऐसे मामल ेउत्पन्न 

हो सिते हैं जहां न्यायािीि अन्य सबूतों पर िारदवाई िरन ेिे ललए तैयार नहीं है, िल े

ही, यह माना जाता है, यह दोर्जसद्भि िो बनाए रखन ेिे ललए पयाप्त होगा। ऐसी 

घटना में न्यायािीि स्वीिारोकक्त में सहायता िर सिता है और इसिा उपयोग अन्य 

सबूतों िो आचवासन देन ेिे ललए िर सिता है और इस प्रिार खुद िो यह कवचवास 

िरने में मजबूत िर सिता है कि स्वीिारोकक्त िी सहायता िे कबना वह स्वीिार िरन े

िे ललए तयैार नहीं होगा। 

 

(24) कवद्वान ट्रायल िोटद िे समक्ष बहस िे समय डॉ. भचन्नादुरई उसिे समक्ष अभियकु्त 

नहीं थे। उसिी गवाही मामल ेमें किसी सहयोगी िी नहीं है। वह डीडब्ल्य ू 1 िे रूप में 

कदखाई कदए और सीआरपीसी िी िारा 313 िे तहत अपनी पत्नी द्वारा पेि किए गए 

संस्करण िा समथदन किया। उन्होंने िहा कि वह ििी िी डॉ. एन. बालारमन पीडब्ल्य.ू 

5 से नहीं कमल ेऔर जजरह िे दौरान कदए गए अन्य सुझावों से िी इनिार िर कदया।  
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हालांकि, उन्होंने िहा कि घटना िी तारीख पर उनिी पत्नी यानी आरोपी उनिे 

िायालय में आई और उन्हें घटना िे बार ेमें सूभचत किया। इसिे बाद, वह और उनिी 

पत्नी घटना िे बारे में पूछताछ िरन ेिे ललए डॉ. आनंद िे घर आए। उस समय सिी 

पड़ोसी वहां जमा हो गए थ ेऔर पलुलस िी पहंुच गई थी। मतृि गोल्डी िे पररवार िे 

सदस्यों न ेउस ेऔर उसिी पत्नी िो गाली देना िुरु िर कदया। इसिे बाद, वे अपन े

िायालय वापस आए और आिंिा जताई कि उन्हें किसी मामले में फंसाया जा 

सिता है, उन्होंन ेिुछ ज्ञात व्यकक्तयों से संपिद  किया। उनिे कनदेिि उपलब्ध नहीं थ े

क्योंकि उन्हें नाइजीररयाई व्यकक्तत्वों में िाग लेना था। 

 

(25) उपयुदक्त िाननू िे आलोि में, आरोपी िे पभत द्वारा पीडब्ल्य ू5 और पीडब्ल्य ू6 

िो कदए गए बयानों िो अभियकु्त िे िबूलनामे िे रूप में नहीं माना जा सिता है और 

न ही वे सह-अभियकु्त िे बयान िे रूप में स्वीिायद होंगे। हालांकि, ऐसी पररचारि 

पररजथथभतयां हैं जो अभियोग पक्ष िे मामले िा पयाप्त समथदन िरती हैं। डॉ. एन. 

बलामदन पीडब्ल्य ू5 एन.डी.आर.आई. में कविाग िे प्रमुख हैं, जबकि वेद प्रिाि पीडब्ल्य ू 
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6 एन.डी.आर.आई िे कनदेिि िे कनजी सहायि हैं। इस प्रिार, न्यायालय िे ललए इन 

बयानों िो पूरी तरह से दरकिनार िरना और उन्हें अभियोजन पक्ष िे मामल ेिी पुकष्ट 

िरन ेवाल ेिारि िे रूप में नोकटस नहीं िरना संिव नहीं है, खासिर जब उनिे पास 

अदालत िे सामन ेगलत तरीिे से गवाही देने या अपने ही सहयोगी िो गलत तरीिे 

से फंसान ेिा िोई मिसद नहीं होगा। 

 

(26) हमारा सुकवचाररत कवचार है कि दो चचमदीद गवाहों िे आिार पर, भचकित्सा साक्ष्य 

और अन्य पररचर पररजथथभतयों द्वारा पुकष्ट िी गई है और यह तथ्य िी कि अभियोजन 

मामल ेिे िुछ कहस्सों िो स्वीिार किया गया है और आरोपी और यहां ति कि उसिे 

पभत िा डीडब्ल्य ू1 िे रूप में बयान अभियोग पक्ष िे मामल ेिे अनुरूप है,  हमें यह िहन े

में िोई कहचकिचाहट नहीं है कि अभियोग पक्ष किसी िी उभचत संदेह से पर ेअपन े

मामल ेिो साकबत िरने में सक्षम रहा है। 

 

 



एमएसटी परिमलम बनाम हरियाणा िाज्य  

(न्यायमूर्ति स्वतंत्र कुमाि) (पृष्ठ 39) 

आई. एल. आि. पंजाब औि हरियाणा 2003 (2)  

(27) पररणामस्वरूप, हम दोर्जसद्भि और सिा पर ट्रायल िोटद िे फैसल ेिी पकुष्ट 

िरते हैं और आरोपी-अपीलिता द्वारा पसंद िी गई इस अपील िो खाररज िरते हैं। 

 

आर.एन.आर. 

 

 

 

अस्वीकिण  : स्र्ानीय  भाषा  में  अनुवाहदत हनणिय वादी के सीहमत उपयोग के 

ललए है ताहक वह अपनी भाषा में इसे समझ सके औि हकसी अन्य उदे्दश्य के ललए 

इसका उपयोग नहीं हकया जा सकता है । सभी व्यवहारिक औि आतधकारिक 

उदे्दश्यो के ललए हनणिय का अंगे्रजी संस्किण प्रमालणक होगा औि हनष्पादन औि 

कायान्वयन के उदे्दश्य के ललए उपयुक्त िहेगा । 

                                                                                                                

अंहकता महाजन       

प्रसशकु्ष    न्याहयक अतधकािी                                                                                     

(Trainee Judicial Officer)                                                                                             

कैर्ल, हरियाणा 


