
 

न्यायमूर्ति एस.एस. सरोन और एस.पी बंगरा के समक्ष 

अशोक कुमार-अपीलकर्ाा 

बनाम 

हररयाणा राज्य - प्रतर्वादी 

सीआरए नं. 2006 का डी-729-डीबी 

फरवरी 6,2013 

भारर्ीय दंड संतहर्ा, I860 - धारा 302, 304-बी, 498-ए - अपीलकर्ाा 

को धारा 302, 304- बी, 498-ए के र्हर् अपराधो ंके कमीशन के तलए दोषी 

ठहराया गया था और  मृतु्यकार्िक कथन के आधार पर धारा 302, 498-ए के 

र्हर् सजा सुनाई गई थी - सजा को चुनौर्ी - तववाद है तक दो मृतु्यकार्िक 

कथन हैं - माना जाता है तक दोनो ं मृतु्यकातलक कथनएक दूसरे के तवपरीर् हैं 

और इसतलए तनरस्त कर तदया गया - अपीलकर्ाा को संदेह का लाभ तदया 

जाएगा - अपील आंतशक रूप से अनुमर् - अपीलकर्ाा को धारा 302 के र्हर् 

बरी कर तदया गया और 304 बी और 498 ए आई पीसी के र्हर् सजा को 

बरकरार रखा गया। 

अर्िर्नधािररत र्कया र्क, Ex.PG और Ex.PH दोनो ंही मृतु्य संबंधी घोषणाएं एक-

दूसरे के र्वरोधािासी हैं और इसर्िए, दोनो ंको र्नरस्त करना होगा। Ex.PG पहिे मृतु्यपूवि 

बयान में मृतका (ममता) ने आरोप िगाया र्क उसे दुघिटनावश आग िग गई। वह 100% 

जि गई और आकस्मिक आग के कारण उन्हें पीऱ्ित नही ंर्कया जा सका। अगर गिती से 

उसमें आग िग जाती तो वह उसे बुझाने का प्रयास करती और आग िगने के बाद वह 

सुरक्षा के र्िए िागती।  

      (Para 32) 

अर्िर्नधािररत र्कया र्क, जहां तक मृतु्य पूवि घोषणा Ex.PH का संबंध है, उस 

पर िी र्वश्वास नही ं र्कया जा सकता। डॉ. रर्वंदेर चौधरी (DW-1) और सुरेश चंद गुप्ता 

(DW-2) के साक्ष्य के अनुसार, अपीिकताि में 55% र्वकिांगता थी और इसर्िए, वह ममता 

(मृतक) को आग िगाने की स्मिर्त में नही ंथा। इसर्िए, दूसरे मृतु्यपूवि घोषणा को िी र्नरस्त 

र्कए जाने की आवश्यकता Ex.PH। 

(Para 33) 

अर्िर्नधािररत र्कया र्क,  अपीिकताि को संदेह का िाि र्दया जाना आवश्यक 



 

है और उसे धारा 302 आईपीसी के तहत उसके स्मििाफ तय र्कए गए आरोप से बरी र्कया 

जाना है। 

      (Para 38) 

अर्िर्नधािररत र्कया र्क, िारतीय साक्ष्य अर्धर्नयम, 1872 की धारा 113-B के 

संदिि में िी, यह माना जाना चार्हए र्क अपीिकताि ने ममता (मृतक) की "दहेज हत्या" की 

थी। अपीिकताि, जो मृतक (ममता) का पर्त है, दहेज का प्रत्यक्ष िािाथी होने के नाते, मृतक 

(ममता) के जीवन को इतना दयनीय बनाने के र्िए आयोर्जत र्कया जाना चार्हए, र्क उसे 

िुद को आग िगाने के र्िए मजबूर होना प़िा। आग की यह घटना, र्जसमें मृतका (ममता) 

की मृतु्य हो गई थी, नही ंहुई होती, अगर अपीिकताि की संगर्त में उसका जीवन दुिी नही ं

होता 

(Para 41) 

अर्िर्नधािररत र्कया र्क, र्क धारा 304-13 और 498-ए आईपीसी आकि  के तहत 

अपराधो ंके र्िए उनकी सजा को बनाए रिा गया है। अपीिकताि ने 29.08.2012 को 7 

साि 6 महीने 4 र्दन की अवर्ध के र्िए वास्तर्वक सजा काट िी है, अब तक, वह िगिग 

8 साि की कैद काट चुका है। उसे आईपीसी की धारा 304-13 के तहत अपराध के र्िए 

जेि में पहिे से ही र्बताए गए समय की सजा सुनाई गई है।  

(Para 47) 

बी.एस. सरोहा, अर्धवक्ता, अपीलकर्ाा के तलए। 

प्रर्तवादी के र्िए एच.एस. सरन, अर्तररक्त ए.जी., हररयाणा । 

र्शकायतकताि के वकीि अश्वनी िारद्वाज।  

न्यायमूर्ति एस.आर. बानगढ़- 

1. अपीिकताि ने 2004 के सत्र केस संख्या 22 और 2005 के सत्र परीक्षण संख्या 10 

में र्वद्वान अर्तररक्त सत्र न्यायाधीश, नौि द्वारा पाररत र्दनांक 07.09.2006 के 

दोषर्सस्मि के फैसिे और र्दनांक 08.09.2006 के सजा के आदेश का र्वरोध र्कया 

है, जो I से र्नकिा है;1 आर नंबर 154 र्दनांक 16.09.2004, िारतीय दंड संर्हता 

(संर्क्षप्त - आईपीसी), पुर्िस से्टशन कनीना की धारा 304-13 और 34 के तहत, 

र्जसके तहत, उसे धारा 3 02, 3 04-13 और 498- ए आईपीसी के तहत दंडनीय 

अपराधो ंके कमीशन के र्िए दोषी ठहराया गया था और आजीवन कारावास और 

5000 रुपये का जुमािना देने और िुगतान करने में चूक करने की सजा सुनाई गई 

थी।  इसके अिावा, िारतीय दंड संर्हता की धारा 302 के अंतगित दंडनीय अपराध 



 

करने के र्िए छह माह के कठोर कारावास की सजा िुगतनी होगी। उन्हें आईपीसी 

की धारा 498-ए के तहत दंडनीय अपराध करने के र्िए दो साि के कारावास और 

2000 रुपये का जुमािना िरने और जुमािना अदा न करने पर दो महीने के कठोर 

कारावास की सजा सुनाई गई थी। दोनो ंसजाएं साथ-साथ चिाने का आदेश र्दया 

गया था। हािांर्क, र्वद्वान न्यायािय ने अपीिकताि पर धारा 304-बी आईपीसी के 

तहत दंडनीय अपराध करने के र्िए कोई सजा नही ंदी। 

2. अर्ियोजन की सरिता यह है र्क 14.09.2004 को, एमएिआर संख्या के साथ 

अशोक कुमार (अपीिकताि) की पत्नी ममता की जिने के संबंध में सीएचसी, 

कनीना से पत्र प्राप्त होने पर, 14.09.2004 को अशोक कुमार (अपीिकताि) की 

पत्नी को जिाने के संबंध में सीएचसी, कनीना से पत्र प्राप्त होने पर, एमएिआर 

संख्या के साथ-साथ अशोक कुमार (अपीिकताि) की पत्नी को जिा र्दया गया था। 

एसकेबी/173/04 र्दनांक 14.09.2004, पुर्िस से्टशन, कनीना के दया राम 

एएसआई पीजीआईएमएस, रोहतक पहंुचे। डॉक्टर की राय िेने के बाद, उन्होनें 

ममता का बयान दजि करने के र्िए रोहतक के मुख्य न्यार्यक मर्जस्टर ेट के समक्ष 

एक आवेदन दायर र्कया। कुिदीप र्संह, न्यार्यक मर्जस्टर ेट प्रथम शे्रणी, रोहतक 

ने पीजीआईएमएस रोहतक का दौरा र्कया और ममता का बयान दजि र्कया, 

र्जसमें उन्होनें र्कसी का नाम नही ंर्िया। उसने बताया र्क सोमवार शाम करीब 

5.00 बजे चपाती बनाने के दौरान उसकी सा़िी में आग िग गई और उसके चूत़ि 

में चोट िग गई। उसने यह िी कहा र्क शोर मचाने पर, इिाके के कई िोग मौके 

पर आए और वे उसे अस्पताि िे गए। उसने र्वद्वान न्यार्यक मर्जस्टर ेट प्रथम शे्रणी 

के समक्ष कहा र्क यह र्वशुि रूप से एक दुघिटना थी और इसमें र्कसी की कोई 

गिती नही ंथी और यह घटना उसकी िापरवाही के कारण हुई। बयान की प्रर्त 

प्राप्त करने के बाद, दया राम एएसआई पुर्िस से्टशन आए और दैर्नक डायरी 

रर्जस्टर में 14.09.2004 को रैपट नंबर 37 दजि र्कया। 

3. र्दनांक 15-09-2004 को सायं िगिग 725 बजे दया राम एएसआई को 

पीजीआईएमएस रोहतक के प्रिारी पुर्िस चौकी से पुन एक संदेश प्राप्त हुआ र्क 

ममता अपना वक्तव्य बदिना चाहती हैं और इसर्िए र्कसी मर्जस्टर ेट को र्नयुक्त 

र्कया जाए। इसके बाद, एमसी अर्नि कुमार पीजीआईएमएस, रोहतक से िगिग 

8.30 बजे एक टेिीफोर्नक संदेश प्राप्त हुआ र्क कुिदीप र्संह, न्यार्यक मर्जस्टर ेट 

प्रथम शे्रणी, रोहतक ने र्फर से ममता का बयान दजि र्कया। उक्त बयान की काबिन 

कॉपी, जो कुिदीप र्संह, न्यार्यक मर्जस्टर ेट प्रथम शे्रणी, रोहतक द्वारा 15.09.2004 

को दजि की गई थी, पुर्िस द्वारा प्राप्त की गई थी। 15.09.2004 को अपने दूसरे 



 

बयान में, र्वद्वान मर्जस्टर ेट (सुप्रा) द्वारा र्नम्नर्िस्मित प्रश्न पूछे गए थे, र्जनका उत्तर 

ममता द्वारा र्नम्नानुसार र्दया गया था: - 

Q. आपका नाम क्या है और आप र्कतने साि के हैं? 

A. मेरा नाम ममता है और उम्र 20 साि है। 

Q. क्या आप शादीशुदा हैं? 

A. हां, मैं शादीशुदा हं। 

Q. तुम्हारा पर्त क्या है? 

A. वह र्शक्षक है। 

Q. ससुराि में तुम्हारे साथ और कौन रहता है? 

A. मेरी चार िार्नयां हैं, र्जनमें से तीन की शादी हो चुकी है और एक अर्ववार्हत 

है। दो देवर और ससुर और सास की मौत हो चुकी है। 

Q. क्या आप साक्षर हैं? 

A. मैं नही।ं 

Q. क्या आपको कोई बच्चा हुआ है? 

A. नही।ं एक बेटी थी और उसकी मृतु्य हो चुकी है। 

Q. अब तुम कहााँ हो? 

A. अस्पताि में। 

Q. क्या हुआ था? 

A. सोमवार का र्दन था और रात िगिग 9 बजे, अशोक, उनके पर्त ने उन पर 

र्मट्टी का तेि र्छ़िका और उसके बाद, एक छ़िी से आग जिाई। इसके 

बाद, अशोक, उसके पर्त ने उसके शरीर पर एक बोरी और र्फर एक कंबि 

रिा। जब उसने शोर मचाया, तो प़िोस के घरो ंकी कुछ मर्हिाएं वहां आईं। 

अशोक ने उन्हें बताया र्क वह िुद ही जि चुकी है और अशोक के अिावा 

उस समय वहां कोई नही ंथा। 

Q. आपने आज जो वक्तव्य र्दया है वह कि नही ंर्दया गया था। क्यो?ं 

A. अशोक के डर से। मैं यह वक्तव्य नही ंदे सका। आज मैं अशोक से नही ंडरती 



 

और मैंने र्बना र्कसी दबाव और प्रिाव के यह बयान र्दया है। 

Q. आपको और क्या कहना है? 

A. मैं झा़ििी नही ंजाऊंगा, बस्मि अपने िाई और िािी के साथ जाऊंगा। 

4. बयान (सुप्रा) के आधार पर, अपीिकताि और अन्य के स्मििाफ धारा 307 आईपीसी 

के तहत औपचाररक प्राथर्मकी दजि की गई थी। र्दनांक 19-09-2004 को रोहतक 

के पी जी एम एस से एक अन्य संदेश प्राप्त हुआ र्क ममता जिने के कारण मर 

गई है। इसके बाद, दया राम एएसआई ने र्फर से पीजीआईएमएस रोहतक का 

दौरा र्कया और ममता की िाश पर जांच ररपोटि की, र्जसे बाद में शव परीक्षण के 

र्िए शवगृह िेजा गया। इसके बाद, 34 आईपीसी के साथ पर्ठत धारा 304-बी के 

तहत दंडनीय अपराध जो़िा गया। जांच के दौरान कुिदीप शन्ना व मनोज पुत्र 

पुरुषोत्तम िाि शमाि र्नवासी 11.No 3199 जवाहर कॉिोनी एनआईटी फरीदाबाद 

ने अपने बयान र्दए र्क ममता की हत्या अपीिकताि व अन्य द्वारा दहेज मांगने के 

कारण की गई है। इस मामिे में अपीिकताि को र्गरफ्तार र्कया गया था, जबर्क 

उसके कर्थत सहयोर्गयो ंराजेंद्र र्संह और सुर्मन को सीआरपीसी की धारा 173 

के तहत ररपोटि के कॉिम नंबर 2 में रिा गया था। जांच अर्धकारी ने घटना िि 

की साइट योजना तैयार की, साथ ही, धारा 161 सीआरपीसी के तहत गवाहो ंके 

बयान िी दजि र्कए। 

5. जांच पूरी होने के बाद, पुर्िस से्टशन कनीना के से्टशन 1 िाउस अर्धकारी ने 

अपीिकताि के स्मििाफ धारा 173 दंड प्रर्िया संर्हता (सीआरपीसी-संके्षप में) के 

तहत पुर्िस ररपोटि दजि की, र्वद्वान इिाका मर्जस्टर ेट के समक्ष इस आशय का र्क 

यह प्रतीत होता है र्क उसने धारा 3 02, 304-बी और 498-ए आईपीसी के तहत 

दंडनीय अपराध र्कए हैं। 

6. पुर्िस ररपोटि पेश करने पर, धारा 207 सीआरपीसी के तहत आवश्यक दस्तावेजो ं

की प्रर्तयां अपीिकताि को र्वद्वान इिाका मर्जस्टर ेट द्वारा प्रसु्तत की गईं, र्जन्होनें 

बाद में मामिे को सत्र न्यायािय में सौपं र्दया, र्जसे र्वद्वान टर ायि कोटि को सौपंा 

गया, जहां अपीिकताि के स्मििाफ धारा 302, 304-बी और 498-ए आईपीसी के 

तहत आरोप तय र्कए गए थे,  जहां उन्होनें दोषी नही ंहोने का अनुरोध र्कया और 

मुकदमे का दावा र्कया। नतीजतन, अर्ियोजन पक्ष के साक्ष्य तिब र्कए गए। यहां 

यह उले्लि र्कया जा सकता है र्क धारा 319 सीआरपीसी के तहत प्रर्तवादी द्वारा 

अपीिकताि के कर्थत सहयोर्गयो ंको तिब करने के र्िए र्वद्वान टर ायि कोटि के 

समक्ष एक आवेदन दायर र्कया गया था, र्जसे 07.03.2005 को िाररज कर र्दया 

गया था। 



 

7. मुकदमे में, अर्ियोजन पक्ष ने कुिदीप शन्ना को पीडबू्ल-1, 

िक्ष्मी नारायण को पीडबू्ल्य-2, महेश कुमार I आईसी को पीडबू्ल्य-3, उदयवीर 

र्संह को पीडबू्ल्य-4, कुिदीप र्संह, जेएमआईसी, रोहतक को पीडबू्ल्य-5, सतबीर 

र्संह कांसे्टबि को पीडबू्ल्य-6, देवेंद्रर र्संह एसआई/एसएचओ को पीडबू्ल्य-7, डॉ. 

सुरेश कुमार को पीडबू्ल्य-8, डॉ. अचिना गुप्ता को पीडबू्ल्य-9, मनोज शन्ना को 

पीडबू्ल्य-10,  पीडबू्ल-11 के रूप में दया राम एएसआई और पीडबू्ल-12 के रूप 

में डॉ. दीपक गुप्ता और बाद में साक्ष्य बंद कर र्दए। 

8.अर्ियोजन साक्ष्य के बंद होने के बाद, अपीिकताि से धारा 313 सीआरपीसी के 

तहत पूछताछ की गई, र्जसमें उसने अर्ियोजन पक्ष के आरोपो ंसे इनकार र्कया, 

इस मामिे में र्नदोष और झठेू आरोप िगाए। उन्होनें यह िी कहा र्क 13.09.2004 

को, जब ममता (मृतक) जमीन पर बैठकर िाना बना रही थी, तो गिती से उसमें 

आग िग गई और उसे सीएचसी िे जाया गया। उनके द्वारा मर्हंदरगढ़। उसने 

उसके माता-र्पता को िी इस आकस्मिक आग के बारे में सूर्चत र्कया था। उन्होनें 

यह िी कहा र्क वह दार्हने हाथ से र्वकिांग हैं और कोई वजन उठाने में असमथि 

हैं। 

9.अपीिकताि को बचाव में प्रवेश करने के र्िए बुिाया गया और उसने डॉ. रर्वंदर 

चौधरी को डीडबू्ल्य-1 और सुरेश चंद को डीडबू्ल्य-2 के रूप में जांचा और बाद 

में बचाव साक्ष्य को बंद कर र्दया। 

10.दोनो ंपक्षो ंको सुनने के बाद, र्वद्वान टर ायि कोटि ने दोषर्सस्मि और सजा के 

आदेश के फैसिे को िाररज कर र्दया, अपीिकताि को दोषी ठहराया और सजा 

सुनाई, जैसा र्क इस फैसिे के पहिे पैराग्राफ में वर्णित है। इस अपीि में 

अपीिकताि, र्जसे र्वद्वान टर ायि कोटि के समक्ष आरोपी बनाया गया था, इस अपीि 

में स्वीकृर्त के र्िए प्राथिना के साथ आया है, और धारा 302, 304-3 और 498-ए 

आईपीसी के तहत दंडनीय अपराधो ंके कमीशन के र्िए उसके स्मििाफ तैयार 

र्कए गए आरोप से बरी होने के र्िए। 

11.हमने अपीिकताि के र्वद्वान वकीि, प्रर्तवादी के र्िए र्वद्वान अर्तररक्त 

महार्धवक्ता और र्शकायतकताि के र्वद्वान वकीि को सुना है और उनकी सहायता 

से र्वद्वान टर ायि कोटि के ररकॉडि का अविोकन र्कया है। 

12.पीडबू्ल -1 कुिदीप शमाि ने गवाही दी र्क उसकी बहन ममता की शादी र्हंदू 

रीर्त-ररवाजो ं और समारोहो ं के अनुसार 28.05.2001 को अशोक कुमार 



 

(अपीिकताि) से हुई थी और शादी के कुछ र्दनो ंके बाद, बाद में पूवि को परेशान 

करना शुरू कर र्दया और जब उसकी बहन अपने जन्म के घर आई, तो उसे 

अपीिकताि द्वारा किी वापस नही ं र्िया गया। उसने यह िी गवाही दी र्क हर 

अवसर पर, उन्हें उसके साथ उसके ससुराि जाना प़िता था और 11.09.2004 

को, उसका छोटा िाई ममता के साथ उसके माता-र्पता के घर से ससुराि में उसे 

छो़िने के र्िए गया था। उन्होनें यह िी गवाही दी र्क जब उनका िाई ममता के 

साथ गया था; अपीिकताि और उसके िाइयो ंरार्जंदर और सुनीम ने दहेज की 

मांग की, जो उसके िाई ने उसे और उसके माता-र्पता को बताई थी। उन्होनें यह 

िी गवाही दी र्क 13.02.2004 को, उन्हें कनीना से एक टेिीफोर्नक संदेश र्मिा 

र्क ममता को अपीिकताि और उसके िाइयो ंद्वारा जिा र्दया गया था और उसे 

पीजीआईएमएस रोहतक में हटा र्दया गया था। इसके बाद, वह (PW-1) उसके 

र्पता पुरुषोत्तम िाि पीजीआईएमएस रोहतक पहंुचे और ममता को जिी हुई 

हाित में पाया। उन्होनें आगे गवाही दी र्क ममता ने उन्हें बताया र्क अपीिकताि 

और उसके िाइयो ंद्वारा उस पर शारीररक हमिा र्कया गया था और आगे बताया 

गया र्क उन्हें एक कमरे में िे जाया गया था और उस पर र्मट्टी का तेि डािा गया 

था और आग िगा दी गई थी। उन्होनें आगे गवाही दी र्क ममता ने 19.09.2004 

को अपनी जिने की चोटो ंके कारण दम तो़ि र्दया। 

13.पीडबू्ल-2 िक्ष्मी नारायण ने िी गवाही दी र्क 20.09.2004 को वह र्कस र्दन 

पुर्िस से्टशन कनीना में एसआई के रूप में तैनात थे। रोहतक में ममता (मृतक) 

के शव का पोस्टमाटिम कराकर दया राम एएसआई थाने आए और उन्हें 

पोस्टमाटिम ररपोटि सौपंी। उन्होनें यह िी गवाही दी र्क दया राम एएसआई ने मृतक 

(ममता) के माता-र्पता के बयान िी िाए थे, जो उन्हें र्दए गए थे। धारा 307 1PC 

के तहत अपराध को हटा र्दया गया था और इसके िान पर, धारा 304-B IPC के 

तहत अपराध जो़िा गया था। उन्होनें यह िी गवाही दी र्क एक र्वशेष ररपोटि तैयार 

की गई थी, र्जसे सतबीर र्संह कांसे्टबि के माध्यम से इिाका मर्जस्टर ेट और 

अपीिकताि के वररष्ठ अर्धकाररयो ंको िेजा गया था। उन्होनें उस ररपोटि की काबिन 

कॉपी को Ex.PA सार्बत र्कया, र्जसे इिाका मर्जस्टर ेट ने प्राप्त र्कया था। 

14.उसने यह िी गवाही दी र्क वह घटना िि पर पहंुचा और अशोक कुमार 

(अपीिकताि) को र्गरफ्तार कर र्िया और 22.09.2004 को, उसने गवाहो ंकी धारा 

161 सीआरपीसी के तहत बयान दजि र्कए। 11ग ने यह िी गवाही दी र्क मृतका 

(ममता) के र्पता ने र्ववाह Ex.P1 का र्नमंत्रण काडि, 'कन्यादान' से संबंर्धत एक 



 

नोट बुक Ex.P2 प्रसु्तत र्कया और उन्हें मेमो Ex.PB द्वारा जब्त कर र्िया गया, 

र्जसे मृतक (ममता) के र्पता पुरुषोत्तम िाि द्वारा सत्यार्पत र्कया गया था। 

15.पीडबू्ल -3 महेश कुमार प्रथम आईसी ने िी गवाही दी र्क उन्होनें दया राम 

एएसआई के र्नदेश पर एक से्कल्ड साइट प्लान एक्स.पीसी तैयार र्कया। पीडबू्ल-

4 उदयवीर र्संह एएसआई ने गवाही दी र्क 15.09.2004 को जब वह प्रिारी पुर्िस 

चौकी पीजीआईएमएस, रोहतक के रूप में तैनात थे, ममता (मृतक) द्वारा र्पछिे 

बयान को बदिने के बारे में बाद वािे संिान से एक मेर्डकि रुका 'माकि  ए' प्राप्त 

र्कया और उसके बाद, वह पीजीआईएमएस रोहतक के वाडि नंबर 6 में गए और 

डॉक्टर के समक्ष एक आवेदन एक्स.पीडी को यह जानने के र्िए िेजा,  र्क घायि 

बयान देने के र्िए र्फट था या नही।ं इस पर डॉक्टर ने कहा र्क मरीज बयान देने 

के र्िए र्फट है। उन्होनें आगे गवाही दी र्क वह डू्यटी मर्जस्टर ेट, रोहतक के समक्ष 

पेश हुए और उनके समक्ष तथ्ो ंको सुनाया, साथ ही, उनके समथिन वािे आवेदन 

एक्स.पीडी को प्रसु्तत र्कया, उस पर, एक्स.पीडी/1। उन्होनें आगे गवाही दी र्क 

बाद में, जेएमआईसी (सुप्रा) पीजीआईएमएस रोहतक के वाडि नंबर 6 में आए और 

ममता (मृतक) का बयान दजि र्कया और उन्होनें उस बयान की प्रर्त प्राप्त की, जो 

दैर्नक डायरी रर्जस्टर में दजि की गई थी। 1 यानी मूि दैर्नक डायरी रर्जस्टर िी 

िाया और ररपोटि की प्रर्त को सार्बत र्कया। िी ने आगे गवाही दी र्क उसने 

एमएचसी पुर्िस से्टशन कनीना को टेिीफोन पर कॉि िी र्कया और इस मामिे 

की सूचना दी। 

पीडबू्ल-5 श्री कुिदीप र्संह, जेएमआईसी, रोहतक ने िी गवाही दी र्क 

14.09.2004 को वह डू्यटी मर्जस्टर ेट अि रोहतक के रूप में कायिरत थे और 

उन्होनें एक आवेदन Ex.PF पर डॉक्टर Ex.PF/1 की राय िी और उसके बाद, 

उन्होनें ममता (मृतक) का बयान दजि र्कया और उन्होनें उस बयान की काबिन 

कॉपी को पूवि पीजी के रूप में सार्बत र्कया। उन्होनें गवाही दी र्क बयान ममता 

(मृतक) को पढ़ा गया था और उसने अपनी सामग्री को सही मानने के बाद अपने 

अंगूठे का र्नशान र्चपका र्दया और उसने अपने हाथ में उस बयान के नीचे एक 

प्रमाण पत्र पूवि पीजी / उन्होनें यह िी गवाही दी र्क बयान उनके द्वारा अपने हाथ 

में दजि र्कया गया था। उन्होनें यह िी गवाही दी र्क 15.09.2004 को, रुका माकि  

ए को एक पुर्िस अर्धकारी द्वारा उन्हें र्दिाया गया था और वह पीजीआईएमएस 

रोहतक गए और अपने रुका एक्स.पीडी/2 के माध्यम से डॉक्टर की राय प्राप्त की, 

र्क क्या रोगी बयान देने के र्िए र्फट था या नही,ं र्जस पर, डॉक्टर ने राय दी 



 

एक्सपीडी/3 और बाद में, उन्होनें धारा 164 सीआरपीसी के तहत बयान दजि र्कया।  

र्जसे पढ़ा गया और बाद में समझाया गया, र्जन्होनें इसे सही मानने के बाद, उसके 

नीचे अपने अंगूठे का र्नशान र्चपका र्दया। उन्होनें यह िी गवाही दी र्क उन्होनें 

ममता (मृतक) के बयान पर Ex.PH/1 एक प्रमाण पत्र िी संिग्न र्कया था। 

16.पीडबू्ल-6 सतबीर र्संह कांसे्टबि ने साक्ष्य में प्रसु्तत र्कया, उसका शपथ पत्र 

पूवि पी.जे. 

17.पीडबू्ल -7 देवेंद्र र्संह एसआई/एसएचओ ने गवाही दी र्क 24.10.2004 को, वह 

कनीना पुर्िस से्टशन के एसआई/एसएचओ के रूप में तैनात थे, र्जस र्दन, उन्होनें 

धारा 161 सीआरपीसी के तहत सतबीर र्संह कांसे्टबि का बयान दजि र्कया था 

और 03.11.2004 को, उन्होनें धारा 161 सीआरपीसी के तहत महेश कुमार एचसी 

का बयान दजि र्कया था और उन्होनें 04.11.2004 को धारा 173 सीआरपीसी के 

तहत ररपोटि का र्नपटारा र्कया था। 

18.पीडबू्ल -8 डॉ सुरेश कुमार, र्चर्कत्सा अर्धकारी, सीएि आईसी कनीना ने 

गवाही दी र्क 14.09.2004 को, उन्होनें गांव झा़ििी र्नवासी 20 वषीय मर्हिा 

अशोक (अपीिकताि) की पत्नी ममता (मृतक) की मेर्डको-कानूनी जांच की और 

उसके व्यस्मक्त पर 100% सतही से गहरे चूत़ि पाए। मैंने यह िी गवाही दी र्क रोगी 

को आगे के प्रबंधन के र्िए पीजीआईएमएस रोहतक िेजा गया था। उन्होनें यह 

िी गवाही दी र्क चोट की प्रकृर्त जीवन के र्िए ितरनाक थी और सिी जिने 

ताजा थे। उन्होनें अपने द्वारा तैयार की गई मेर्डको-िीगि ररपोटि की कॉपी को िी 

सार्बत Ex.PK। उन्होनें गवाही दी र्क उन्होनें रोगी का इिाज नही ं र्कया था, 

िेर्कन केवि प्राथर्मक उपचार र्दया था। वह मूि मेर्डको-िीगि ररपोटि िी िाया। 

मैंने यह िी गवाही दी र्क उसने पुर्िस से्टशन कनीना Ex.PL को सूचना (रुका) 

िी िेजी थी, र्जस पर उसके हस्ताक्षर थे। 

20.PW-9 डॉ. अचिना गुप्ता, र्चर्कत्सा अर्धकारी। र्सर्वि र्डस्पेंसरी र्शवाजी 

कॉिोनी, रोहतक ने गवाही दी र्क 20.09.2004 को, उसे र्चर्कत्सा अर्धकारी के 

रूप में पेश र्कया गया था और उस र्दन, उसने ममता (मृतक), 20 वषीय मर्हिा 

की िाश पर शव परीक्षण र्कया, र्जसे पुर्िस द्वारा िाया गया था और उसे 

पीजीआईएमएस रोहतक में वाडि नंबर 6/1 में िती कराया गया था। मृतु्य 

19092004 को प्रात 900 बजे हुई थी और ममता (मृतक) के शव का पोस्टमाटिम 

20092004 को प्रात 1130 बजे र्कया गया था। पुर्िस द्वारा दी गई जानकारी के 

अनुसार, यह आसानी से था। उसने यह िी गवाही दी र्क दार्हने पैर के हाथो ंऔर 



 

डोरसम को छो़िकर पूरे शरीर में जिन मौजूद थी और दोनो ंपैरो ंऔर नाक, आंिो ं

और माथे सर्हत चेहरे के सामने के उदर पहिू को छो़िकर, चेहरा सूज गया था। 

कठोर मोर्टिस मौजूद थे। िोप़िी, िोप़िी और कशेरुक स्वि थे, मेम्बरेंस 

िी़ििा़ि थी। उनकी राय में, मृतु्य बम्स और इसकी जर्टिताओ ंके कारण हुई थी 

जो प्रकृर्त में मृतु्य पूवि थे और मृतु्य और पोस्टमॉटिम के बीच संिार्वत समय 4 से 

36 घंटे था। उसने आगे गवाही दी र्क उसने पुर्िस को सौपं र्दया, शव परीक्षण के 

बाद ममता (मृतक) की िाश, शव परीक्षण ररपोटि की प्रर्त, पुर्िस कागजात नंबर 

1 से 14 उसके द्वारा र्वर्धवत हस्ताक्षररत हैं। उसने यह िी गवाही दी र्क Ex.PN 

शव परीक्षण ररपोटि की सही काबिन कॉपी है। उसने Ex.PN जांच ररपोटि को िी 

सार्बत कर र्दया। उसने यह िी गवाही दी र्क उसने पुर्िस द्वारा उसके सामने 

पेश र्कए गए आवेदन पर ममता (मृतक) की िाश पर शव परीक्षण र्कया। 

21.पीडबू्ल-10 मनोज शमाि ने िी कुिदीप शमाि (पीडबू्ल-1) की गवाही की पुर्ि 

की और इसी तरह गवाही दी। 

22. पीडबू्ल-11 दया राम एएसआई ने गवाही दी र्क 14.09.2004 को, जब वह 

पुर्िस से्टशन कनीना में एएसआई के रूप में तैनात थे, सीएि आईसी कनीना से 

एक रूका प्राप्त र्कया और उसके बाद, वह वहां गए और डॉक्टर से रोगी के बारे 

में पूछताछ की, र्जसने उन्हें बताया र्क रोगी को पहिे ही पीजीआईएमएस रोहतक 

में रेफर र्कया गया था और उसके बाद उसी र्दन,  वह पीजीआईएमएस रोहतक 

गए और वहां उन्होनें बयान देने के र्िए घायि की र्फटनेस के बारे में राय मांगने 

के र्िए एक आवेदन पूवि पीएफ र्दया और डॉक्टर ने राय दी र्क रोगी बयान देने 

के र्िए र्फट था। 11 सी ने आगे गवाही दी र्क उसी र्दन, उन्होनें श्री कुिदीप र्संह, 

जेएमआईसी, रोहतक के कहने पर एक बयान देने के र्िए रोगी की र्फटनेस के 

बारे में डॉक्टर से राय मांगी और डॉक्टर ने राय दी र्क रोगी Ex.PF/1 राय के 

माध्यम से बयान देने के र्िए र्फट था। 

23.उन्होनें आगे गवाही दी र्क 14.09.2004 को, श्री कुिदीप र्संह, जेएमआईसी, 

रोहतक ने ममता (मृतक) पूवि पीजी का बयान दजि र्कया और उसके बाद, पृष्ठांकन 

Ex.PN र्कया, र्जसे उनके द्वारा पुर्िस से्टशन क Ex.PM नीना में दैर्नक डायरी 

रर्जस्टर में दजि र्कया गया था। 11 सी, आगे गवाही दी र्क ममता (मृतक) के बयान 

पूवि पीआई I की प्रास्मप्त पर, एफआईआर एक्सपीपी दजि की गई थी और उनके 

द्वारा पृष्ठांकन एक्सपीपी/1 र्कया गया था। उन्होनें गवाही दी र्क 16.09.2004 को, 

वह घटना िि पर गए और िोिा राम की उपस्मिर्त में रफ साइट प्लान 

एक्स.पीकू्य तैयार र्कया और 19.09.2004 को, उन्हें ममता (मृतक) की मृतु्य के 



 

बारे में सूचना र्मिी और वह पीजीआईएमएस रोहतक गए और पुर्िस चौकी 

रोहतक से रुका Ex.PR र्िया और उसके बाद,  वह पीजीआईएमएस रोहतक के 

वाडि में गया, जहां ममता (मृतक) की िाश प़िी थी। 

24.उन्होनें आगे गवाही दी र्क उन्होनें ममता (मृतक) की िाश पर Ex.PN पूछताछ 

ररपोटि तैयार की, साथ ही, कुिदीप और मनोज के बयान सीआरपीसी की धारा 

161 के तहत दजि र्कए और इस मामिे में धारा 34 आईपीसी के साथ पर्ठत धारा 

304-बी के तहत अपराध जो़िा और उसके बाद, िाश को मुदािघर िाया गया और 

अगिे र्दन,  बाद में ममता (मृतक) की िाश मनोज और कुिदीप िाइयो ं(ममता) 

को सौपं दी गई। 

25.पीडबू्ल -12 डॉ दीपक कुमार गुप्ता ने यह िी गवाही दी र्क 14.09.2004 को, 

वह पीजीआईएमएस रोहतक के वाडि नंबर 6 के प्रिारी थे और उस र्दन, पुर्िस 

ने उन्हें एक आवेदन प्रसु्तत र्कया था र्जसमें घायि की र्फटनेस के बारे में राय 

िेने के र्िए उन्हें अपना बयान देने के र्िए कहा गया था और उन्होनें राय Ex.PF/2 

र्क रोगी बयान देने के र्िए र्फट था और उसी र्दन श्री कुिदीप र्संह के आगमन 

पर,  जेएमआईसी, रोहतक के मामिे में उनके द्वारा बयान देने के र्िए राय मांगने 

के र्िए आवेदन को र्फर से उनके समक्ष रिा गया था और उक्त आवेदन पर 

उन्होनें Ex.PF राय के तहत रोगी को बयान देने के र्िए उपयुक्त घोर्षत र्कया 

और उसके बाद जेएमआईसी (पूवोक्त) ने Ex.PG उनकी उपस्मिर्त में बयान दजि 

र्कया। उन्होनें इस आशय Ex.PG/3 अपनी राय िी दी र्क रोगी बयान देने के र्िए 

र्फट है। 

26.उन्होनें आगे गवाही दी र्क 15.09.2004 को, पुर्िस ने बयान देने के र्िए घायिो ं

की र्फटनेस के बारे में राय मांगने के र्िए र्फर से एक आवेदन प्रसु्तत र्कया और 

उन्होनें एक्स.पीडी/4 के माध्यम से राय दी र्क रोगी उस समय बयान देने के र्िए 

र्फट था; तत्पश्चात्, जेएमआईसी, रोहतक अस्पताि पहंुचे और पुर्िस ने घायिो ं

के बयान देने के र्िए उनकी र्फटनेस के बारे में राय मांगने के र्िए पुन आवेदन 

उनके समक्ष रिा और उन्होनें राय दी र्क रोगी बयान देने के र्िए र्फट है और 

उसके बाद श्री कुिदीप र्संह, जेएमआईसी ने ममता (मृतक) Ex.Pl उनकी 

उपस्मिर्त में उनका बयान दजि र्कया। वह बयान दजि र्कए जाने के दौरान िी 

उपस्मित रहे और वह बयान देने के र्िए र्फट रही ंऔर इस संबंध में उनकी राय 

Ex.PH/2। ममता (मृतक) की मृतु्य के बारे में रोहतक पुर्िस चौकी को उसके 

द्वारा र्दनांक 19.09.2004 को िेजे गए हस्ताक्षर वािे रुका Ex.PR िी उसने रुक्का 



 

को प्रमार्णत र्कया। 

27.डीडबू्ल्य -1 डॉ रर्वंदर चौधरी ने गवाही दी र्क मेर्डकि बोडि र्जसमें र्सर्वि 

सजिन, रोहतक, एसएमओ, सरकारी अस्पताि, रोहतक और आथोपेर्डक सजिन, 

सरकारी अस्पताि, रोहतक शार्मि हैं, ने अशोक (अपीिकताि) को र्वकिांग 

प्रमाण पत्र की प्रर्त पूवि डीसी जारी की। उन्होनें गवाही दी र्क उनकी ि़िाई के 

अग्रिाग, ि़िाई किाई और हाथ पर र्वकृर्त के कारण 55% शारीररक 

र्वकिांगता थी। उन्होनें आगे गवाही दी र्क व्यस्मक्त दार्हने हाथ से कोई काम या 

वजन कम करने में सक्षम नही ंहै। 

28.डीडबू्ल्य -2 सुरेश चंद गुप्ता शारीररक र्वकिांगता प्रमाण पत्र के बारे में मूि 

ररकॉडि िाया जो अशोक कुमार (अपीिकताि) को जारी र्कया गया था। उन्होनें 

गवाही दी र्क उक्त प्रर्वर्ि प्रवीण कुमार क्लकि  द्वारा की गई थी। उन्होनें यह िी 

गवाही दी र्क Ex.DD मूि ररकॉडि की सही फोटोकॉपी है। 

29.अपीिकताि के र्वद्वान वकीि ने तकि  र्दया र्क ममता (मृतक) Ex.PG और 

Ex.PH के दो मृतु्यपूवि बयान हैं। उन्होनें यह िी तकि  र्दया र्क मृतु्य पूवि बयान में 

Ex.PG। ममता (मृतक) ने दहेज की मांग का आरोप नही ंिगाया और कहा र्क 

िाना बनाते समय उसमें आग िग गई थी। उन्होनें यह िी तकि  र्दया र्क दूसरी 

मृतु्य पूवि बयान Ex.PH, जो 1 5.09.2004 को श्री कुिदीप र्संह, जेएमआईसी, 

रोहतक द्वारा दजि र्कया गया था, उसने आरोप िगाया र्क अपीिकताि ने उस पर 

र्मट्टी का तेि डािा और उसे आग िगा दी। उन्होनें यह िी दिीि दी र्क जब यह 

मृतु्य पूवि बयान दजि र्कया गया तब उनके र्पता पुरुषोत्तम िाि और िाई अस्पताि 

में मौजूद थे और वे बेटी के बगि में बैठे थे। इसर्िए, उन्होनें तकि  र्दया र्क बाद में 

मृतु्य पूवि पीएि I को अस्वीकार करने की आवश्यकता है और पहिे पर िरोसा 

र्कया जाना चार्हए, र्जसमें, मृतक (ममता) द्वारा यह कहा गया है र्क जब वह 

िोजन तैयार कर रही थी तो गिती से आग िग गई और र्कसी ने उसे आग नही ं

िगाई थी। 

30.दूसरी ओर, प्रर्तवादी के र्िए र्वद्वान अर्तररक्त महार्धवक्ता, हररयाणा और 

र्शकायतकताि के र्वद्वान वकीि ने तकि  र्दया र्क पहिे मृतु्यपूवि बयान Ex.PG को 

र्वद्वान टर ायि कोटि द्वारा सही तरीके से नजरअंदाज कर र्दया गया था, र्जसने दूसरे 

मरने की घोषणा पूवि पीएच पर िरोसा र्कया था, र्जसमें, मृतक ने अपीिकताि और 

उसके सहयोर्गयो ंके स्मििाफ र्मट्टी का तेि र्छ़िककर बगुिा में आग िगाने के 

आरोप िगाए। 



 

31.हमने डाई अपीिकताि के र्वद्वान वकीि, प्रर्तवादी के र्िए र्वद्वान अर्तररक्त 

महार्धवक्ता, हररयाणा और र्शकायतकताि के र्िए सै्कन र्कए गए वकीि द्वारा 

उठाए गए तकों पर अपना र्वचारशीि र्वचार र्कया है और हमारा र्वचार है र्क 

मृतु्य पूवि बयान दोनो ं Ex.PG और Ex.PH एक दूसरे के र्वरोधािासी हैं और 

इसर्िए, दोनो ंको र्नरस्त करना होगा। पहिे मृतु्यपूवि बयान में Ex.PG मृतका 

(ममता) ने आरोप िगाया र्क उसे दुघिटनावश आग िग गई। उसे 100% चूत़ि 

का सामना करना प़िा और आकस्मिक आग के कारण उन्हें नुकसान नही ंहो 

सका। अगर गिती से उसमें आग िग जाती तो वह उसे बुझाने का प्रयास करती 

और आग िगने के बाद वह सुरक्षा के र्िए िागती। 

32.जहां तक मृतु्य पूवि घोषणा Ex.PH का संबंध है, उस पर िी र्वश्वास नही ंर्कया 

जा सकता। डॉ. रर्वंदर चौधरी (DW-1) और सुरेश चंद गुप्ता (DW-2) के साक्ष्य 

के अनुसार, अपीिकताि में 55% र्वकिांगता थी और इसर्िए, वह ममता (मृतक) 

को आग िगाने की स्मिर्त में नही ंथा। इसर्िए, दूसरी मृतु्य पूवि घोषणा को िी 

र्नरस्त करने की आवश्यकता Ex.PH। 

33.इस प्रकार, र्वद्वान टर ायि कोटि ने गित तरीके से दूसरी मृतु्य घोषणा पर िरोसा 

र्कया Ex.PH र्बना यह महसूस र्कए र्क जब एक बार, ममता (मृतक) ने अपने 

पहिे मरने के बयान में कहा था Ex.PG र्क जब वह रसोई में िोजन तैयार कर 

रही थी तो उसकी दूसरी मृतु्य घोषणा पर कैसे र्वश्वास र्कया जा सकता Ex.PH, 

र्जसमें, उसने आरोप िगाया र्क अपीिकताि और उसके सार्थयो ंने उसे आग िगा 

दी। 

34.यहां तक र्क, उस समय, जब दूसरी मृतु्य घोषणा Ex.PH दजि की गई थी, उसके 

र्पता पुरुषोत्तम िाि और िाई मौजूद थे और संिवतः  उन्होनें उसे Ex.PH दूसरी 

मृतु्य घोषणा का सामना करने के र्िए पढ़ाया। यहााँ तक र्क। श्री कुिदीप र्संह, 

जेएमआईसी। रोहतक (पीडबू्ल-5) ने स्वीकार र्कया र्क यह नही ंकहा जा सकता 

र्क 14.09.2004 को जब वह ममता (मृतक) का बयान दजि करने के र्िए 

पीजीआईएमएस, रोहतक गया था, तो उसका कोई ररशे्तदार उसके र्बस्तर के 

पास मौजूद था या नही।ं उन्होनें यह िी गवाही दी र्क उन्होनें ममता (मृतक) से 

एक सवाि र्कया था र्क क्यो,ं वह अपना र्पछिा बयान बदिना चाहती थी। 1 िे 

ने आगे गवाही दी र्क उन्हें र्वशेष रूप से याद नही ंहै र्क उन्होनें ममता (मृतक) 

के पररचारको ंको अपना बयान दजि करने के समय वाडि से बाहर जाने के र्िए 



 

कहा था या नही।ं इसी प्रकार, ममता (मृतक) के र्दनांक 15-09-2004 को दजि 

र्कए गए बयान के संबंध में उनका उत्तर था। उन्होनें यह िी गवाही दी र्क वह यह 

नही ंकह सकते र्क ममता (मृतक) को उसके र्पता और िाइयो ंने अपना बयान 

देने के र्िए र्सिाया था या नही,ं जार्हर है 15.09.2004 को। 

35.इसर्िए, इन पररस्मिर्तयो ंमें, इस संिावना से इंकार नही ंर्कया जा सकता है 

र्क 15.09.2004 को, मृतक (ममता) के िाइयो ंऔर र्पता ने उसे दूसरी मृतु्य 

घोषणा Ex.PH पीऱ्ित होने के र्िए पढ़ाया, र्जसमें अपीिकताि और उसके 

सहयोर्गयो ंको उसके हमिावरो ंके रूप में दोषी ठहराया गया। इस प्रकार, मरने 

की घोषणा Ex.PH संर्दग्ध होने के पहिे मरने की घोषणा पूवि पीजी के मदे्दनजर 

र्नरस्त करने की आवश्यकता है, र्जस पर िी र्वश्वास नही ंर्कया जा सकता है। 

जैसा र्क पहिे ही कहा जा चुका है र्क अगर आग आकस्मिक होती तो मृतक 

(ममता) 100% जिती नही ंहोती। वह र्कसी मानर्सक र्वकार से पीऱ्ित नही ंथी, 

र्जसके कारण, उसने उसे आग िगा दी। कुिदीप शमाि (PW-1) और मनोज शन्ना 

(PW-10) के साक्ष्य में यह आया है र्क अपीिकताि द्वारा उसे परेशान र्कया गया 

था र्जसने उससे दहेज की मांग की थी। दोनो ं(पीडबू्ल -1 और पीडबू्ल्य -10) को 

र्वद्वान टर ायि कोटि के समक्ष अपीिकताि के र्वद्वान वकीि द्वारा र्जरह के अधीन 

र्कया गया था, िेर्कन िंबी र्जरह नाम के िायक कुछ िी प्राप्त करने में र्वफि 

रही जो संिवतः  उनकी गवाही में कोई सेंध िगा सकती थी। 

36.यहां यह उले्लि र्कया जा सकता है र्क कुिदीप शमाि (PW-1) की गवाही को 

इस र्नणिय के पहिे के र्हस्ो ंमें पुन: प्रसु्तत र्कया गया है और इसी तरह, मनोज 

शमाि (PW-10) की गवाही है। घटना के समय वे वहां मौजूद नही ं थे। मरने की 

घोषणाओ ंEx.PG और Ex.PH पहिे ही रद्द कर र्दया गया है। ररकॉडि पर कोई 

सबूत नही ं है र्क अपीिकताि ने मृतका (ममता) को आग िगा दी और 

पररणामस्वरूप, वह जि गई और उसकी मौत हो गई।

1. 37.इसर्िए, अपीिकताि के स्मििाफ आईपीसी की धारा 302 के 

तहत आरोप सार्बत नही ंहोता है। र्वद्वान टर ायि कोटि ने गित तरीके से दोषी 

ठहराया और अपीिकताि को धारा 302 आईपीसी के तहत दंडनीय अपराध करने 

के र्िए सजा सुनाई। अपीिकताि को संदेह का िाि र्दया जाना आवश्यक है और 

उसे आईपीसी की धारा 302 के तहत उसके स्मििाफ तय र्कए गए आरोप से बरी 

र्कया जाना है। 

 

 



 

 

38.28.05.2001 को अपीिकताि के साथ मृतक (ममता) की शादी के बारे में कोई 

िाि नही ंउठाया जा सकता है। जैसा र्क पहिे ही कहा जा चुका है, कुिदीप शमाि 

(PW-1) और मनोज शमाि (PW-10) की गवाही में यह आया है र्क अपीिकताि ने 

शादी के बाद मृतक (ममता) को परेशान करना शुरू कर र्दया और जब-जब, 

ममता (मृतक) उसके जन्म के घर आती थी, अपीिकताि उसे उसके ससुराि 

वापस िाने के र्िए किी नही ंआया। कुिदीप शन्ना (PW-1) और मनोज शमाि 

(PW-10) की गवाही में यह िी आया है र्क अपीिकताि और उसके िाइयो ंने दहेज 

की मांग की थी। ऐसा होने के कारण मृतका (ममता) दहेज िाने के र्िए मजबूर 

हो गई। उसे अपनी शादी के बाद और उसकी मृतु्य से तुरंत पहिे िूरता और 

उत्पी़िन के अधीन र्कया गया था, जो जिने के पररणामस्वरूप अप्राकृर्तक था। 

 

39.मृतका (ममता) की मौत जिने से हुई थी। यह अप्राकृर्तक मौत थी, जो उसकी 

शादी के 7 साि के िीतर सामान्य पररस्मिर्तयो ंमें हुई थी। कुिदीप शन्ना (PW-1) 

और मनोज शमाि (PW-10) की गवाही के माध्यम से यह सार्बत हो गया है र्क 

उसकी मृतु्य से ठीक पहिे, दहेज की मांग के संबंध में उसके पर्त (अपीिकताि, 

यहााँ) द्वारा िूरता और उत्पी़िन का र्शकार र्कया गया था, इसर्िए, ममता (मृतक) 

की मृतु्य को "दहेज हत्या" कहा जाएगा और अपीिकताि को उसका पर्त होने के 

नाते उसकी मृतु्य का कारण माना जाएगा। यर्द अपीिकताि द्वारा मृतका (ममता) 

को अच्छा उपचार र्दया जाता तो उसकी अप्राकृर्तक मृतु्य को टािा जा सकता 

था। 

 

40.यहां तक र्क, िारतीय साक्ष्य अर्धर्नयम, 1872 की धारा 113-बी के संदिि में, 

यह माना जाना चार्हए र्क अपीिकताि ने ममता (मृतक) की "दहेज हत्या" की थी। 

अपीिकताि जो मृतका (ममता) का प्रत्यक्ष िािाथी है, उसे मृतका (ममता) के 

जीवन को इतना दयनीय बनाने के र्िए माना जाना चार्हए र्क वह िुद को 

ओआरसी पर रिने के र्िए मजबूर हो गई। आग की यह घटना, र्जसमें मृतका 

(ममता) की मृतु्य हो गई थी, नही ंहुई होती, अगर अपीिकताि की संगर्त में उसका 

जीवन दुिी नही ंहोता। 

 



 

41.मदन िाि बनाम राजिान राज्य1; पंजाब  राज्य बनाम प्रवीण कुमार2 और  

जोर्गंदर र्संह बनाम हररयाणा राज्य ,3 के रूप में अपीिकताि के र्िए र्वद्वान 

वकीि द्वारा िरोसा र्कए गए र्नणिय इस न्यायािय द्वारा र्दए गए तकि  का 

अविोकन र्कया गया है, िेर्कन ये आसानी के तथ्ो ंऔर पररस्मिर्तयो ंपर िागू 

नही ंहोते हैं, इसर्िए, अपीिकताि को संदेह का िाि उसके आधार पर नही ंर्दया 

जा सकता है। 

 

42.इस प्रकार, र्वद्वान टर ायि कोटि ने अपीिकताि को धारा 304-बी आईपीसी के 

तहत दंडनीय अपराध करने का दोषी ठहराया। 

 

43.र्वद्वान टर ायि कोटि ने अपीिकताि को धारा 498-ए 1 पीसी के तहत दंडनीय 

अपराध करने के र्िए दोषी ठहराया और सजा सुनाई, क्योरं्क अपीिकताि द्वारा 

मृतक (ममता) की दहेज मृतु्य के कारण हुई थी। 

 

44.नतीजतन, अपीि को आंर्शक रूप से अनुमर्त दी जाती है; दोषर्सस्मि के 

आके्षर्पत र्नणिय और सजा के आदेश को आंर्शक रूप से अिग रिा जाता है और 

अपीिकताि को धारा 302 I पीसी के तहत दंडनीय अपराध के कमीशन के र्िए 

उसके स्मििाफ तैयार र्कए गए आरोप से बरी कर र्दया जाता है। हािांर्क, 

आईपीसी की धारा 304-बी और 498-ए के तहत अपराधो ं के र्िए उनकी 

दोषर्सस्मि बरकरार है। 

 

45.र्वद्वान टर ायि कोटि ने धारा 302 आईपीसी के तहत दंडनीय अपराध करने के 

र्िए अपीिकताि को धारा 304-बी आई पीसी के तहत दंडनीय अपराध करने के 

र्िए कोई सजा नही ंदी, र्जसे अिग रिा गया है। 

 

46.अर्िरक्षा प्रमाण पत्र के अनुसार, अपीिकताि ने 29.08.2012 को 07 साि 06 

महीने और 04 र्दनो ंकी अवर्ध के र्िए वास्तर्वक सजा काट िी है, अब तक, वह 

िगिग 08 साि की कैद काट चुका है। उसे धारा 304-बी आईपीसी के तहत 

 
1 2004 (2) एचएिआर 126. 

2 2005 (1) आरसीआर (सीआरएि) 146. 

3 2005 (3) आरसीआर (सीआरएि) 135. 



 

अपराध के र्िए जेि में पहिे से ही उसके द्वारा काटी गई अवर्ध की सजा सुनाई 

गई है। आईपीसी की धारा 498-ए के तहत अपराध के र्िए दो साि के कठोर 

कारावास की सजा; इसके अर्तररक्त, 2000/- रुपए का जुमािना और चूक की 

स्मिर्त में र्वद्वान र्वचारण न्यायािय द्वारा र्दए गए र्नणिय के अनुसार दो माह के 

कठोर कारावास की सजा का िुगतान र्कया जाता है। हािांर्क, दोनो ंसजाएं साथ-

साथ चिेंगी। अपीिकताि को स्वतंत्र र्कया जाए, यर्द वह र्कसी अन्य आसानी से 

वांर्छत नही ंहै। 

ए. जैन 

 

 

 

 

अस्वीकरण  : िानीय  िाषा  में  अनुवार्दत र्नणिय वादी के सीर्मत उपयोग के र्िए है तार्क वह अपनी 

िाषा में इसे समझ सके और र्कसी अन्य उदे्दश्य के र्िए इसका उपयोग नही ंर्कया जा सकता है । सिी 

व्यवहाररक और आर्धकाररक उदे्दश्यो के र्िए र्नणिय का अंगे्रजी संस्करण प्रमार्णक होगा और र्नष्पादन 

और कायािन्वयन के उदे्दश्य के र्िए उपयुक्त रहेगा । 

                      

जोर्गंद्र जांग़िा     

                                                                                        

प्रर्शकु्ष न्यार्यक अर्धकारी 

                                                                                                                                                                    

हथीन, हररयाणा 


