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  आय कर अधि�निनयम, 1961-एस. 250, 254, 271, 273, 273-   ए और 279-  आय को
       छि(पाने के लिलए निन�ा�रिर�ी पर लगाया गया जमुा�ना-�ारा 254      के �ह� अपील दायर करने वाला

निन�ा�रिर�ी-जमुा�ना कम   करने वाला आयकु्त-          आय को छि(पाने के लिलए निन�ा�रिर�ी पर मुकदमा �लाना।
अछि0निन�ा�रिर�              निकया निक यह ऐसा मामला नहीं है जिजसमें निन�ा�रिर�ी ने आयकु्त के समक्ष कोई

   आवेदन दायर निकया हो,             जिजसमें निन�ा�रण अधि�कारी द्वारा उस पर लगाए गए जुमा�ने की राछि: को कम
         करने या माफ करने की मांग की गई हो।दसूरी ओर,        निन�ा�रिर�ी ने एक अपील दायर की थी जिजसकी

           सुनवाई अपीलीय सहायक आयकु्त ने की थी और अधि�निनयम की �ारा 250    के �ह� आदे: पारिर�
       निकया गया था। मामले के इस दृनि?कोण में,  �ारा 279    की उप �ारा (1 ए)    निबल्कुल 0ी आकर्षिB� नहीं
         हो�ी है क्योंनिक यह आयकु्त द्वारा अधि�निनयम की �ारा 273        ए के �ह� अपनी :निक्त का प्रयोग कर�े

           हुए जमुा�ने की राछि: में कमी या (ूट का मामला नहीं था।
(  पैरा 13)

आर.  पी.  साहनी,       याधि�काक�ा�ओं के लिलए श्री राजे: बिंबदल,     अधि�वक्ता के साथ वरिरष्ठ
अधि�वक्ता।

   उत्तरदा�ा के लिलए निनमो।
आदे:

एन. के. अग्रवाल, न्यायमूर्ति�
(1)    एक निHनिमनल छि:काय� आर.  के.  कुच्(ल, आय-    कर अधि�कारी ,   कैथल द्वाराा

नया  धियक मजिजस्ट्र ेट,      कुरुके्षत्र के न्यायालय में        अजपाल सिंसह के लिOलाफ की गयी।  यह आरोप
       लगाया गया था निक आरोपी ने आयकर अधि�निनयम, 1961 (  संके्षप में, "अधि�निनयम")    के �ह� एक

   निन�ा�रिर�ी होने के ना�े,       रुपये की आय को (ुपाया। 40,  000/-    मूल्यांकन वB� 1982-83  में
     छि:काय� में अधि�निनयम की �ारा 276   सी और 277        के �ह� अपरा�ों का उल्लेO निकया गया था।
(2) अछि0यकु्त-          निन�ा�रिर�ी ने एक मैटाडोर वैन Oरीदी। मूल्यांकन अधि�कारी ने मूल्यांकन
  काय�वाही के दौरान,           निनवे: के स्रो� के बारे में निन�ा�रिर�ी से स्प?ीकरण मांगा।निन�ा�रिर�ी सं�ोBजनक

    स्प?ीकरण नहीं दे सका।मलू्यांकन काया�लय!-,         रुपये पर आयकर लगाने के बाद। निन�ा�रिर�ी की
     अस्प?ीकृ� आय के रूप में 40,000,            आय को छि(पाने के लिलए 0ी जुमा�ना लगाने के लिलए आगे बढे़।

        एक लाO रुपये का जुमा�ना। अधि�निनयम की �ारा 271 (1) (सी)    के �ह� 15,000   का जमुा�ना
  लगाया गया था।
(3)          निन�ा�रिर�ी ने मलू्यांकन आदे: के लिOलाफ एक अपील दायर की,    जिजसमें रुपये को

     जोड़ने को �ुनौ�ी दी गई। 40, 000         उनकी आय में।अपीलीय सहायक आयकु्त ने रुपये की अधि�रिरक्त
     राछि: को कम कर निदया। 25, 000        ।आयकर अपीलीय न्यायाधि�करण ने अपीलीय सहायक आयकु्त के

   आदे: की पुनि? की।
(4)          कुरुके्षत्र के निवद्वान मुख्य न्याधियक मजिजस्ट्र ेट ने आयकर अधि�कारी एस.  एस.  थिंथड

  और छि:काय�क�ा� आर.  के.           कुच्(ल का 0ी बयान दज� निकया।इसके बाद निवद्व� मजिजस्ट्र ेट *  ने



निन�ा�रिर�ी-                 अछि0यकु्त को इस आ�ार पर आरोपमुक्त कर निदया निक अपील में जुमा�ने की राछि: में कमी के
बाद,     अधि�निनयम की �ारा 279  की उप-  �ारा (1 ए)        में निननिह� प्राव�ानों को देO�े हुए अछि0योजन

   आगे नहीं बढ़ सका।
(5)          छि:काय�क�ा� ने कुरुके्षत्र के मुख्य न्याधियक मजिजस्ट्र ेट द्वारा पारिर� 11 अगस्�, 1990

             के आरोपमुक्त करने के आदे: के लिOलाफ पुनरीक्षण याधि�का दायर की।कुरुके्षत्र के निवद्वान सत्र
  न्याया�ी: ने 16 फरवरी, 1991         के आदे: द्वारा पुनरीक्षण याधि�का को Oारिरज कर निदया।
(6)        यह याधि�का दडं प्रनिHया संनिह�ा की �ारा 482       के �ह� दायर की गई है,  जिजसमें

  मुख्य न्याधियक मजिजस्ट्र ेट,            कुरुके्षत्र द्वारा पारिर� आरोपमुक्त करने के आदे: को �ुनौ�ी दी गई ह।ै
(7)      याधि�काक�ा� के वरिरष्ठ वकील श्री आर.  पी.       साहनी को सुना गया ह।ैप्रधि�वादी के

  वकील श्री जे. के.         गोयल ने उपस्थिस्थ� होने का निवकल्प नहीं �ुना ह।ै
(8)  श्री आर. पी.            साहनी ने �क� निदया है निक निवद्वान मुख्य न्याधियक मजिजस्ट्र ेट ने आरोपी

       को गल� �रीके से आरोपमुक्त कर निदया ह।ै
   अधि�निनयम की �ारा 1279 (1 ए)      का गल� दृनि?कोण। उनका �क� ह।ैनिक,    उपरोक्त प्राव�ान के �ह�,
              अछि0योजन समाप्त हो जाएगा यनिद निन�ा�रण अधि�कारी द्वारा लगाए गए जुमा�ने की राछि: को अधि�निनयम

  की �ारा 273              ए के उल्लंघन के आदे: द्वारा कम या माफ कर निदया जा�ा ह।ै अछि0यकु्त-  निन�ा�रिर�ी के
 मामले में,     अधि�निनयम की �ारा 273            ए के �ह� आयकर आयकु्त द्वारा जुमा�ने की राछि: को कम या

    माफ नहीं निकया गया था।
(9)   यह �ारा 3     की उप �ारा (1)     और अधि�निनयम की �ारा 279    की उप �ारा (1 ए) के

   —लिलए 0ी प्रासंनिगक होगाः
 �ारा 273 एः
        सजा को कम करने या माफ करने की :निक्त, ई. टी. सी.,   निनधि^� मामलों मेंः

(1)         इस अधि�निनयम में कु( 0ी निननिह� होने के बावजूद,    आयकु्त अपने निववेकाधि�कार पर,
       �ाहे वह अपने प्रस्�ाव पर हो या अन्यथा, -

(i)  �ारा 271  की उप-  �ारा (1)   के Oडं (i)        के �ह� निकसी व्यनिक्त पर लगाए गए या
         अधि�रोपणीय जुमा�ने की राछि: को कम करना या माफ करना,   निबना निकसी

  उधि�� कारण के,           कुल आय की निववरणी प्रस्�ु� करने में निवफल�ा के लिलए,
   जिजसे उसे �ारा 139  की उप-  �ारा (1)      के �ह� प्रस्�ु� करने की आवश्यक�ा

थी; या
(ii)  �ारा 271  की उप-  �ारा (1)   के Oंड (iii)     के �ह� निकसी व्यनिक्त पर

             लगाए गए या लगाए जाने योग्य दडं की राछि: को कम या माफ करना; (या)
(iii)  �ारा 139   या �ारा 215   या �ारा 217  की उप-  �ारा (8)  के �ह�

        0ुग�ान या देय ब्याज की राछि: या �ारा 273       के �ह� लगाए गए या लगाए जाने
       वाले जमुा�ने को कम या माफ कर दें।

       यनिद वह सं�ु? है निक ऐसा व्यनिक्त -

(a)  Oडं (i)    में निनर्षिद? मामले में,  �ारा 139  की उप-  �ारा (2)    के �ह� उसे नोनिटस
   जारी करने से पहले,           स्वेच्(ा से और सद्भावना से अपनी आय का पूण� और सही

   Oलुासा निकया गया ह।ै
(b)  Oडं (ii)    में निनर्षिद? मामले में, (निन�ा�रण)      अधि�कारी द्वारा प�ा लगाने से पहले,



        आय या आय के निववरणों को छि(पाया गया ह।ै
          ऐसी आय के संबं� में प्रस्�ु� निकए गए निववरणों की अ:ुद्ध�ा,    जो स्वेच्(ा से

   सद्भावना में हो�ी है,          ऐसे निववरणों का पूण� और सही प्रकटीकरण निकया जा�ा है;
(c)  Oंड (iii)     में निनर्षिद? मामले में,   �ारा 139   की उप-  �ारा (2)    के �ह� उसे

    नोनिटस जारी करने से पहले,          या जहां ऐसा कोई नोनिटस जारी नहीं निकया गया है
          और ऐसी नोनिटस जारी करने की अवधि� समाप्त हो गई है,  �ारा 148  के �ह�
     उसे नोनिटस जारी करने से पहले,        स्वेच्(ा से और सद्भावना से अपनी आय का
               पूरा और सही Oलुासा निकया है और इस �रह से प्रकट की गई आय पर कर
   का 0ुग�ान निकया ह।ै

  और Oंड (O)                में निनर्षिद? मामले में अपनी आय के निन�ा�रण से संबंधि�� निकसी 0ी जां� में सहयोग
               निकया है और संबंधि�� निन�ा�रण वB� के संबं� में इस अधि�निनयम के �ह� पारिर� आदे: के

                परिरणामस्वरूप देय निकसी 0ी कर या ब्याज के 0ुग�ान के लिलए या �ो सं�ोBजनक व्यवस्था की ह।ै
स्प?ीकरण-इस उप-     �ारा के प्रयोजनों के लिलए,        यह समझा जाएगा निक निकसी व्यनिक्त ने अपनी

               आय या उससे संबंधि�� निववरणों का पूण� और सही प्रकटीकरण निकसी 0ी मामले में निकया है, जहां
               वापस की गई आय पर निन�ा�रिर� आय की अधि�क�ा ऐसी प्रकृधि� की है जो �ारा 271  की उप-�ारा

(1)   के Oंड (सी)       ”के प्राव�ानों को आकर्षिB� नहीं कर�ी ह।ै
(1) XX XX XX XX

XX XX XX XX

(1 ए)              निकसी व्यनिक्त के लिOलाफ उस निन�ा�रण वB� के निन�ा�रण के संबं� में �ारा 276 सी
  या �ारा 277           के �ह� निकसी अपरा� के लिलए कार�वाई नहीं की जाएगी,  जिजसके

   संबं� में �ारा 271  की उप-  �ारा (1)   के Oडं (iii)       के �ह� उस पर लगाया गया या
     लगाया जाने वाला जुमा�ना �ारा 273          ए के �ह� एक आदे: द्वारा कम या माफ कर

  निदया गया ह।ै
(2) XX XX XX XX

(3) XX XX XX XX

(10)  उपरोक्त  प्राव�ानों            के म�यनजर रO�े हुए यह प्र�ी� हो�ा है की   �ारा 279 की
उप-  �ारा (1 ए)   लागू हो�ी है,   जहां �ारा 271         के �ह� निकसी निन�ा�रिर�ी पर लगाया गया जुमा�ना या

         �ो कम निकया जा�ा है या अधि�निनयम की �ारा 273          ए के �ह� एक आदे: द्वारा माफ कर निदया जा�ा
     ह।ै व��मान निन�ा�रिर�ी के मामले में,          अपीलीय सहायक आयकु्त द्वारा आदे: पारिर� निकया गया था।

   अधि�निनयम की �ारा 250            के �ह� निन�ा�रिर�ी की अपील पर। न्यायाधि�करण के समक्ष दायर आगे की
      अपील का 0ी अधि�निनयम की �ारा 254       के �ह� निनपटारा निकया गया। इस प्रकार,   न �ो अपीलीय

            सहायक आयकु्त द्वारा पारिर� अपीलीय आदे: और न ही आयकर अपीलीय न्यायाधि�करण द्वारा
    आदे: अधि�निनयम की �ारा 273      ए के �ह� एक आदे: था।
(11)  �ारा 273             ए के �ह� एक आदे: आयकर आयकु्त द्वारा पारिर� निकया जा�ा है और

                  जमुा�ने की राछि: को कम या माफ कर निदया जा�ा है जहां आयकु्त को सं�ु? निकया जा�ा है निक
                 निन�ा�रिर�ी ने आय के निववरणों को छि(पाने का प�ा लगाने से पहले स्वेच्(ा से और सद्भावना से आय

        के निववरणों का पूण� और सही प्रकटीकरण निकया था।
(12)          निन�ा�रिर�ी की अपील में पारिर� अपीलीय सहायक आयकु्त का आदे:,  ऊपर
              उजिल्ललिO� सं�ुनि? के बाद आयकु्त द्वारा पारिर� आदे: की प्रकृधि� में नहीं ह।ैपहला अपीलीय आदे:

 �ारा 250          के �ह� और दसूरा अपीलीय आदे: अधि�निनयम की �ारा 254    के �ह� पारिर� निकया



 गया था।
(13)       उपरोक्त ��ा� को ध्यान में रO�े हुए,      निवद्वान मुख्य न्याधियक मजिजस्ट्र ेट द्वारा

               निनकाला गया निनष्कB� गल� और अस्थिस्थर पाया गया ह।ैयह ऐसा मामला नहीं था जिजसमें निन�ा�रिर�ी ने
       आयकु्त के समक्ष कोई आवेदन दायर निकया हो,        जिजसमें निन�ा�रण अधि�कारी द्वारा उस पर लगाए गए

              जमुा�ने की राछि: को कम करने या माफ करने की मांग की गई हो।दसूरी ओर,    निन�ा�रिर�ी ने एक अपील
               दायर की थी जिजसकी सुनवाई अपीलीय सहायक आयकु्त ने की थी और अधि�निनयम की �ारा 250 के
          �ह� आदे: पारिर� निकया गया था। मामले के इस दृनि?कोण में,   �ारा 279   की उप-  �ारा (1 ए)

             निबल्कुल 0ी आकर्षिB� नहीं हो�ी है क्योंनिक यह आयकु्त द्वारा अधि�निनयम की �ारा 273   ए के �ह�
                अपनी :निक्त का प्रयोग कर�े हुए जुमा�ने की राछि: में कमी या (ूट का मामला नहीं था।
(14)            केरल उच्च न्यायालय ने एक बार फ्रें ड्स यूनिनयन ऑयल निमल्स और अन्य बनाम

   आयकर अधि�कारी और अन्य1 मामले    में इसी �रह के      मामले की जां� की थी।वहाँ 0ी, अधि�निनयम
  की �ारा 271 (4 ए)              के �ह� दडं को अपीलीय न्यायाधि�करण द्वारा कम निकया गया था न निक आयकु्त

        द्वारा। अ�ः यह अछि0निन�ा�रिर� निकया गया निक �ारा 279 (1 ए)      द्वारा प्रदत्त ला0 निन�ा�रिर�ी के लिलए
   उपलब्� नहीं था।
(15)         इसी �रह का दृनि?कोण इलाहाबाद उच्च न्यायालय द्वारा डॉ. डी. एन.  मुं:ी बनाम

एन. बी. सिंसह2     में लिलया गया ह।ैवहाँ 0ी,      निन�ा�रिर�ी पर अधि�निनयम की �ारा 277   के �ह� मुकदमा
               �लाया गया था। उन्हें बOा�स्� कर निदया गया। निव�ारण न्यायालय द्वारा इस आ�ार पर निक यनिद
  आयकु्त �ारा 271    की उप �ारा (4 ए)           के �ह� निन�ा�रिर�ी पर लगाए जाने वाले जमुा�ने को माफ कर

      दे�ा है �ो अधि�निनयम की �ारा 279 (1 ए)         के �ह� निन�ा�रिर�ी के लिOलाफ मुकदमा �लाने या जारी
               रOने पर रोक थी।अदाल� द्वारा यह देOा गया निक जमुा�ना लगाने के लिOलाफ निन�ा�रिर�ी की अपील

        को आयकर अपीलीय न्यायाधि�करण द्वारा अनुमधि� दी गई थी,   जो �ारा 271 (4 ए)   के �ह� काय�
  नहीं कर�ा था।इसलिलए,        निनव�हन का आदे: निटकाऊ नहीं माना गया था।

(16)    परिरणाम में व��मान याधि�का,     निवद्वान मुख्य न्याधियक मजिजस्ट्र ेट,   कुरुके्षत्र की
  अनुमधि� के साथ-             साथ निवद्वान सत्र न्याया�ी: के आदे: को दरनिकनार कर निदया गया ह।ैइस मामले

   को मुख्य न्याधियक मजिजस्ट्र ेट,              कुरुके्षत्र को एक निनदo: के साथ 0ेजा जा�ा है निक जिजस स्�र पर यह
       आरोपमुक्त करने के आदे: की �ारीO पर था,          उस स्�र से मामले में कानून के अनुसार आगे बढे़।

एस. के.

अस्वीकरण : स्थानीय  0ाBा  में  अनुवानिद� निनण�य वादी के सीनिम� उपयोग के लिलए है �ानिक वह अपनी 0ाBा
में इसे समझ सके और निकसी अन्य उदे्दश्य के लिलए इसका उपयोग नहीं निकया जा सक�ा है । स0ी व्यवहारिरक
और आधि�कारिरक उदे्दश्यो के लिलए निनण�य का अंगे्रजी संस्करण प्रमाछिणक होगा और निनष्पादन और काया�न्वयन
के उदे्दश्य के लिलए उपयुक्त रहेगा ।

                                                                                               
डा० सु:ीला 

प्रछि:कु्ष न्याधियक अधि�कारी
(Trainee Judicial Officer)
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