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पुनरीक्षण सिविल 

न्यायधीश प्रेम चंद पंडित के िमक्ष 

अमरजीत सिहं-याचचकाकताा। 

बनाम 

िरोज मसलक-प्रततिादी। 

1970 का सिविल िंशोधन िंख्या 1239। 

7 अप्रैल, 1971। 

मध्यस्थता अचधतनयम (1940 का एक्ि) - धारा 34 - "मुकदमे में कायािाही में एक कदम।" - का अथा - सलखित 
बयान दजा करने के सलए स्थगन के सलए प्रततिादी द्िारा अनुरोध - क्या यह इि तरह के कदम के बराबर है - 
सिविल प्रक्रिया िंहहता - के दौरान ( 1908 का अचधतनयम V) - आदेश 5, तनयम 2 - प्रततिादी को एक िमाचार-पत्र 
में उद्धरण द्िारा प्रततस्थावपत िेिा प्रदान की गई – क्या यह आदेश 5, तनयम 2 का पयााप्त अनुपालन है? 

यह तनधााररत क्रकया गया क्रक मध्यस्थता अचधतनयम की धारा 34 में "मुकदमे में कायािाही में एक कदम" का क्या 
मतलब है, इिकी िटीक पररभाषा देना िंभि नहीं है। यह प्रत्येक मामले की पररस्स्थततयों पर तनभार करेगा। जो 
बात ध्यान में रिनी चाहहए िह यह है क्रक यहद प्रततिादी जानता है क्रक उिके खिलाफ मामला क्या है और उि 
ज्ञान के िाथ, िह मुकदमे में सलखित बयान दजा करने के सलए स्थगन मांगता है, तो यह उचचत रूप िे अनुमान 
लगाया जा िकता है यह "मुकदमे की कायािाही में एक कदम" होगा। (पैरा 9). 

यह तनधााररत क्रकया गया क्रक सिविल प्रक्रिया िंहहता के आदेश 5, तनयम 2 में कहा गया है क्रक प्रत्येक िम्मन के 
िाथ िादपत्र की एक प्रतत या यहद अनुमतत हो तो एक िंक्षक्षप्त वििरण िंलग्न क्रकया जाएगा। यह प्रािधान ऐिी 
स्स्थतत पर विचार करता है, जहां िादपत्र की एक प्रतत प्रततिादी को देना जरूरी नहीं है। यह पयााप्त होगा यहद उिे 
तथ्यों का एक िंक्षक्षप्त वििरण उपलब्ध करा हदया जाए। जहां एक प्रततिादी को िमाचार-पत्र में एक उद्धरण के 
माध्यम िे प्रततस्थावपत िेिा प्रदान की जा रही है, तो यह िैध रूप िे माना जा िकता है क्रक िंपूणा िाद-पत्र पत्र में 
प्रकासशत नहीं क्रकया जाएगा और यहद उिका िंक्षक्षप्त वििरण हदया जाएगा तो उिमें हदया गया आदेश 5, तनयम 
2, सिविल प्रक्रिया िंहहता के प्रयोजनों के सलए पयााप्त होगा। (पैरा 9). 

धारा 115 िी.पी.िी. के तहत याचचका, श्री जोचगदंर सिहं मंदर स्जला न्यायाधीश, चंिीगढ़ की अदालत के 4 निंबर, 
1970 के आदेश के पुनरीक्षण के सलए, श्री के.िी. मोहन, िररष्ठ उप न्यायाधीश, चंिीगढ़ के 7 जुलाई, 1970 के 
आदेश की पुस्ष्ट करते हुए, याचचका को िाररज कर हदया गया। . 

मोहहदंर जीत सिहं िेठी, िकील, याचचकाकताा के सलए। 

आर. के. ए. अग्रिाल, िकील,  और के. आर. महाजन, िकील प्रततिादी के सलए ।  

तनणाय 
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न्यायधीश पंडित.- श्रीमती िरोज मासलक ने अमरजीत सिहं को बूथ िंख्या 55, िेक्टर 19 िी चंिीगढ़ िे तनकलन ेके 
सलए मुकदमा दायर क्रकया था। अमरजीत सिहं ने मध्यस्थता अचधतनयम, 1940 की धारा 34 के तहत एक याचचका 
दायर की, स्जिमें प्राथाना की गई क्रक मुकदमे की कायािाही रोक दी जाए, क्योंक्रक उनके और श्रीमती शकंुतला रानी, 
जो की िंपतत की पुरानी मासलक थी, के बीच एक िमझौता हुआ था,  क्रक ऐिा मामला मध्यस्थता के सलए भेजा 
जाएगा। िरोज मसलक ने शकंुतला रानी िे िंपवि िरीदी थी और इिसलए, िह उि िमझौते िे बंधी हुई थी। 

(2) इि याचचका का िरोज मसलक ने यह कहते हुए विरोध क्रकया था क्रक प्रततिादी ने मध्यस्थता अचधतनयम की 
धारा 34 में याचचका दायर करने िे पहले मुकदमे की कायािाही में कदम उठाए थे और, इिसलए, मुकदमे पर रोक 
नहीं लगाई जा िकती।  

(3) इि आशय का एक प्रारंसभक मुद्दा तैयार क्रकया गया था - "क्या प्रततिादी-आिेदक ने इि याचचका को दायर 
करने िे पहले मुकदमे में कायािाही में कदम उठाए थे;" यहद ऐिा है तो इिका प्रभाि ?” 

(4) िररष्ठ अधीनस्थ न्यायाधीश और विद्िान स्जला न्यायाधीश, चंिीगढ़, दोनों ने इि मुद्दे को िरोज मसलक के 
पक्ष में पाया है और मध्यस्थता अचधतनयम की धारा 34 के तहत प्रततिादी की याचचका को िाररज कर हदया है। 
प्रततिादी यहां पुनरीक्षण में आया है।  

(5) तथ्य वििाहदत नहीं हैं। मुकदमे में िबिे पहले प्रततिादी को 17 माचा, 1970 के सलए िमन जारी क्रकया गया 
था। लेक्रकन चंूक्रक उि तारीि के सलए उि पर कोई तामील नहीं हुई थी, इिसलए िादी ने आदेश 5, तनयम 20, 
सिविल प्रक्रिया िंहहता के तहत एक आिेदन दायर क्रकया क्रक प्रततिादी को प्रततस्थावपत िेिा प्रदान की जाए। 16 
अप्रैल, 1970 के सलए प्रततस्थावपत िेिा, क्रफर प्रततिादी पर एक स्थानीय िमाचार पत्र, मेल समलाप में नाम उद्धतृ 
करके लागू की गई। यह उद्धरण 13 अप्रैल, 1970 के अिबार में छपा। याचचकाकताा का मामला है क्रक 14 और 
15 अप्रैल, 1970 को छुट्हटयााँ थीं और इन दो हदनों में न्यायालय बंद था। याचचकाकताा 16 अप्रैल, 1970 को, जो 
मामले में तय की गई तारीि थी, अपने िकील के िाथ ट्रायल जज के िमक्ष उपस्स्थत हुआ और सलखित बयान 
दाखिल करने के सलए स्थगन का अनुरोध क्रकया। इि उद्देश्य के सलए मामले को 21 अप्रैल, 1970 तक के सलए 
स्थचगत कर हदया गया था। उि तारीि को, सलखित बयान दाखिल करने के बजाय, याचचकाकताा ने मध्यस्थता 
अचधतनयम की धारा 34 के तहत याचचका दायर की। जैिा क्रक पहले ही ऊपर उल्लेि क्रकया गया है, इि याचचका 
को िररष्ठ अधीनस्थ न्यायाधीश और विद्िान स्जला न्यायाधीश दोनों ने िाररज कर हदया था और इि मामले में 
तनणाय के सलए एकमात्र प्रश्न यह है क्रक क्या इि मामले की पररस्स्थततयों में याचचकाकताा के िकील द्िारा 16 
अप्रैल को 1970 को एक सलखित बयान दाखिल करने के सलए स्थगन का अनुरोध, मध्यस्थता अचधतनयम की धारा 
34 में इि असभव्यस्क्त के अथा के भीतर "मुकदमे में कायािाही में एक कदम" था। 

(6) विद्िान िकील ने आग्रह क्रकया क्रक याचचकाकताा द्िारा उन्हें िादपत्र की प्रतत नहीं दी गई, इिसलए उनके िकील 
ने स्थगन की मांग की। सलखित बयान दाखिल करने के सलए स्थगन प्राप्त करना उिकी ओर िे एक िचेत काया 
नहीं था, बस्ल्क यह एक प्रकार का तनयसमत अनुरोध था ताक्रक िह अपने खिलाफ मुकदमे की प्रकृतत को जान िके 
और क्रफर मामले में तनधााररत अगली तारीि पर उचचत कायािाही ले िके। अपने तनिेदन के िमथान में, िकील ने 
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कई प्राचधकाररयों का हिाला हदया; उदाहरण के सलए, मेििा प्रेम नाथ-प्राण नाथ बनाम अम्बा पाषाद1, पंजाब राज्य 
बनाम मोजी राम2, और नूरुद्दीन अब्दलुहुिेन बनाम अबू अहमद अब्दलु जल्ली3 । 

(7) दिूरी ओर, प्रततिादी के िकील ने दौलत राम-राला राम बनाम पंजाब राज्य4,अब्दलु कुद्दिू दोस्त मोहम्मद 
मोसमन और अन्य बनाम अब्दलु गनी अब्दलु रहमान और अन्य5 और द करनानी इंिस्स्ट्रयल बैंक सलसमटेि बनाम 
ित्य तनरंजन शॉ और अन्य6, का इि विचार के सलए हिाला हदया क्रक सलखित बयान देन ेके सलए स्थगन की 
प्राथाना "मुकदमे की कायािाही में एक कदम है।" तत्काल मामले में कोई आिेदन नहीं।  

(9) ितामान मामले में, यह िामान्य आधार है क्रक इि मुकदमे को शुरू करने िे पहले िादी-प्रततिादी द्िारा 
याचचकाकताा को एक पंजीकृत नोहटि जारी क्रकया गया था। चंिीगढ़ में, चंूक्रक पूिी पंजाब शहरी क्रकराया प्रततबंध 
अचधतनयम लागू नहीं है; तनष्कािन का कोई आधार उल्लेि नहीं क्रकया जाना था। बि जरूरत इि बात की थी क्रक 
िंपवि हस्तांतरण अचधतनयम की धारा 106 के तहत एक उचचत नोहटि देकर क्रकरायेदारी को िमाप्त कर हदया जाए 
और पंजीकृत नोहटि उक्त धारा के तहत एक हो। स्थानीय अिबार, मेल समलाप में छपे उद्धरण िे पता चला क्रक 
बूथ िंख्या 55 िे तनष्कािन और रुपये की ििूली के सलए भी मुकदमा दायर क्रकया गया है। िरोज मसलक द्िारा 
याचचकाकताा के खिलाफ क्रकराए के रूप में 95 रुपए का मामला लाया गया था। इन तथ्यों िे, कोई भी तका िंगत 
रूप िे इि तनष्कषा पर पहंुच िकता है क्रक याचचकाकताा प्रततिादी द्िारा दायर क्रकए गए मुकदमे की प्रकृतत को 
जानता था। इिके अलािा, जब िह 16 अप्रैल, 1970 को अपने िकील के िाथ अदालत में उपस्स्थत हुए, तो 
उन्होंने िादी िे िाद की प्रतत नहीं मांगी, शायद इिसलए क्योंक्रक िह जानते थे िूट क्रकि बारे में था। जैिा क्रक मैंने 
पहले ही कहा है, चंिीगढ़ में क्रकरायेदार को बेदिली के आधार के बारे में चचतंा करने की ज़रूरत नहीं है, क्योंक्रक 
क्रकराया प्रततबंध अचधतनयम इि जगह पर लागू नहीं होता है। इिसलए, इन िभी तथ्यों को ध्यान में रिते हुए, 
उनके िकील ने सलखित बयान दाखिल करने के सलए मामले को स्थचगत करने के सलए कहा। तब स्पष्ट रूप िे यह 
नहीं कहा जा िकता है क्रक िह केिल यह जानना चाहता था क्रक उिके मुिस्क्कल के खिलाफ मामला क्या था ताक्रक 
िह िुनिाई की अगली तारीि पर उचचत कायािाही कर िके स्जिके सलए उिने स्थगन का दािा क्रकया था। आदेश 
5, तनयम 2, सिविल प्रक्रिया िंहहता, कहती है क्रक प्रत्येक िम्मन के िाथ िादपत्र की एक प्रतत या यहद अनुमतत 
हो तो एक िंक्षक्षप्त वििरण िंलग्न क्रकया जाएगा। यह प्रािधान ऐिी स्स्थतत पर विचार करता है जहां िादी की एक 
प्रतत प्रततिादी को देना जरूरी नहीं है। यह पयााप्त होगा यहद उिे तथ्यों का एक िंक्षक्षप्त वििरण प्रदान क्रकया जाए। 
जब याचचकाकताा को, इि मामले में, अिबार में एक उद्धरण के माध्यम िे प्रततस्थावपत िेिा दी जा रही थी, तो 
यह िैध रूप िे माना जा िकता था क्रक पूरी सशकायत को अिबार में प्रकासशत नहीं क्रकया जाएगा। कागज और 
यहद उिमें एक िंक्षक्षप्त वििरण हदया गया था, तो यह आदेश 5, तनयम 2, सिविल प्रक्रिया िंहहता के प्रयोजनों के 
सलए पयााप्त होगा। शायद इि तरह की स्स्थतत के सलए यह कहा जा िकता है क्रक िादी का िंक्षक्षप्त वििरण पयााप्त 
होगा। मध्यस्थता अचधतनयम की धारा 34 में "मुकदमे में कायािाही में एक कदम" का क्या अथा है, इिकी िटीक 
पररभाषा देना िंभि नहीं है। यह प्रत्येक मामले की पररस्स्थततयों पर तनभार करेगा। जो बात ध्यान में रिनी चाहहए 

 
1 A.I.R 1941 Lahore 64 
2 A.I.R 1957 Punjab 223 
3 A.I.R 1950 Bom. 127 
4 A.I.R 1958 Punjab 19 
5 A.I.R 1954 Nag.332 
6 A.I.R 1924 Cal.789. 
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िह यह है क्रक यहद प्रततिादी जानता है क्रक उिके खिलाफ मामला क्या है और उि ज्ञान के िाथ, िह मुकदमे में 
सलखित बयान दजा करने के सलए स्थगन मांगता है, तो यह उचचत हो िकता है अनुमान लगाया जा िकता है क्रक 
यह "मुकदमे की कायािाही में एक कदम" होगा। िास्ति में, यह विद्िान िकील द्िारा स्िीकार क्रकया गया था क्रक 
यहद याचचकाकताा को जो मूल िम्मन भेजा गया था, उिके िाथ िादपत्र की एक प्रतत भी िंलग्न की गई थी और 
उिके बाद उिने मांगी थी तो िह मामले में एक सलखित बयान दाखिल करने के सलए स्थगन, "मुकदमे में 
कायािाही में एक कदम" होता हैं। उठाया गया मुख्य तका  यह था क्रक याचचकाकताा मामले की प्रकृतत िे अनसभज्ञ 
था, क्योंक्रक िादपत्र की कोई प्रतत उिे नहीं दी गई थी। लेक्रकन, जैिा क्रक मैंने पहले ही कहा है, इि मामले की 
पररस्स्थततयों में, यह नहीं कहा जा िकता है क्रक याचचकाकताा को यह पता नहीं था क्रक उिके खिलाफ क्या मुकदमा 
दायर क्रकया गया था। ऐिा होने पर, मैं यह मानंूगा क्रक इि मामले में याचचकाकताा के िकील द्िारा सलखित बयान 
दाखिल करने के सलए स्थगन की मांग करना "मुकदमे में कायािाही में एक कदम" था।  मेरी राय में, नीचे की 
अदालतों ने िही तनणाय हदया है, जो कानून के अनुरूप है।  

(10) पररणाम यह हुआ क्रक यह याचचका विफल हो गई और िाररज कर दी गई; लेक्रकन इि मामले के तथ्यों को 
ध्यान में रिते हुए; मैं पाहटायों को अपनी लागत स्ियं िहन करने के सलए छोड़ देता हंू। 

 

अस्िीकरण :- स्थानीय भाषा में अनुिाहदत तनणाय िादी के िीसमत उपयोग के सलए है ताक्रक िह 
अपनी भाषा में इिे िमझ िके और क्रकिी अन्य उदेश्य के सलए इिके उपयोग नहीं क्रकया जा 
िकता है। िभी व्यािहाररक और आचधकाररक उदेशयों के सलए तनणाय का अंगे्रजी िंस्करण 
प्रामाखणक होगा और तनष्पादन और कायाान्ियन के उदेश्य के सलए उपयुक्त होगा।  

िरू गोयल  

प्रसशक्षु न्यातयक अचधकारी  

(Trainee Judicial Officer) 

पानीपत, हररयाणा  

 

 


