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1987 का नागरिक संशोधन क्रमांक 2777 

21 ससतम्बि 1988. 

मध्यस्थता अधधननयम (1940 का एक्स) - धािा 29 - मध्यस्थ द्वािा भुगतान ककए जाने तक 

ब्याज देना - ननर्णय ने न्यायालय का ननयम बना ददया - न्यायालय डिक्री की तािीख के बाद 

ब्याज नहीं देगा - पुिस्काि का प्रभाव - क्या डिक्री के बाद ब्याज देय है। 

माना गया कक मध्यस्थता अधधननयम, 1940 की धािा 29 के शब्दों की व्याख्या किने पि यह 

ननष्कर्ण ननकलता है कक मध्यस्थ को डिक्री की तािीख से पिे ब्याज देने का अधधकाि नहीं है। यह 

शक्क्त केवल न्यायालय में ननदहत है। धािा 29 की कोई अन्य व्याख्या किना कानून की भार्ा में 

कुछ जोड़ने के समान होगा औि बक्कक शब्दों के साथ दहसंा किना होगा। 

अधधननयम की धािा 29 का. डिक्री की तािीख के बाद यदद ब्याज ददया जाना है तो यह केवल 

डिक्री में शासमल न्यायालय द्वािा ही ककया जा सकता है। (पैिा 5 औि 9)। 

धािा 115 सी.पी.सी. के तहत याधिका श्री जे.एस.खुशददल पी.सी.एस. के न्यायालय के आदेश के 

पुनिीक्षर् हेतु उप न्यायाधीश प्रथम श्रेर्ी, िंिीगढ़ ने ददनाकं 25 जुलाई 1987 को याधिका खारिज 

कि दी, क्योंकक मामल ेका ननर्णय श्रीमती द्वािा ककया जा िुका है। िाज िाहुल गगण, इससलए 

मामले को दोबािा नहीं खोला जा सकता। संपूर्ण पुिस्काि को न्यायालय के ननयम के रूप में बनाया 

गया है। अत: आपत्तिकताण की यह आपत्ति दिकाऊ नहीं है कक न्यायालय द्वािा कोई ब्याज नही ं

ददया गया है। 

याधिकाकताण के वकील एस. सी. कपिू। 

मुनीश्वि पिुी, वकील, अश्वनी कुमाि बंसल औि सुिेश गोयल, वकील, प्रनतवाददयों के सलए। 

 

आदेश 



निेश िदं्र जनै, जे. 

(1) हरियार्ा िाज्य कृत्तर् त्तवपर्न बोिण द्वािा दायि इस पुनिीक्षर् याधिका में इस न्यायालय के 

ननर्णय के सलए कानून का एक महत्वपूर्ण औि ददलिस्प प्रश्न खड़ा हुआ है, अथाणत,् क्या मध्यस्थ, 

काननू में, अंनतम भुगतान तक ब्याज दे सकता है, या है यह कक मध्यस्थ केवल मध्यस्थता 

अधधननयम की धािा 29 (इसके बाद 'अधधननयम' के रूप में संदसभणत) के अथण के भीति न्यायालय 

द्वािा पारित डिक्री की तािीख तक ही ब्याज दे सकता है? 

(2) वतणमान पुनिीक्षर् याधिका को जन्म देने वाल ेतथ्य बहुत ही संकीर्ण दायिे में हैं। मध्यस्थ 

श्री वी. पी. दगु्गल ने 24 मािण, 1986 को प्रनतवादी-डिक्री धािक के पक्ष में रुपये की िासश के सलए 

अपना ननर्णय ददया। वसूली तक 4,88,436 प्लस 18 प्रनतशत ब्याज, क्जस ेश्रीमती िाज िाहुल 

गगण, उप न्यायाधीश प्रथम श्रेर्ी द्वािा न्यायालय का ननयम बनाया गया था, - 20 अक्िूबि 1986 

के अपने फैसले के द्वािा, 

ननर्णय के अंनतम पैिाग्राफ में ननम्नसलखखत दिप्पखर्यााँ किते हुए: - 

“पूवण में की गई ििाण के परिर्ामस्वरूप, िूाँकक आपत्तियााँ दिकाऊ नहीं हैं, इससलए, मुझे 21 मािण 

1986 के फैसले को न्यायालय का ननयम बनान ेमें कोई खझझक नही ंहै औि उसी के अनुसाि 

आदेश ददया जाता है। डिक्री शीि 

तदनुसाि तैयाि िहें औि फाइल को रिकॉिण रूम में भेज ददया जाए।” 

 

(3) जब प्रनतवादी-डिक्री धािक द्वािा ननष्पादन ककया गया था, तो याधिकाकताण-ननर्णय ऋर्ी द्वािा 

एक आपत्ति दायि की गई थी कक मध्यस्थ के पास की दि पि ब्याज देने की कोई शक्क्त नहीं थी 

अधधननयम की धािा 29 के मद्देनजि अंनतम वसूली तक 18 प्रनतशत। हालााँकक, आपत्ति को 

ननष्पादन न्यायालय न ेइस आधाि पि स्वीकाि नही ंककया कक मामले को कफि से नहीं खोला जा 

सकता क्योंकक पूिे फैसले को न्यायालय का ननयम बना ददया गया था। 

 

(4) याधिकाकताण के त्तवद्वान वकील ने जोिदाि तकण  ददया कक मध्यस्थ अधधननयम की धािा 29 

के मद्देनजि भुगतान तक डिक्री की तािीख से पिे ब्याज नही ं दे सकता है औि यह केवल 

न्यायालय है जो डिक्री में ब्याज का आदेश दे सकता है। डिक्री की तािीख से ऐसी दि पि क्जस े



न्यायालय उधित समझ,े मूल िासश पि भुगतान ककया जाना िादहए जैसा कक पुिस्काि द्वािा तय 

ककया गया है औि डिक्री द्वािा पुक्ष्ि की गई है। इस प्रकाि, त्तवद्वान वकील न ेतकण  ददया है कक 

िूंकक न्यायालय ने फैसले की पुक्ष्ि किते समय डिक्री में डिक्री की तािीख से वसूली तक ब्याज 

के भुगतान का आदेश नहीं ददया था, मध्यस्थ का फैसला ननिथणक औि अधधकाि क्षेत्र के बबना है। 

काननू के प्रस्ताव के समथणन में, वकील ने लाई िंद िॉय बनाम निेोि कातंा गोस्वामी का हवाला 

ददया है, (1) क्जसमें यह माना गया है कक मध्यस्थ के पास डिक्री के बाद ब्याज देने वाला पिुस्काि 

देने की कोई शक्क्त नहीं है औि यदद मध्यस्थ ऐसी ककसी भी शक्क्त का प्रयोग किता है, तो यह 

अधधननयम की धािा 29 के तहत न्यायालय को प्रदि क्षेत्राधधकाि का उकलघंन होगा। आगे यह 

ननधाणरित ककया गया है कक जहां मध्यस्थ ने डिक्री के बाद दहत के संबधं में कोई ननर्णय ददया है, 

उसकी पुक्ष्ि नहीं की जानी िादहए। 

 

5) लाई िंद िॉय के मामल े(सुप्रा) में ननधाणरित काननू के आधाि पि औि मध्यस्थता अधधननयम 

की धािा 29 के प्रावधानों की व्याख्या किते समय यह ननष्कर्ण अपरिवतणनीय है कक मध्यस्थ केवल 

डिक्री की तािीख तक ही ब्याज दे सकता है, उसस ेआगे नहीं। डिक्री की तािीख (जोि ददया गया)। 

डिक्री की तािीख से पिे, यदद ब्याज ददया जाना है तो यह केवल डिक्री में न्यायालय द्वािा ही 

ककया जा सकता है। 

 

(6) आक्षेत्तपत आदेश के समथणन में प्रनतवादी डिक्री-धािक के त्तवद्वान वकील ने समस मोदहदंि कौि 

कोिि बनाम के रूप में रिपोिण ककए गए ददकली उच्ि न्यायालय के तीन फैसलों पि भिोसा ककया 

है। 

पंजाब नेशनल बैंक सलसमिेि, नई ददकली औि अन्य, (2) पुिी कंस्रक्शन (पी) सलसमिेि बनाम 

भाित सघं औि अन्य (3), औि मैससण खुशी िाम जनै एंि कंपनी बनाम नई ददकली नगिपासलका 

ससमनत औि अन्य, (4). 

 

(7) उपयुणक्त न्यानयक घोर्र्ाओं में ननधाणरित तथ्यों औि कानून को पढ़ने के बाद, मेिा त्तविाि है 

कक 

कोई भी अधधकािी प्रनतवादी की मदद नहीं कि िहा है। 



 

(8) समस मोदहदंि कौि कोिि के मामल ेमें (सुप्रा) ददकली उच्ि न्यायालय न ेपिैाग्राफ 14 में अपन े

अंनतम ननष्कर्ण में कहा कक यह सही है कक मध्यस्थ के पास केवल पिुस्काि की तािीख से लेकि 

तािीख तक ब्याज देने का अधधकाि है। डिक्रीफी औि. इससलए, वसूली की तािीख तक ब्याज का 

भुगतान किन ेका ननदेश तकनीकी रूप से उसकी शक्क्त से पिे है। उपयुणक्त दिप्पखर्यााँ किने के 

बाद व्यावहारिक उपाय के माध्यम से उनके आधधपत्य ने पुिस्काि को गंभीि किना आवश्यक नही ं

समझा क्योंकक त्तवद्वान एकल न्यायाधीश ने पिुस्काि को न्यायालय का ननयम बना ददया था। 

व्यावहारिक माप बुननयादी औि प्राथसमक कािक था जो अदालत पि ननभणि किता था। इसके 

अलावा, डिवीजन बेंि त्तवद्वान एकल न्यायाधीश के फैसले को अदालत का ननयम बनाने के आदेश 

के खखलाफ अपील पि सुनवाई कि िही थी। ककसी भी मामल ेमें, लाई िदं िॉय के मामल े(सुप्रा) 

में उनके आधधपत्य का दृक्ष्िकोर् बबककुल स्पष्ि है। पुिी कंस्रक्शन (पी) सलसमिेि के रूप में 

रिपोिण ककया गया दसूिा मामला भी मददगाि नहीं है क्योंकक जो सिीक प्रश्न मिेे सामने उठा है 

वह ददकली उच्ि न्यायालय की खंिपीठ के समक्ष उठाया गया प्रश्न नहीं था। दसूिी ओि, पिुस्काि 

पि त्तवसभन्न आपत्तियों से ननपिने के दौिान, फैसले के अंत में उनके आधधपत्य ने त्तवशेर् रूप से 

माना कक दावदेाि तािीख से 18 प्रनतशत प्रनत वर्ण की दि से भत्तवष्य में ब्याज देने का हकदाि 

था। प्राक्प्त तक डिक्री। इतना ही नहीं, यह भी देखा गया कक यदद फैसले की तािीख से एक महीन े

के भीति िासश का भुगतान नहीं ककया गया था, तो डिक्री एक महीने की समाक्प्त के बाद ननकाली 

जानी थी। इस प्रकाि, ददकली उच्ि न्यायालय के त्तवद्वान एकल न्यायाधीश ने पुिस्काि को 

न्यायालय का ननयम बना ददया। दसूिे शब्दों में, ददकली उच्ि न्यायालय के माननीय एकल 

न्यायाधीश पिुस्काि पि आपत्तियों की सुनवाई कि िहे थे औि आपत्तियों पि ननर्णय लेने के समय 

औि पुिस्काि को न्यायालय का ननयम बनाते समय, उपिोक्त उकलेखखत ननष्कर्ण था रिकािण ककया 

गया. यह सिीक बबदं ुहै क्जस पि त्तवद्वान वकील न ेतकण  ददया है, क्जसका प्रस्तुतीकिर् बबककुल 

स्पष्ि है कक अदालत ने डिक्री पारित किते समय डिक्री से पिे वसूली तक ब्याज ददया। पुिस्काि 

को न्यायालय का ननयम बनाते समय न्यायालय द्वािा यही नहीं ककया गया है। था 

वतणमान मामल ेमें पुिस्काि की पुक्ष्ि किते समय न्यायालय न ेउस प्रकाि की दिप्पखर्यााँ की ंजो 

पुिी कंस्रक्शन (पी) सलसमिेि मामल े(सुप्रा) में उनके आधधपत्य द्वािा की गई थीं, ननर्णय पूिी 

तिह से अलग होता औि एकल द्वािा ननधाणरित कानून का अनुपात ददकली उच्ि न्यायालय के 

न्यायाधीश तत्काल मामल ेके तथ्यों पि पिूी तिह से लागू होते। त्तपछले फैसल ेमें सलया गया 



दृक्ष्िकोर्, यानी मेससण खुशी िाम जनै एंि कंपनी का मामला (सुप्रा) बक्कक श्री पुिी, त्तवद्वान 

वकील द्वािा प्रनतपाददत दृक्ष्िकोर् के त्तवपिीत है। 

प्रनतवादी. उनके आधधपत्य द्वािा की गई ननम्नसलखखत दिप्पखर्यााँ प्रनतवादी डिक्री-धािक के त्तवरुद्ध 

जाती हैं: - 

 

— 

“ब्याज के फैसले का केवल वही आधाि बिा है जो दावेदािों के त्तवद्वान वकील के अनुसाि, त्तवद्वान 

मध्यस्थ ने उच्ि स्ति पि ददया है। दहत से संबंधधत दावे 12 के अनुसाि, दावदेाि ने तकण  ददया 

कक लंबबत मामला औि भत्तवष्य का दहत त्तवद्वान मध्यस्थ के त्तवशरे् क्षेत्र में है। उन्होंने उििदाताओं 

द्वािा भुगतान िोकन/ेदेिी किने पि 19J प्रनतशत की दि से ब्याज देन े के सलए कहा। त्तवद्वान 

मध्यस्थ ने रिकॉिण पि मौजूद सामग्री पि त्तविाि किते हुए ननर्णय की तािीख से पहल ेकी अवधध 

के सलए ब्याज की अनुमनत नहीं दी। उन्होंने पुिस्काि की तािीख से पहल ेमहीने के सलए ब्याज 

की अनुमनत देने से भी इनकाि कि ददया औि उसके बाद भुगतान होने तक 15 प्रनतशत की दि 

से ब्याज की अनुमनत दी गई। प्रथम दृष्िया त्तवद्वान मध्यस्थ द्वािा ननकाले गए ननष्कर्ण में कोई 

गलती नहीं ददखती है। हालााँकक, मेिे त्तविाि में त्तवद्वान मध्यस्थ पिुस्काि की तािीख से लकेि 

भुगतान या उस पि पारित डिक्री तक, जो भी पहल ेहो, ब्याज दे सकता था। भत्तवष्य के दहतों को 

केवल अदालत द्वािा डिक्री पारित किने से ही खत्म ककया जा सकता है। इस पहलू पि भी यह 

नहीं कहा जा सकता कक त्तवद्वान मध्यस्थ ने बबना कायणवाही ककय े

क्षेत्राधधकाि।" 

उपयुणक्त दिप्पखर्यों में से प्रासंधगक दिप्पखर्यााँ हैं "हालांकक, मेिे त्तविाि में त्तवद्वान मध्यस्थ पिुस्काि 

की तािीख से लकेि भुगतान या उस पि पारित डिक्री, जो भी पहले हो, तक ब्याज दे सकता था। 

भत्तवष्य का ब्याज केवल डिक्री पारित किन ेवाली अदालत द्वािा ही ददया जा सकता है,'' प्रनतवादी 

डिक्री-धािक के त्तवद्वान वकील श्री पिुी द्वािा प्रस्तात्तवत कानून के प्रस्ताव के खखलाफ हैं। 

 

(9) उपयुणक्त दिप्पखर्यों को ध्यान में िखते हुए। मिेा दृढ़ मत है कक लाई िंद िॉय के मामले में 

ननधाणरित अनुपात (सुप्रा) 

वतणमान मामल ेके तथ्यों पि पूिी तिह लागू होता है। "शब्दावली 



मध्यस्थता अधधननयम की धािा 29 की जब लाई िंद िॉय के मामले में की गई दिप्पखर्यों के 

आलोक में व्याख्या की गई (सुप्रा) 

इससे यह ननष्कर्ण ननकलता है कक मध्यस्थ को डिक्री की तािीख से पिे ब्याज देन ेका अधधकाि 

नहीं है। यह शक्क्त केवल न्यायालय में ननदहत है। धािा 29 की कोई अन्य व्याख्या किना कानून 

की भार्ा में कुछ जोड़ने के समान होगा औि बक्कक अधधननयम की धािा 29 के शब्दों में ही दहसंा 

किना होगा।'' मेिा मानना है कक समस मोदहदंि कौि कोिि के मामल े (सुप्रा) में ददकली उच्ि 

न्यायालय लाई िंद िॉय के मामल े(सुप्रा) में ननधाणरित अनपुात के खखलाफ नहीं जाता है। ककसी 

भी मामल ेमें, समस मोदहदंि कौि के मामले (सुप्रा) में ददकली उच्ि न्यायालय के समक्ष तथ्य पूिी 

तिह से अलग थे औि यही सिीक कािर् है कक समस मोदहदंि कौि के मामले (सुप्रा) में ननर्णय 

बाद के दो का आधाि नहीं बना। पिुी कंस्रक्शन प्राइवेि सलसमिेि में ननर्णय सलसमिेि का मामला 

(सुप्रा) औि मैससण खुशी िाम जैन 81 कंपनी का मामला (सुप्रा)। दसूिी ओि, जैसा कक ऊपि देखा 

गया है, उपिोक्त दो मामलों में की गई दिप्पखर्यााँ लाई िंद िॉय के मामल े(सुप्रा) में कलकिा 

उच्ि न्यायालय द्वािा स्पष्ि रूप से प्रनतपाददत काननू की समथणक क्स्थनत के खखलाफ हैं। 

 

(10) ऊपि दजण कािर्ों से, इस पनुिीक्षर् याधिका की अनुमनत दी जाती है औि त्तववाददत आदेश 

को िद्द कि ददया जाता है। हालााँकक, के मद्देनजि तथ्य यह है कक ननर्णय के सलए कानून के 

जदिल प्रश्न पहले भी उठे थ ेइस न्यायालय में, पादिणयों को अपनी लागत स्वयं वहन किने के 

सलए छोड़ ददया गया है। 

अस्िीकिण  : स्थानीय  भार्ा  में  अनुवाददत ननर्णय वादी के सीसमत उपयोग के सलए है ताकक 

वह अपनी भार्ा में इसे समझ सके औि ककसी अन्य उद्देश्य के सलए इसका उपयोग नहीं ककया 

जा सकता है । सभी व्यवहारिक औि आधधकारिक उद्देश्यो के सलए ननर्णय का अंगे्रजी ससं्किर् 

प्रामाखर्क होगा औि ननष्पादन औि कायाणन्वयन के उद्देश्य के सलए उपयुक्त िहेगा ।                                             

                                                                                             
जसमीत कौि 
                                                                                                                                                                                  
प्रसशक्षु न्यानयक अधधकािी  
                                                                                   
(TraineeJudicial Officer)  
                                                                                           
कैथल, हरियार्ा  


