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भारतीय िटकट अिधिनयम, 1899 — धारा  31 और 47 A - भारत 

संिवधान, 1950 — अनुǅेद  226 — बहनो  ंȪारा अपने भाई के पƗ मŐ 
ȑाग िवलेख का पंजीकरण Ȫारा— लगभग 41/2 वषŘ के बाद कारण 

बताओ नोिटस जारी िकया गया िक िवलेख पर लगाई गई ːाɼ ǰूटी 
अपयाŊɑ थी - धारा 47-ए(3) के Ůावधान दˑावेज़ के पंजीकरण की 
तारीख से 3 वषŊ की अविध िनधाŊįरत करते हœ तािक इसके मूʞ या 
िवचार की शुȠता के बारे मŐ संतुʼ करने के िलए उपकरणो  ंको मंगाया 
जा सके और उनकी जांच की जा सके। — तीन साल की अविध जांच 

आपिȅ की तारीख से Ůारंभ होगी यह दलील पूरी तरह से बेतुका है 

Ɛोिंक यािचकाकताŊ को ऑिडट आपिȅ के बारे मŐ कोई सूचना नही  ंदी 
गई थी  — केवल कारण बताओ नोिटस जारी करने पर कारŊ वाई - 

यािचका ˢीकार की गई और 3 साल की अविध की समाİɑ के बाद 

धारा 47 ए के तहत शİƅ का Ůयोग करने वाले आदेशो  ंको रȞ कर 

िदया गया | 

अिभिनधाŊįरत िकया गया, भारतीय ːाɼ अिधिनयम, 1899 की धारा 
47-ए की उप-धारा (3) के अवलोकन से पता चलता है िक कलेƃर या तो ˢयं 

या उस िजले के रिज Ōː ार से संदभŊ की Ůाİɑ पर, िजसके अिधकार Ɨेũ मŐ संपिȅ 

İ˕त है, िकसी भी दˑावेज़ के पंजीकरण की तारीख से तीन साल के भीतर 

उसके मूʞ या Ůितफल की शुȠता के बारे मŐ खुद को संतुʼ करने के िलए 

उपकरण की मांग करेगा और उसकी जांच करेगा। कारण बताओ नोिटस 7 
िदसंबर, 2005 को जारी िकया गया है, जो ȑाग िवलेख के पंजीकरण के बाद 4 
1/2 वषŊ से अिधक है, जो अिधिनयम की धारा 47ए की उप-धारा (3) Ȫारा 
िनधाŊįरत तीन वषŘ की अविध से कही ंअिधक है। उȅरदाताओं Ȫारा उठाया 



गया एकमाũ तकŊ  यह है िक ऑिडट आपिȅ12 जून, 2002 के ऑिडट नोट के 
माȯम से उठाई गई थी, - और तǽालीन ऑिडट आपिȅ के आधार पर यह 
तकŊ  िदया गया था िक तीन साल की अविध के भीतर आपिȅयां ले ली गई हœ। 
इसिलए, तीन साल की अविध उȅरदाताओं के राˑे मŐ नही ं आएगी Ɛोिंक 
ऑिडट आपिȅ 12 जून, 2002 को उठाई गई थी।यह तकŊ  पूरी तरह से बेतुका 
है Ɛोिंक यािचकाकताŊ को ऑिडट आपिȅ के बारे मŐ कोई सूचना नही ंदी गई 
थी, िजससे यह तकŊ  िदया जा सके िक कारŊवाई समय सीमा के भीतर की गई 
थी। वाˑिवक कारŊवाई की शुŜआत केवल कारण बताओ नोिटस के जारी होने 
पर Šई, जो िक ˢीकायŊ ŝप से 7 िदसंबर, 2005 को जारी िकया गया था। 

एस.सी. कपूर, वįरʿ अिधवƅा, हरिमंदरजीत िसंह एडवोकेट,, के        
साथ,  - यािचकाकताŊ के िलए 

पİʟका मोगंा, एएजी, हįरयाणा, उȅरदाताओ ंके िलए 

म. म. कुमार, जे. 

(1) संिवधान के अनुǅेद 226 के तहत दायर इस यािचका मŐ 
उठाया गया संिƗɑ मुȞा यह है िक Ɛा अिधकारी भारतीय ːाɼ 
अिधिनयम, 1899 (संिƗɑता के िलए, 'अिधिनयम') की धारा 47 ए के 
तहत शİƅ का Ůयोग करके, तीन वषŊ अविध की समाİɑ के बाद 
पंजीकृत हˑांतरण िवलेख पर सवाल उठा सकते हœ? यािचकाकताŊ ने 
दावा िकया है िक कलेƃर, रोहतक-Ůितवादी नंबर 3 Ȫारा िदनांक 29 
िसतंबर, 2006 को पाįरत आदेश (पी-3) को रȞ कर िदया जाए Ɛोिंक 
यह 2001, अिधिनयम की धारा 31 के तहत ,10 मई को पंजीकृत 
įरिलनिƓश डीड नंबर 1031/1 पर सवाल उठाता है। यािचकाकताŊ ने 
आयुƅ, रोहतक िडवीजन, रोहतक-Ůितवादी नंबर 2 Ȫारा िदनांक 23 
मई, 2007 को अपील मŐ पाįरत आदेश (पी-4) को भी  चुनौती दी है, 
िजसमŐ िदनांक 29 िसतंबर, 2006 के आदेश को बरकरार रखा गया है| 
 
(2) मामले के संिƗɑ तȚ यह हœ िक यािचकाकताŊ की मां, ŵीमती 
दशŊना देवी के पास एक घर था और उनकी मृȑु के पįरणामˢŝप वह 
यािचकाकताŊ, उनके भाई िववेक और बहनो ंमŐ िनिहत हो गया। 10 मई, 
2001 को, तीनो ंबहनो ंने यािचकाकताŊ और उसके भाई िववेक के पƗ 
मŐ उɎŐ िवरासत मŐ िमले शेयरो ंके बराबर िहˣे मŐ एक पंजीकृत ȑाग 
िवलेख िन˃ािदत िकया। 7 िदसंबर, 2005 को, Ůितवादी संƥा 3 ने 
यािचकाकताŊ को कारण बताने के िलए एक नोिटस जारी िकया Ɛोिंक 



ȑाग पũ पर लगाई गई ːांप ǰूटी अपयाŊɑ पाई गई (पी-1)। 
यािचकाकताŊ ने आरोप से इनकार करते Šए अपना जवाब Ůˑुत िकया 
(पी-2)। 29 िसतंबर, 2006 को Ůितवादी नंबर 3 ने यािचकाकताŊ के 
बचाव को खाįरज कर िदया और उसे 30 िदनो ंके भीतर, कलेƃर की दर 
के अनुसार संपिȅ की मूʞ को 3,88,800 Ŝपए के ŝप मŐ मूʞांकन करके, 
ːाम ǰूटी के ŝप मŐ 60,249 Ŝपए जमा करने के िलए आदेश िदया गया 
(पी-3)| ʩिथत महसूस करते Šए यािचकाकताŊ ने Ůितवादी संƥा 2 के 
समƗ अपील दायर की, िजसे Ůितवादी संƥा 3 Ȫारा पाįरत आदेश 
िदनांक 29 िसतंबर, 2006 को बरकरार रखते Šए ,आदेश िदनांक 23 
मई, 2007 (पी-4) Ȫारा खाįरज कर िदया गया है, - िदनांक 29 िसतंबर, 
2006 को पाįरत आदेश को  वतŊमान यािचका मŐ चुनौती दी है|  
 
(3) पƗो ंके िवȪान वकीलो ंको सुनने के बाद हमारा मानना है िक 
यह यािचका ˢीकार िकये जाने योƶ है। अिधिनयम की धारा 47ए को 
पढ़ना उिचत होगा, जो इस Ůकार है;- 

47- क. Ɋून मूʞांिकत िलखतो ंपर िकस Ůकार कायŊवाही 
की जायेगी :-(1) यिद रिज Ōː ीकरण अिधिनयम, 1908 
(1908 का सं. 16) के अधीन िनयुƅ िकया गया 
रिज Ōː ीकताŊ अिधकारी िकसी िलखत की रिज Ōː ी करते 
समय यह पाता है िक उस सɼिȅ का जो िक ऐसे िलखत 
की िवषय-वˑु है बाजार मूʞ, इस अिधिनयम के अधीन 
िकɎी िनयमो ं के अनुसार अवधाįरत Ɋूनतम मूʞ से कम 
उपविणŊत िकया गया है तो वह, ऐसे िलखत की रिज Ōː ी 
करने के पूवŊ उसे ऐसी सɼिȅ के बाजार मूʞ के तथा उस 
पर देय उिचत शुʋ के अवधारण के िलए कलƃर को 
िनदő िशत करेगा। 
(2) उपधारा (1) के अधीन िनदőश Ůाɑ होने पर, कलƃर 
पƗकारो ं को सुनवाई का युİƅयुƅ अवसर देने के पʮात् 
तथा ऐसी टीित मŐ, जैसी िक िविहत की जाय, जांच करने के 
पʮात् इस सɼिȅ का जो िक ऐसी िलखत की िवषय-वˑु 
है, बाजार मूʞ का तथा यथापूवŖƅ शुʋ का अवधारण 
करेगा। शुʋ की रकम मŐ अंतर, यिद कोई हो, उस ʩİƅ 
Ȫारा देय होगा जो िक शुʋ का भुगतान करने के िलए दायी 
हो। 



(3). कलेƃर ˢŮेरणा से, या पंजीकरण महािनरीƗक या 
उस िजले के रिज Ōː ार से संदभŊ Ůाɑ होने पर, िजसके 
अिधकार Ɨेũ मŐ संपिȅ या उसका कोई िहˣा है, पंजीकरण 
अिधिनयम के तहत िनयुƅ िकया जा सकता है, 1908, 
िकसी भी  िलखत के पंजीकरण की तारीख से तीन साल के 
भीतर, जो पहले से ही उप-धारा (1) के तहत उसे संदिभŊत 
नही ंिकया गया है, उसके मूʞ या िवचार की शुȠता के बारे 
मŐ खुद को संतुʼ करने के उȞेʴ से उपकरण की मांग 
करेगा और उसकी जांच करेगा, और उस पर देय शुʋ 
और यिद ऐसी जांच के बाद, उसके पास यह िवʷास करने 
का कारण है िक मूʞ या Ůितफल दˑावेज मŐ सही ढंग से 
िनधाŊįरत नही ंिकया गया है, तो वह Ůदान की गई ŮिŢया के 
अनुसार मूʞ या Ůितफल और शुʋ का िनधाŊरण कर 
सकता है। उपधारा (2) मŐ; और शुʋ की कमी की रािश, 
यिद कोई हो, शुʋ का भुगतान करने के िलए उȅरदायी 
ʩİƅ Ȫारा भुगतान िकया जाएगा: 
 
बशतő िक संŤाहक, भारतीय ːाɼ (हįरयाणा संशोधन) 
अिधिनयम, 1973 के Ůारंभ की तारीख से दो वषŊ की अविध 
के भीतर, उपयुŊƅ के अनुसार उन िलखतो ंके संदभŊ मŐ भी 
सƗम होगा जो पहली नवंबर, 1966 के बाद और पहली 
अƃूबर, 1970 से पहले पंजीकृत िकए गए हœ। 
 
(4) उप-धारा 92 या उप-धारा 93 के तहत कलेƃर के 
आदेश से ʩिथत कोई भी ʩİƅ, आदेश की तारीख से 
तीस िदनो ं के भीतर, िडवीजन के आयुƅ के समƗ अपील 
कर सकता है और ऐसी सभी अपीलो ंको सुना जाएगा और 
उनका िनपटारा िकया जाएगा। इस अिधिनयम के तहत 
बनाए गए िनयमो ंȪारा िनधाŊįरत तरीके से। 

 
(4) अिधिनयम की धारा 47-ए की उपधारा (3) के अवलोकन से 
संकेत िमलता है िक कलेƃर या तो ˢयं या उस िजले के रिज Ōː ार 
से संदभŊ की Ůाİɑ पर, िजसके अिधकार Ɨेũ मŐ संपिȅ İ˕त है, 
दˑावेज़ के पंजीकरण की तारीख के तीन साल के भीतर , उसके 



मूʞ या Ůितफल की शुȠता के बारे मŐ खुद को संतुʼ करने के िलए  
िलखत को मंगाएं और उसकी जांच करŐ । यह ˢीकार िकया गया है 
िक ȑाग िवलेख 10 मई, 2001 को तीनो ंबहनो ंȪारा यािचकाकताŊ, 
जो उनका भाई है, के पƗ मŐ पंजीकृत िकया गया था। यह सुिनिʮत 
करने के िलए 7 िदसंबर, 2005 को एक कारण बताओ नोिटस जारी 
िकया गया था िक Ɛा िवलेख पर लगाई गई ːांप ǰूटी पयाŊɑ थी। 
यािचकाकताŊ ने कारण बताओ नोिटस पर अपना जवाब दाİखल 
िकया था और 29 िसतंबर, 2006 के आदेश के तहत उɎŐ 3,88,800 
Ŝपये के मूʞांकन पर 60,249 Ŝपये की ːाɼ ǰूटी जमा करने 
का िनदőश िदया गया था। यािचकाकताŊ Ȫारा दायर की गई अपील 
का भी यही हŵ Šआ और कलेƃर Ȫारा पाįरत 29 िसतंबर, 2006 
के आदेश को आयुƅ ने, 23 मई, 2007 के आदेश (पी-4) Ȫारा 
बरकरार रखा। इस Ůकार यह ˙ʼ है िक कारण बताओ नोिटस 7 
िदसंबर, 2005 को जारी िकया गया है, जो ȑाग िवलेख के 
पंजीकरण के 4   साल से अिधक  समय क बाद जारी िकया गया है, 
जो िक धारा 47-ए की उप-धारा (3) Ȫारा िनधाŊįरत तीन साल की 
अविध से कही ंअिधक है।  
 
(5) उȅरदाताओ ंȪारा उठाया गया एकमाũ तकŊ  यह है िक एक 
ऑिडट आपिȅ ऑिडट नोट, िदनांक 12 जून, 2002 के माȯम से 
उठाई गई थी, - और ऑिडट आपिȅ के आधार पर यह तकŊ  िदया 
गया था िक तीन साल की अविध के भीतर आपिȅयां ले ली गई हœ। 
(R-1). इसिलए, तीन साल की अविध उȅरदाताओ ंके राˑे मŐ नही ं
आएगी Ɛोिंक ऑिडट आपिȅ 12 जून, 2002 को उठाई गई थी। 
हमने पाया िक दलीलŐ पूरी तरह से बेतुकी हœ Ɛोिंक यािचकाकताŊ 
को ऑिडट आपिȅ के बारे मŐ कोई सूचना नही ंदी गई थी तािक यह 
तकŊ  िदया जा सके िक कारŊवाई तीन साल की अविध के भीतर की 
गई थी। वाˑिवक कारŊ वाई केवल कारण बताओ नोिटस जारी करने 
पर शुŝ की गई थी, िजसे 7 िदसंबर, 2005 को जारी िकया गया 
था। यह ˙ʼ है िक केवल िकसी आदेश की सूचना उस पũ को एक 
आदेश की İ˕ित Ůदान करती है, जैसा िक संिवधान के अनुǅेद 
166 Ȫारा Ůˑुत िकया गया है उपरोƅ Ůावधान की ʩाƥा 
माननीय सवŖǄ Ɋायालय की संिवधान पीठ Ȫारा बİǅतर िसंह 



बनाम पंजाब राǛ,1 के मामले मŐ की गई थी। उस मामले मŐ 
संिवधान पीठ ने माना अिभिनधाŊįरत kiya  िक जब तक कोई आदेश 
संŮेिषत नही ंहो जाता, तब तक वह कायŊकारी कारŊवाई का ˢŝप 
नही ं लेगा। इसी तरह का ̊िʼकोण माननीय सवŖǄ Ɋायालय ने 
लƘीनारायण आर भǥड बनाम महारा Ō̓  राǛ2 के मामले मŐ 
िलया है। इसिलए, हमŐ इस तकŊ  को अˢीकार करने मŐ कोई िझझक 
नही ंहै। 
 
(6) उपरोƅ कारणो ं से, यह यािचका सफल होती है। 29 
िसतंबर, 2006 और 23 मई, 2007 के आदेश (पी-3 और पी-4) रȞ 
िकए जाते हœ। यह िनधाŊįरत िकया जाता है  िक 10 मई, 2001 के 
ȑाग िवलेख के संबंध मŐ यािचकाकताŊ के İखलाफ कोई कायŊवाही 
नही ंकी जा सकती। 
 
(7) उपरोƅ शतŘ के साथ įरट यािचका का िनपटारा िकया 
जाता है। 
 

 

अˢीकरण : ˕ानीय भाषा मŐ अनुवािदत िनणŊय वादी के सीिमत 
उपयोग के िलए है तािक वह अपनी भाषा मŐ इसे समझ सके और 
िकसी अɊ उȞेʴ के िलए इसका उपयोग नही ंिकया जा सकता है 
। सभी ʩवहाįरक और आिधकाįरक उȞेʴो के िलए िनणŊय का 
अंŤेजी संˋरण Ůमािणक होगा और िन˃ादन और कायाŊɋयन के 
उȞेʴ के िलए उपयुƅ रहेगा । 

Ǔनशा 
Ĥͧश¢ु ÛयाǓयक अͬधकारȣ 
(Trainee Judicial Officer) 
रेवाड़ी, हǐरयाणा 
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