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िररयाणा पंचायती राज अकधकनयम, 1994-धारा 176 (4) (बी)-चुनाव की वैधता को चुनौती देते हुए मतो ंकी 

पुनः  गणना या जांच और गणना की मांग करने का उम्मीदवार का अकधकार-इंकगत अकधकार की सीमा-केवल पूछने 

पर पुनः  गणना का आदेश निी ंकदया जा सकता िै-दस्तावेजो ंद्वारा सत्याकपत और समकथात कनकित कथनो ंद्वारा समकथात 

प्रथम दृष्टया मामले का खुलासा, यकद कोई िो, तो पुनः  गणना का आदेश देने के कलए एक पूवा शता िै-साक्ष्य के आधार 

पर एक कवसृ्तत जांच आवश्यक निी ंिै-पक्षो ंकी सिमकत से पुनः  गणना वैध िै और ककसी भी कानून या सावाजकनक 

नीकत को आित निी ंकरती िै-सिमकत देने वाले दलो ंको पुनः  गणना के आदेश की वैधता को चुनौती देने की अनुमकत 

निी ंदी जा सकती िै। एस्टोपेल  

यि कनणाय कलया गया कक यि व्याख्या के एक स्थाकपत कसद्ांत िै कक कवधाकयका द्वारा उपयोग ककए गए ककसी 

भी शब्द या भाषा को अनावश्यक या व्यथा के रूप में निी ंसमझा जाना चाकिए। कवधाकयका द्वारा कवकभन्न शब्दावकलयो ं

का प्रयोग ककया गया िै और जाकिर िै कक ककसी उदे्दश्य से ककया गया िै। धारा 176 की उप-धारा (1) में प्रयुक्त 

अकभव्यक्तक्त "चुनाव की वैधता पर सवाल उठाया गया िै" िै। उप-धारा 4(ए) में न्यायालय को जांच करनी िै और किर 

धारा 176(2) के प्रावधानो ंके अनुसार याकचका पर सुनवाई करते हुए न्यायालय द्वारा कदए गए कनदेशो ंके अनुसार 

आदेश पाररत करना िै। जबकक उप-धारा (4)(बी) में किा गया िै कक "जिां दो या दो से अकधक उम्मीदवारो ंके बीच 

चुनाव की वैधता कववाद में िो"। इन अकभव्यक्तक्तयो ंको समानाथी या एक-दूसरे के कवकल्प के रूप में मानना उकचत 

निी ंिोगा। 

(पैरा 18 और 19) 

इसके अलावा, यि अकभकनधााररत ककया गया कक िररयाणा पंचायती राज अकधकनयम, 1994 की धारा 176 की 

उप-धारा 4 के खंड (बी) में शब्द "शैल" के प्रयोग का िमारे कवचार में कोई उदे्दश्य निी ंिै। उप-धारा (4)(बी) के 

प्रावधानो ंके पीछे कवधायी उदे्दश्य उस उम्मीदवार को त्वररत कनपरारा और राित प्रदान करना िै कजसका मामला स्वयं 

धारा में कनकदाष्ट आधारो ंके सीकमत दायरे में आता िै। िमारे कलए ऐसा प्रतीत िोता िै कक धारा 176(4)(बी) के सीकमत 

दायरे और कायाके्षत्र में आने वाले मामले और उप-धारा के उसी उप-खंड (ए) के अंतगात निी ंआने वाले मामलो ंमें, 

न्यायालय के कलए धारा 4(ए) के उप-प्रावधानो ंके तित कनधााररत कनयकमत जांच आयोकजत करना आवश्यक निी ंिो 

सकता िै। कनवााचन की वैधता कववाद में िोनी चाकिए लेककन केवल दो या दो से अकधक उम्मीदवारो ंके बीच। प्रथम 

दृष्टया संतुष्ट िोने पर, सक्षम अकधकार के्षत्र के न्यायालय के कलए यि कुछ िद तक अकनवाया िो सकता िै कक इस तरि 

के आदेश पाररत करने पर प्रते्यक उम्मीदवार के पक्ष में दजा ककए गए मतो ंकी जांच और गणना का आदेश कदया जाए, 

कजस उम्मीदवार को अपने पक्ष में वैध मतो ंकी सबसे अकधक संख्या दजा की गई पाई जाती िै, वि कवकधवत कनवााकचत 

िोगा। इस शे्रणी में आने वाले मामलो ंका प्रकतबंकधत और संकीणा दायरा और इन प्रावधानो ंका उन पर लागू िोना 

कवधाकयका द्वारा इन प्रावधानो ंकी भाषा में स्पष्ट रूप से इंकगत ककया गया िै।  

(पैरा 24) 

इसके अलावा, यि अकभकनधााररत ककया गया कक पाकरायो ंकी सिमकत पर आधाररत मतो ंकी पुनः  गणना या जांच 

और गणना के कलए पाकरायो ंकी सिमकत ककसी भी कानून या सावाजकनक नीकत का उलं्लघन निी ंकरती िै।अकधकनयम 

की धारा 4 (बी) के तित कवचार ककए गए आदेश पर न केवल कोई आपकत्त निी ंबताने का रुख अपनाने के साथ-साथ 

कवकशष्ट सिमकत देने के बाद, िम मिसूस करते िैं कक सिमकत देने वाले पक्षो ंके कलए इस तरि के आदेश की वैधता 

को चुनौती देना न तो उकचत िोगा और न िी न्यायपूणा िोगा । 

(पैरा 28) 

इसके अलावा यि अकभकनधााररत ककया गया कक मतो ंकी पुनः  कगनती के कलए सिमकत देने वाले पक्ष को इस 

आधार पर उस आदेश की शुद्ता को चुनौती देने से रोक कदया जाएगा कक सिमकत आदेश कानून में या अन्यथा 

अस्वीकाया िै।धारा 4 (बी) के सीकमत दायरे को ध्यान में रखते हुए इस तरि के सिमकत आदेश की वैधता शायद िी 



 

िमले के कलए खुली िोगी और कवशेष रूप से जब ऐसा आदेश अन्यथा मामले के गुण-दोष पर न्यायालय द्वारा पाररत 

ककया जा सकता िै।अन्यथा सक्षम के्षत्राकधकार के न्यायालय में कनकित शक्तक्त का प्रयोग िमेशा पक्षो ंकी सिमकत पर 

ककया जा सकता िै, जब तक कक न्यायालय के पास अनुरोध की गई राित को अस्वीकार करने का कोई वैध कारण 

न िो। 

(पैरा 29) 

इसके अलावा यि अकभकनधााररत ककया गया कक जिां कवधायी उदे्दश्य कनवााचन अकधकारी द्वारा घोकषत पररणाम 

को अंकतम रूप देना प्रतीत िोता िै, विां न्यायालय इस तथ्य को नजरअंदाज निी ंकर सकता िै कक कवधाकयका ने 

अपने कववेक से िररयाणा अकधकनयम के 176 (4) (बी) जैसे प्रावधानो ंको शाकमल ककया िै। लोक प्रकतकनकधत्व अकधकनयम 

जैसे अन्य कानून में समान प्रावधानो ंकी अनुपक्तस्थकत िररयाणा अकधकनयम की धारा 176 (4) (बी) के प्रावधानो ंके 

दाकयत्व के मित्व को दशााती िै। इसका उदे्दश्य कनवााचन याकचका में अकधकनयम की धारा 176 (4) (बी) के तित आने 

वाले और भ्रष्ट प्रथाओ ंसे संबंकधत मामलो ंसे शीघ्रता से कनपरने के कलए न्यायालय को कनकित शक्तक्त प्रदान करना और 

ऐसे आदेश को अंकतमता प्रदान करना िै।की धारा 183 िररयाणा अकधकनयम जो मतो ंकी गोपनीयता बनाए रखने से 

संबंकधत िै और प्रते्यक अकधकारी, अकधकारी, अकभकताा या अन्य व्यक्तक्त पर दाकयत्व को इंकगत करता िै जो मतो ंकी 

ररकॉकडिंग या कगनती के संबंध में कोई कताव्य कनभाता िै, मतदान की गोपनीयता बनाए रखने में सिायता करेगा और 

उसे प्राप्त जानकारी को संपे्रकषत निी ंकरेगा।िररयाणा कनयमो ंकी धारा 66 और 69 के साथ पकठत धारा 183 के 

प्रावधान मुख्य रूप से चुनाव प्रकिया के कलए गोपनीयता और सम्मान बनाए रखने के कलए िैं।लेककन कवधाकयका द्वारा 

स्वयं न्यायालय को दी गई एक ठोस शक्तक्त को इन लागू कसद्ांतो ंद्वारा कम निी ंककया जा सकता िै।यकद कवधाकयका 

ने धारा 176 (4) (बी) में सकन्नकित ककसी कवकशष्ट प्रावधान को शाकमल करने का कवकल्प चुना िै, तो इसका यि अथा 

लगाया जाना चाकिए कक कवधाकयका का उदे्दश्य अकधकनयम की धारा 176 (4) (ए) के तित प्रकतपाकदत कवसृ्तत जांच या 

साक्ष्य में प्रवेश ककए कबना धारा 4 (बी) के तित आपकत्त पर तेजी से कनणाय लेने के कलए अदालत को व्यापक शक्तक्तयां 

देना िै। इसकलए, अकधकनयम की धारा 176 (4) (बी) के प्रावधानो ंको उदारतापूवाक लागू करने की आवश्यकता िै, 

िालांकक उस प्रावधान के तित आने वाले सीकमत मामलो ंके कलए और जैसा कक इस न्यायालय की पूणा पीठ ने अंजू 

बनाम अकतररक्त कसकवल न्यायाधीश (वररष्ठ प्रभाग) पेिोवा, 1998 (2) पी. एल. आर. 393 के मामले में अकभकनधााररत 

ककया िै।  

(पैरा 39) 

इसके अलावा, यि अकभकनधााररत ककया गया कक िररयाणा अकधकनयम की धारा 176 (4) (बी) के दायरे और 

अकधकार के्षत्र को न्यायालय द्वारा यि अकभकनधााररत करके निी ंबढाया जा सकता िै कक इस सीकमत प्रावधान के तित 

राित देने के कलए न्यायालय द्वारा कनयकमत जांच की जानी िै।इस तरि के प्रसु्तकतकरण की स्वीकृकत शायद कानून के 

उदे्दश्य को कविल कर देगी। 

(पैरा 43) 

आगे किा गया कक इस तरि के चुनाव में मतो ंकी किर से कगनती को केवल पूछने और कनयकमत तरीके से 

कनदेकशत निी ं ककया जा सकता िै।यकद आवेदक, कानून के अनुसार, दस्तावेजो ंद्वारा समकथात, यकद कोई िो, स्पष्ट 

कववरणो ंद्वारा समकथात सत्यापन पर कनकित कथन करता िै और जिां आवेदक न्यायालय की संतुकष्ट के कलए प्रथम 

दृष्टया मामला बनाता िै, तो अकधकनयम की धारा 176 (4) (बी) के सीकमत दायरे में आने वाले मामले में पुनमातगणना 

पर मतो ंकी जांच और गणना का आदेश देने से न्यायालय को कुछ भी निी ंरोकता िै। दूसरे शब्दो ंमें, न्यायालय इस 

तरि के राित को इस कारण से अस्वीकार करना उकचत निी ंिोगा कक आवेदक को, उपरोक्त के बावजूद, कवसृ्तत 

जांच के माध्यम से साक्ष्य का नेतृत्व करना चाकिए।इस तरि की कवसृ्तत जांच न तो पूवाकनधााररत िै और न िी पूवा-कनकदाष्ट 

सीकमत मामलो ंमें उक्त प्रावधानो ंके दायरे में आवश्यक िोगी।  

(पैरा 50) 

आर. एस. सुरजेवाला, अकधवक्ता, याकचकाकताा की ओर से।  

प्रत्यथी की ओर से अकधवक्ता ए. के. रामपाल के साथ अकधवक्ता आर. के. जैन।  

कनणेय 

स्वतंतर कुमार, जे। ' 

 



 

(1) इस पूणा पीठ का गठन िररयाणा पंचायती राज अकधकनयम, 1994 की धारा 176 (4) (बी) की व्याख्या और 

दायरे पर इस न्यायालय की कवकभन्न खंड पीठो ंद्वारा व्यक्त ककए गए दो अलग-अलग कवचारो ंसे उत्पन्न कववाद को िल 

करने के कलए ककया गया िै, कजसे इसके बाद अकधकनयम के रूप में संदकभात ककया गया िै। कववाद एक संकीणा कदशा 

के भीतर आता िै लेककन इसमें सावाजकनक मित्व का सवाल शाकमल िै।उक्त प्रावधानो ंमें बताए गए आधारो ंपर चुनाव 

की वैधता को चुनौती देते हुए मतो ंकी पुनः  कगनती या जांच और गणना की मांग करने के उम्मीदवार के अकधकार की 

सीमा क्या िै, इस सरीक प्रश्न का उत्तर कदया जाना चाकिए।दूसरे शब्दो ंमें, इन कवधायी प्रावधानो ंके कवचे्छदन पर, क्या 

उम्मीदवार का ऐसा अकधकार कनरपेक्ष िै और केवल पूछने या उम्मीदवार के कलए कदया जाना िै, अदालत से पुनः  

कगनती का कनदेश देने का अनुरोध करने से पिले कम से कम एक प्रथम दृष्टया मामला बनाने के कलए बाध्य िै।  

(2) 1995 की कसकवल ररर याकचका संख्या 17321 को उनके न्यायालय की एक खंड पीठ द्वारा सुनवाई के 

कलए स्वीकार ककया गया था-5 कदसंबर, 1995 के आदेश के माध्यम से।जब मामला कवद्वान एकल न्यायाधीश के समक्ष 

सुनवाई के कलए आया, तो इस न्यायालय की दो अलग-अलग खंड पीठो ंके िैसलो ंमें कवरोधाभास को कवद्वान एकल 

न्यायाधीश ने देखा, कजन्ोनें मामले को पूणा पीठ को संदकभात करना उकचत समझा।17 जनवरी, 1998 को अदालत ने 

कनम्नकलक्तखत आदेश पाररत ककयाः— 

मोजूद—याकचकाकताा की ओर से आर. एस. सुरजेवाला अकधवक्ता।  

एस. एस. खेतरपाल, अकधवक्ता, प्रकतवादीगण की ओर से।  

याकचकाकताा के कवद्वान वकील 1995 के सी. डबू्ल्य. पी. संख्या 9671 कदनांक 6 अकू्टबर, 1995 में इस 

न्यायालय के एक िैसले पर कनभार करते िै।इस न्यायालय की एक अन्य खंड पीठ ने 20 अकू्टबर, 1995 

के 1995 के सी. डबू्ल्य. पी. संख्या 6381 में एक अलग दृकष्टकोण अपनाया िै।इस प्रकार, िररयाणा 

पंचायती राज अकधकनयम की धारा 176 की उप-धारा (4) के खंड (बी) की व्याख्या के संबंध में एक 

कवरोधाभास िै। मेरा मानना िै कक इस कववाद को एक बडी पीठ द्वारा िल ककया जाना चाकिए।इसकलए, मैं 

कायाालय को कनदेश देता हं कक इस मामले को या तो खंड पीठ के समक्ष या पूणा पीठ के समक्ष रखने के 

बारे में उकचत आदेश के कलए मामले को मेरे प्रभु मुख्य न्यायाधीश के समक्ष रखा जाए। 

(री. एच. बी. चलपकत) 

17जनवरी, 1996।न्यायाधीश। 

(3) एक अन्य ररर याकचका, 1996 की कसकवल ररर याकचका संख्या 14990 को स्वीकार ककया गया था और 

1995 की कसकवल ररर याकचका संख्या 17321 के साथ सुनवाई करने का कनदेश कदया गया था।पररणामस्वरूप, इन 

दोनो ंररर याकचकाओ ंको पूणा पीठ के समक्ष सुनवाई के कलए सूचीबद् ककया गया िै। 

(4) प्रारंभ में िी कववाद को कवकनयकमत करने वाले कानून के आवश्यक तथ्यो ंऔर प्रासंकगक प्रावधानो ंका 

उले्लख करना उकचत िोगा।श्री राधा ककशन ने वाडा संख्या 22 से पंचायत सकमकत, बरवाला का चुनाव लडा था और 19 

कदसंबर, 1994 को हुए चुनावो ंमें उन्ें सदस्य के रूप में कनवााकचत घोकषत ककया गया था।21 कदसंबर 1994 को उन्ें 

अपने कनकरतम प्रकतदं्वदी श्री ऋकष कसंि (याकचकाकताा संख्या 2) के क्तखलाि 671 मत प्राप्त करके कनवााकचत घोकषत 

ककया गया, कजन्ें 668 मत प्राप्त हुए।।चुनाव के पररणाम से असंतुष्ट श्री ररसाल कसंि ने 1 जून, 1995 को एक चुनाव 

याकचका दायर की, कजसमें किा गया कक ऐसे कई व्यक्तक्त थे जो सैकनक िैं और कंुभखेडा और बोबवा जैसे गााँवो ंमें निी ं

थे।वे मतदान की तारीख को गााँवो ंमें निी ंथे, िालााँकक उनके वोर वतामान याकचकाकताा के समथाको ंद्वारा डाले गए 

िैं।मतदाताओ ंकी पिचान को भी चुनौती दी गई।उस याकचका में राधा ककशन द्वारा अपनाई गई कुछ गलत प्रथाओ ं

का भी उले्लख ककया गया था।यि भी किा गया कक राधा ककशन ग्राम पंचायत की भूकम के अनकधकृत कबे्ज में थे और 

उस भूकम के कलए एक वषा से अकधक के पटे्ट के भुगतान के कलए बकाया थे और इस तरि वे पंचायत सकमकत के सदस्य 

के रूप में घोकषत िोने के योग्य निी ंथे।पैराग्राि संख्या 9,14,15 और 16 अन्य प्रासंकगक पैराग्राि िैं जो वतामान 

याकचका के मुद्दो ंपर असर डालते िैं और उन्ें सुकवधा के उदे्दश्य से इसके बाद पुनः  प्रसु्तत ककया गया िैः— 

 (9)कक चुनाव डू्यरी पर तैनात अकधकाररयो ंकी प्रकिया और आचरण में कई अकनयकमतताएं और अवैधताएं हुई िैं, 

कजनमें वोर देने से इनकार करना, वोर प्राप्त करना जो अमान्य थे और िररयाणा पंचायती राज अकधकनयम और उसके 

तित बनाए गए कनयमो ंके प्रावधानो ंका पालन निी ंकरना शाकमल िै।वे मत जो अमान्य थे और प्रकतवादी संख्या 1 के 

थे, और जो अमान्य थे, उन्ें अस्वीकार निी ंककया गया और जो मत वैध थे और कजन्ें याकचकाकताा के पक्ष में जाना 

था, उन्ें गलत तरीके से अमान्य घोकषत कर कदया गया।ये अकनयकमतताएाँ  और अवैधताएाँ  अपने आप में इस प्रकार की 



 

रिी िैं और ककसी भी मामले में या उनमें से एक से अकधक को एक साथ लेने से प्रकतवादी संख्या 1 के पक्ष में पररणाम 

भौकतक रूप से प्रभाकवत हुआ िै।” 

(14) .कक मतो ंकी कगनती के बाद, याकचकाकताा ने कनवााचन अकधकारी से मतो ंकी कगनती करने का अनुरोध ककया 

क्योकंक वि कई मतो ंके कवजेता थे और न केवल 3 मतो ंके, बक्ति कनवााचन अकधकारी ने याकचकाकताा को प्रकतवादी 

संख्या 1 के क्तखलाि तीन मतो ं के कलए कवजेता घोकषत ककया, लेककन बाद में सिमकत से पररणाम बदल 

कदया।दुभाावनापूणा इरादे के साथ प्रकतवादी के साथ।याकचकाकताा को यि भी पता चला िै कक प्रकतवादी संख्या 1 ने रु। 

प्रकतवादी संख्या 1 के पक्ष में इस पररणाम को बदलने के कलए 1 लाख।”  

(15) .कक मतो ंकी कगनती के समय कनकवदा ककए गए मतो ंको ध्यान में निी ंरखा गया था।” 

(16) .कक मतपेकरयो ंको खोलने के समय, मतपेकरयो ंको सील करने के समय प्राप्त मुिरो ंऔर िस्ताक्षरो ंको 

याकचकाकताा या उनके एजेंरो ंद्वारा की गई मांग के बावजूद निी ंकदखाया गया था।शुरू से िी ऐसा प्रतीत िोता था कक 

अकधकारी और अकधकारी याकचकाकताा को िराने के कलए प्रकतवादी संख्या 1 के साथ िाथ कमला रिे थे।” 

उपरोक्त तथ्यो ंपर श्री राधा ककशन ने अनुरोध ककया था कक याकचका को स्वीकार ककया जाए और याकचकाकताा को श्री 

ररसाल कसंि के स्थान पर सदस्य पंचायत सकमकत के पद के कलए कनवााकचत घोकषत करने का आदेश कदया जाए और 

वैकक्तल्पक रूप से 19 कदसंबर, 1994 को हुए चुनाव को अमान्य घोकषत ककया जाए और वाडा संख्या 22 के पुनमातदान 

का आदेश कनवााचन न्यायाकधकरण द्वारा कदया जाए। 

 (5)इस चुनाव याकचका पर एक कलक्तखत बयान दायर ककया गया था कजसमें कवकभन्न प्रारंकभक आपकत्तयो ंको कलया गया 

था और चुनाव याकचका में याकचकाकताा द्वारा ककए गए तथ्यात्मक कथनो ंपर कववाद ककया गया था। 

(6)12 अगस्त, 1995 के आदेश के अनुसार, किसार के प्रथम शे्रणी के उप न्यायाधीश ने इस अकधकनयम के प्रावधानो ं

के तित शक्तक्तयो ंका प्रयोग करते हुए पक्षो ंकी सिमकत से मतो ंकी किर से कगनती करने का आदेश कदया था।आदेश 

इस प्रकार िैः— 

“वतामानः पक्षो ंके कलए वकील। 

प्रत्यथी ने किा िै कक अगर वोरो ंकी कगनती की जाती िै तो उन्ें कोई आपकत्त निी ंिै। 

इसकलए, मतो ंकी पुनः  कगनती के आवेदन का तदनुसार कनपरारा ककया जाता िै।इसकलए, सरकारी वकील श्री 

मिाबीर कसंि को न्यायालय के नाकमत व्यक्तक्त के रूप में कनयुक्त ककया जाता िै।उन्ें कनवााचन अकधकारी, 

उम्मीदवारो ंकी उपक्तस्थकत में कानून के अनुसार मतो ंकी किर से कगनती करने का कनदेश कदया जाता िै 

और उनके counsel.It को यिां स्पष्ट ककया जाता िै कक उम्मीदवार अपने साथ एक प्रकतकनकध ले जाने का 

िकदार िोगा जिां किर से कगनती की जाएगी।नामांककत व्यक्तक्त का शुि रुपये कनधााररत ककया गया िै। 

1, 000 का भुगतान याकचकाकताा/आवेदक द्वारा ककया जाना िै और याकचका का कनपरारा न्यायालय के 

नाकमत व्यक्तक्त की ररपोरा के अनुसार ककया जाएगा।अन्य आधार माि कर कदए गए िैं।उपायुक्त, कोषागार 

अकधकारी को एक पत्र कलखा जाए, कनवााचन अकधकारी जल्द से जल्द अकभलेख उपलब्ध कराएंगे।16 

कसतंबर, 1995 को ररपोरा की प्रतीक्षा के कलए उपक्तस्थत िोना।” 

(7) उपरोक्त आदेश को आगे बढाते हुए मतो ंकी किर से कगनती की गई और 9 नवंबर, 1995 के िैसले के माध्यम 

से कवद्वान न्यायाधीश ने याकचका को स्वीकार कर कलया और श्री राधा ककशन के स्थान पर श्री ररसाल कसंि को कनवााकचत 

घोकषत कर कदया।श्री राधा ककशन की ररर याकचका में इस आदेश पर आपकत्त जताई गई िै।आके्षकपत आदेश का 

प्रासंकगक भाग इस प्रकार िैः— 

“4. मतो ंकी किर से कगनती पाकरायो ंकी उपक्तस्थकत में अदालत के नाकमत व्यक्तक्त के माध्यम से करने का आदेश 

कदया गया था।अदालत के नाकमत व्यक्तक्त ने दोनो ंपक्षो ंऔर उनके वकील के साथ-साथ कनवााचन अकधकारी 

श्री ओम प्रकाश, तिसीलदार, िकथन की उपक्तस्थकत में वोरो ंकी किर से कगनती करने के बाद अपनी ररपोरा 

प्रसु्तत की िै।पुनः  गणना की ररपोरा के अनुसार याकचकाकताा को 667 वोर कमले जबकक प्रकतवादी संख्या 

1 को 664 वोर कमले और उकचत कवचार के बाद चार वोरो ंको अमान्य घोकषत कर कदया गया जैसा कक 

उम्मीदवार ने बताया था।इसकलए, मतो ंकी किर से कगनती की ररपोरा को देखते हुए यि सामने आता िै कक 

प्रकतवादी संख्या 1 राधा ककशन, कजन्ें कनवााकचत घोकषत ककया गया था, ने 664 मत प्राप्त ककए थे, जबकक 

याकचकाकताा ने 667 मत प्राप्त ककए थे और इस प्रकार, यि आदेश कदया जाता िै कक याकचकाकताा को 

कववाकदत चुनाव में कनवााकचत उम्मीदवार के रूप में घोकषत ककया जाना था।इसकलए, याकचकाकताा को 19 



 

कदसंबर, 1994 को आयोकजत कववाकदत चुनाव में कनवााकचत घोकषत ककया जाता िै और कजस आदेश के 

माध्यम से प्रकतवादी संख्या 1 को कनवााकचत घोकषत ककया गया था, वि इसके द्वारा कनधााररत ककया जाता 

िै।संबंकधत अकधकाररयो ंको पंचायत सकमकत बरवाला वाडा संख्या 22 के तीन मतो ंके अंतर से याकचकाकताा 

को कनवााकचत उम्मीदवार घोकषत करने के संबंध में उकचत अकधसूचना जारी करने का कनदेश कदया जाता 

िै।िालााँकक, याकचका के पक्षो ंको अपना खचा विन करने के कलए छोड कदया जाता िै।तदनुसार कडिी शीर 

तैयार की जाए।िाइल को अकभलेख कक्ष में भेजा जाए।” 

(8)श्री राधा ककशन द्वारा इस ररर याकचका में दावा की गई राित का श्री ररसाल कसंि ने ररर याकचका की क्तस्थरता सकित 

कवकभन्न आधारो ंपर कवरोध ककया िै।जबकक प्रत्यथी ने सुनिरी देवी बनाम नारायण देवी, 1995 की सी. डबू्ल्य. पी. 

संख्या 6381 के मामले में इस न्यायालय की खंड पीठ के िैसले पर भरोसा ककया, कजसने ररर याकचका को खाररज 

करने के कलए 20 अकू्टबर, 1995 को िैसला सुनाया, याकचकाकतााओ ंने भारत कसंि बनाम दलीप कसंि और अन्य के 

मामले में इस न्यायालय की एक अन्य खंड पीठ के िैसले पर भरोसा ककया, 1995 की सी. डबू्ल्य. पी. संख्या 9671 

ने 6 अकू्टबर, 1995 को िैसला सुनाया।कवद्वान एकल न्यायाधीश ने पाया कक पूवा में वकणात खंड पीठो ंने अलग-अलग 

कवचार रखे िैं और इस प्रकार, मामले को एक बडी पीठ को भेजने को प्राथकमकता दी।  

(9)1996 की कसकवल ररर याकचका संख्या 14990 में, श्रीमती. 19 कदसंबर, 1994 को आयोकजत ग्राम पंचायत, माधा, 

तिसील नारनौल के चुनाव के संबंध में दशाना पराकजत उम्मीदवार थी,ं कजसका पररणाम 22 कदसंबर, 1994 को घोकषत 

ककया गया था।वि श्रीमती से िार गई थी। सुजानी को 489 वोर कमले जबकक श्रीमती. दशाना को 486 वैध वोर कमले 

और 45 अमान्य िो गए। 

(10)पुनः  गणना के कलए एक आवेदन दायर ककया गया था कजसका कनणाय उपायुक्त, किसार द्वारा ककया गया था, लेककन 

पुनः  गणना ने पररणाम को श्रीमती के पक्ष में बनाए रखा। सुजानी िालांकक श्रीमती द्वारा इसका खंडन ककया गया था। 

दशाना ने किा कक 19 कदसंबर, 1994 को उन्ें 511 वोर कमले थे जबकक प्रकतवादी नंबर 1 को 509 वैध वोर कमले 

थे।पुनः  कगनती 22 कदसंबर, 1994 को कलक्तखत कशकायत पर उपायुक्त के आदेश पर की गई थी, जब उपरोक्त पररणाम 

घोकषत ककया गया था।इस प्रकिया से असंतुष्ट िोकर श्रीमती. दशाना ने कसकवल जज (जूकनयर कडवीजन) िांसी के समक्ष 

एक चुनाव याकचका दायर की।कवद्वान न्यायाधीश ने प्रश्न का उत्तर देते हुए और इस न्यायालय की खंड पीठ के कनणाय 

का पालन करते हुए, 14 अगस्त, 1996 के आदेश के माध्यम से पुनः  कगनती के कलए अनुमकत दी।आदेश का प्रासंकगक 

उद्रण इस प्रकार िैः— 

“वतामान मामले में याकचकाकताा और प्रकतवादी संख्या 1 के बीच मतो ंका अंतर कम िै कजसके कलए पुनः  कगनती 

की आवश्यकता िोती िै।याकचकाकताा ने वतामान याकचका को चुनौती देने के कलए अन्य आधार पिले िी 

छोड कदए िैं।इस प्रकार 1996 की खंड पीठ के िैसले पर भरोसा करते हुए, मैं इस आवेदन को किर से 

कगनती के कलए अनुमकत देता हं।अदालत में तिसीलदार िांसी की देखरेख में पक्षकारो ंकी उपक्तस्थकत में 

उनके वकील के साथ कगनती की जाएगी।कनयुक्त अकधकारी उन दस्तावेजो ं को ले सकता िै जो 

पुनमातगणना के कलए सिायक िैं और चुनाव ररकॉडा भी तलब कर सकते िैं।वि 19 अकू्टबर, 1996 को 

या उससे पिले शुष्क समय कनधााररत करने के बाद पक्षो ंको नोकरस जारी कर सकता िै।तिसीलदार 

प्रते्यक उम्मीदवार द्वारा प्राप्त मत की पुनः  कगनती और उले्लख करने के बाद अपनी ररपोरा प्रसु्तत 

करेगा।िालांकक, यि स्पष्ट कर कदया गया िै कक वि पररणाम घोकषत निी ंकरें गे और मतदान रद्द कर कदया 

गया।वि केवल अपनी ररपोरा प्रसु्तत करें गे।उनकी िीस रुपये तय की गई िै। 500 जो आवेदक द्वारा 

भुगतान ककया जाएगा।” 

नतीजतन, अनुलग्नक पी-1 और पी-2 को रद्द करने का अनुरोध करते हुए ररर याकचका दायर की गई थी। 

(11)1996 के सी. डबू्ल्य. पी. सं. 14990 में, इस प्रकार, चुनौती, मूल रूप से 14 अगस्त, 1996 के उस आदेश के 

कलए िै कजसके द्वारा कवद्वान कसकवल न्यायाधीश (ककनष्ठ प्रभाग), िांसी ने आदेश में बताए गए कारणो ंके कलए मतो ंकी 

किर से कगनती का कनदेश कदया था।जबकक 1995 के सी. डबू्ल्य. पी. सं. 17321 में उप-राज्यपाल द्वारा पाररत 9 नवंबर, 

1995 के कनणाय को चुनौती दी गई िै। 

न्यायाधीश प्रथम शे्रणी, किसार, जिां पुनमूाल्ांकन पर ररपोरा के आधार पर-14 अगस्त, 1996 के आदेश के अनुसार 

उसमें प्रत्यथी का चुनाव रद्द कर कदया गया था।इस प्रकार, ररसाल कसंि का मामला एक बडे के्षत्र में िैला हुआ िै। 

(12) िररयाणा पंचायती राज अकधकनयम, 1994 की धारा 176 के प्रावधानो ंके कलए, शुरू में िी, मुदे्द के संदभा में 

कनयंत्रण को कनयंकत्रत करने वाले उपबंध ककए जाने चाकिए।उक्त खंड कनम्नानुसार िैः— 



 

“176. (1) न्यायाधीश और प्रकिया द्वारा चुनाव जांच की वैधता का कनधाारण।यकद ककसी ग्राम पंचायत, पंचायत 

सकमकत या कजला पररषद के सदस्य या उप-सरपंच, ग्राम पंचायत के सरपंच, अध्यक्ष या उपाध्यक्ष, पंचायत 

सकमकत या कजला पररषद के अध्यक्ष या उपाध्यक्ष के ककसी भी चुनाव की वैधता पर चुनाव लडने वाले ककसी 

भी व्यक्तक्त द्वारा या उस चुनाव में मतदान करने के कलए योग्य ककसी व्यक्तक्त द्वारा सवाल उठाया जाता िै, 

कजससे ऐसा प्रश्न संबंकधत िै, तो ऐसा व्यक्तक्त चुनाव के पररणाम की घोषणा की तारीख के तीस कदनो ंके 

भीतर ककसी भी समय उस के्षत्र में सामान्य अकधकार के्षत्र वाले कसकवल कोरा में एक चुनाव याकचका प्रसु्तत 

कर सकता िै, कजसमें ऐसे प्रश्न के कनधाारण के कलए चुनाव हुआ िै या िोना चाकिए था। 

(2) एक याकचकाकताा कनम्नकलक्तखत व्यक्तक्तयो ंको छोडकर अपनी चुनाव याकचका में प्रकतवादी के रूप में शाकमल 

निी ंिोगाः— 

(a) जिां याकचकाकताा सभी या ककसी भी लौरने वाले उम्मीदवार के चुनाव की वैधता को चुनौती देने के 

अलावा यि दावा करता िै कक वि स्वयं या ककसी अन्य उम्मीदवार को कवकधवत चुना गया िै, 

याकचकाकताा के अलावा सभी चुनाव लडने वाले उम्मीदवार और जिां ऐसी कोई और राित का दावा 

निी ंककया जाता िै, सभी लौरने वाले उम्मीदवार; 

(b) कोई अन्य उम्मीदवार कजसके क्तखलाि चुनाव याकचका में ककसी भी भ्रष्ट आचरण के आरोप लगाए गए 

िैं। 

(3) उप-धारा (1) के तित प्राप्त सभी चुनाव याकचकाओ,ं कजनमें एक िी कनवााचन प्रभाग का प्रकतकनकधत्व करने 

के कलए सदस्यो ंके चुनाव की वैधता प्रश्नगत िै, की सुनवाई उसी दीवानी न्यायालय द्वारा की जाएगी। 

(4) (ई (ए) यकद ऐसी जांच के आधार पर कसकवल 2 कोरा को पता चलता िै कक ककसी उम्मीदवार ने चुनाव के 

उदे्दश्य से उप-धारा (5) के अथा के भीतर एक भ्रष्ट प्रथा को अंजाम कदया िै, तो वि चुनाव को दरककनार 

कर देगा और उम्मीदवार की घोषणा करेगा। 

चुनाव और नए कसरे से चुनाव के उदे्दश्य से अयोग्य घोकषत ककया जा सकता िै। 

(5) यकद ककसी मामले में कजसमें खंड (क) लागू निी ंिोता िै, दो या दो से अकधक उम्मीदवारो ंके बीच चुनाव 

की वैधता पर कववाद िै, तो अदालत प्रते्यक उम्मीदवार के पक्ष में दजा मतो ंकी जांच और गणना के 

बाद, उस उम्मीदवार को कवकधवत कनवााकचत घोकषत करेगी, कजसके पक्ष में सबसे अकधक वैध मत पाए 

गए िैंः  

बशते कक ऐसी गणना के बाद, यकद कोई िो, तो ककसी भी उम्मीदवार के बीच मतो ंकी समानता पाई जाती 

िै और एक मत जोडने से कोई भी उम्मीदवार कनवााकचत घोकषत िोने का िकदार िो जाएगा, ऐसे 

उम्मीदवार या उम्मीदवारो ंके पक्ष में प्राप्त वैध मतो ंकी कुल संख्या में एक अकतररक्त मत जोडा जाएगा, 

जो न्यायाधीश की उपक्तस्थकत में उस तरीके से चुना जाता िै जो वि कनधााररत करे। 

(5) पीपसान3शॉल को] प्रकतबद् माना जाएगाएक भ्रष्ट प्रथा - 

(a) जो ककसी मतदाता को ककसी उम्मीदवार के पक्ष में वोर देने या देने से रोकने के कलए पे्रररत करने की 

दृकष्ट से, कोई धन या मूल्वान प्रकतिल प्रदान करता िै या देता िै, या व्यक्तक्तगत लाभ का कोई वादा 

करता िै, या ककसी व्यक्तक्त को नुकसान पहंुचाने का कोई खतरा रखता िै; या 

(b) जो ककसी व्यक्तक्त को खडे िोने या न िोने या पीछे िरने या चुनाव में उम्मीदवार िोने से पीछे िरने के 

कलए पे्रररत करने की दृकष्ट से, कोई धन या मूल्वान प्रकतिल प्रदान करता िै या देता िै या कोई वादा 

या व्यक्तक्तगत लाभ रखता िै या ककसी व्यक्तक्त को चोर पहुाँचाने का कोई खतरा रखता िै; या 

(c) जो ककसी भी मतदाता (व्यक्तक्त स्वयं, उसके पररवार के सदस्यो ंया उसके एजेंर के अलावा) को ककसी 

पोकलंग से्टशन तक पहुाँचाने के कलए भुगतान पर या अन्यथा कोई वािन या पोत ककराए पर लेता िै या 

खरीदता िै।’ 

स्पष्टीकरण 1.—एक भ्रष्ट अभ्यास एक उम्मीदवार द्वारा ककया गया माना जाएगा, अगर यि एक ऐसे व्यक्तक्त 

द्वारा अपने ज्ञान और सिमकत से ककया गया िै जो चुनाव के संदभा में ऐसे उम्मीदवार के सामान्य या 

कवशेष प्राकधकरण के तित काम कर रिा िै। 

स्पष्टीकरण 2.—"वािन" पद का अथा िै सडक के उदे्दश्य के कलए उपयोग ककया जाने वाला या उपयोग 



 

करने में सक्षम कोई भी वािन। 

पररविन चािे वि यांकत्रक शक्तक्त से संचाकलत िो या अन्यथा और चािे वि डि ाइंग, अन्य वािनो ंया 

अन्यथा के कलए उपयोग ककया जाता िै।” 

(13) अकधकनयम की धारा 209 सरकार को इस अकधकनयम के उदे्दश्यो ंको पूरा करने के कलए कनयम बनाने का 

अकधकार देती िै। धारा 2209 की उप-धारा (2) 0 का खंड (आर):— 

“209. सरकार को कनयम बनाने की शक्तक्त। 

(1) सरकार, आकधकाररक राजपत्र में अकधसूचना द्वारा, इस अकधकनयम के उदे्दश्यो ंको पूरा करने के 

कलए कनयम बना सकती िै। 

(2) कवशेष रूप से और पूवागामी शक्तक्त की व्यापकता के प्रकत पूवााग्रि के कबना, ऐसे कनयम बनाए जा 

सकते िैं। 

XX XX XX 

(1) चुनाव से जुडे सभी मामलो ंके कलए; 

(14) एक अन्य प्रासंकगक प्रावधान कजसे तका  के कवकभन्न चरणो ंमें पक्षो ंके कलए कवद्वान वकील द्वारा संदकभात 

ककया गया िै, अकधकनयम की धारा 183 िै जो कनम्नानुसार िैः— 

“183. मतदान की गोपनीयता बनाए रखना। 

(1) जिााँ चुनाव आयोकजत ककया जाता िै, विााँ प्रते्यक अकधकारी, अकधकारी, अकभकताा या अन्य व्यक्तक्त 

जो मतो ंकी ररकॉकडिंग या कगनती के संबंध में कोई कताव्य कनभाता िै, मतदान की गोपनीयता बनाए 

रखने में सिायता करेगा और (ककसी कानून द्वारा या उसके तित अकधकृत ककसी उदे्दश्य को छोडकर) 

ककसी भी व्यक्तक्त को ऐसी गोपनीयता का उलं्लघन करने के कलए कोई भी जानकारी निी ंदेगा। 

(2) कोई भी व्यक्तक्त जो उप-धारा (1) के प्रावधानो ंका उलं्लघन करता िै, दोषी ठिराए जाने पर, तीन 

मिीने तक की अवकध के कारावास या पााँच सौ रुपये के जुमााने या दोनो ंसे दंकडत ककया जाएगा।” 

(15) धारा 176 का एक सादा पढने से पता चलता िै कक यि अपने आप में एक पूणा संकिता िै और कवकभन्न 

उप-धाराओ ंके तित कनकदाष्ट आधारो ंपर चुनाव की वैधता पर सवाल उठाए जाने से संबंकधत िै। 

(16) धारा 176 की उप-धारा (1) एक चुनाव लडने वाले उम्मीदवार या ककसी भी व्यक्तक्त को, जो चुनाव में 

मतदान करने के कलए योग्य िै, ग्राम पंचायत, पंचायत सकमकत या कजला पररषद आकद के सदस्य के ककसी भी चुनाव 

की वैधता को सक्षम अकधकार के्षत्र के न्यायालय के समक्ष प्रश्न लाने का अकधकार देती िै। न्यायालय के समक्ष इस 

प्रकार दायर याकचका पर ककए गए अकभकथनो ंऔर आरोपो ंकी प्रकृकत के आधार पर धारा 176 की उप-धारा (4) के 

प्रावधानो ंके अनुसार संबंकधत न्यायालय द्वारा कनणाय कलया जाना िै।न्यायालय से अपेक्षा की जाती िै कक वि उप-धारा 

(4) (ए) के तित जांच करे और जिां उसे पता चलता िै कक उम्मीदवार ने अकधकनयम की धारा 176 की उप-धारा (5) 

के अथा के भीतर पररभाकषत भ्रष्ट आचरण ककए िैं। पररणाम यि िो सकता िै कक न्यायालय चुनाव को रद्द कर देगा 

और उम्मीदवार को चुनाव के उदे्दश्यो ंके कलए अयोग्य घोकषत कर देगा और नए चुनाव कराए जा सकते िैं, जबकक 

धारा 176 की उप-धारा (4) के खंड (बी) के तित अलग-अलग तत्व और पररणाम िैं।उप-धारा के दायरे और संयोजन 

के संबंध में कनम्नकलक्तखत चार बुकनयादी तत्व कनकवावाद रूप से उभरते िैं, जो कानून की भाषा से िी स्पष्ट िोते िैंः— 

(i) ककसी भी मामले में कजस पर खंड (ए) लागू निी ंिोता िै;  

(ii) एक चुनाव की वैधता दो या दो से अकधक उम्मीदवारो ंके बीच कववाद में िै।  

(iii) न्यायालय, प्रते्यक उम्मीदवार के पक्ष में दजा मतो ंकी जांच और गणना के बाद;  

(iv) उस उम्मीदवार को कवकधवत कनवााकचत घोकषत करें  कजसके पक्ष में सबसे अकधक वैध वोर पाए गए िैं।  

(17) (i) और (ii) का अक्तस्तत्व (iii) न्यायालय द्वारा आवेदन करने और/या उपरोक्त (iv) के तित आदेश 



 

पाररत करने के कलए एक अकनवाया शता िै।उप-धारा (4) के खंड (ए) के तित आने वाले मामलो ंका अपवजान स्पष्ट 

रूप से सीकमत प्रकृकत के मामलो ंऔर पूरी तरि से उप-धारा (4) के खंड (बी) के तित आने वाले मामलो ंको शीघ्र 

उपचार प्रदान करने के कवधायी इरादे को इंकगत करता िै।कानून बनाने में कवधाकयका द्वारा अपनाई गई भाषा िमेशा 

कानून की व्याख्या में बडी सिायता का कसद्ांत रिी िै।कानून की भाषा का अथा इसके सरल पठन पर ककया जाना 

चाकिए और प्रावधान के शब्दो ंको जोडे या घराए कबना इसका सामान्य रूप से समझा जाने वाला अथा कदया जाना 

चाकिए।  

(18) यि कानूनो ंकी व्याख्या का एक कनकित कसद्ांत िै कक कवधाकयका द्वारा उपयोग ककए जाने वाले ककसी भी 

शब्द या भाषा को अनावश्यक या व्यथा निी ंसमझा जाना चाकिए।ऐसा प्रतीत िोता िै कक कवधानमंडल द्वारा कवकभन्न 

शब्दावली का उपयोग ककया गया िै और स्पष्ट रूप से ककसी उदे्दश्य के कलए ककया गया िै।धारा 176 की उप-धारा 

(1) में इसे्तमाल की गई अकभव्यक्तक्त िै "चुनाव की वैधता पर सवाल उठाया जाता िै।” उप-धारा (4) (ए) में न्यायालय 

को एक जांच करनी िोती िै और किर आदेश पाररत करना िोता िै जैसा कक मनोरंजन पर अकभकनधााररत ककया गया 

िै। 

अकधकनयम की धारा 176 (2) के प्रावधानो ंके अनुसार एक याकचका। जबकक उप-धारा (4) (बी) के तित यि किा 

गया िै कक "जिां दो या दो से अकधक उम्मीदवारो ंके बीच चुनाव की वैधता पर कववाद िै।” 

(19) इन अकभव्यक्तक्तयो ंको एक-दूसरे का पयााय या एक-दूसरे का कवकल्प मानना उकचत निी ंिोगा।न्यायालय 

को इस धारा के कवकभन्न प्रावधानो ंको कवकभन्न प्रकार के मामलो ंमें और उपयुक्त चरणो ंमें कववेकपूणा रूप से लागू करने 

में सक्षम िोना चाकिए।श्रीमती के मामले में इस न्यायालय की एक पूणा पीठ। अंजू बनाम अपर कसकवल न्यायाधीश (वररष्ठ 

प्रभाग), पेिोवा (1) ने अकधकनयम की धारा 176 (4) (ए) और (बी) के दायरे और प्रयोज्यता में अंतर पर कवचार ककया। 

पूणा पीठ ने कनम्नानुसार अकभकनधााररत ककयाः—  

“उपरोक्त प्रावधान के अवलोकन से पता चलेगा कक केवल दो आधार िैं कजन पर चुनाव को चुनौती दी जा 

सकती िैः (क) कक वापस लौरे उम्मीदवार ने उप-धारा (5) के अथा के भीतर एक भ्रष्ट आचरण ककया; (ख) 

कक कगनती के दौरान कुछ अकनयकमतताएं या अवैधताएं की गईं, कजस याकचका पर अदालत वोरो ंकी जांच 

और किर से कगनती का आदेश दे सकती िै और उस उम्मीदवार को कवकधवत कनवााकचत घोकषत कर सकती 

िै कजसके पक्ष में सबसे अकधक वैध वोर पाए गए िैं।धारा 176 की उप-धारा (5) तब पररभाकषत करती िै 

कक भ्रष्ट आचरण का क्या अथा िै और कब ककसी व्यक्तक्त को ऐसा करने वाला माना जाएगा।प्रतीको ंके 

प्रभार के संबंध में आधार धारा 176 (4) में उक्तल्लक्तखत आधार निी ंिै कजस पर एक लौरे उम्मीदवार के 

चुनाव को चुनौती दी जा सकती िै।” 

(20) कवचार के कलए जो स्पष्ट सिायक प्रश्न उत्पन्न िोगा वि यि िै कक क्या वे याकचकाकताा जो उप-धारा (4) 

(ए) और (बी) के तित कनकदाष्ट आधारो ंके अलावा अन्य आधारो ंपर चुनाव की वैधता को चुनौती दे रिे िैं, या इसकी 

शुद्ता पर सवाल उठा रिे िैं, उनके पास कानून में कोई उपाय निी ंिै।उपरोक्त सिायक प्रश्न पर लाई चंद बनाम 

िररयाणा राज्य (2) के मामले में इस न्यायालय की एक अन्य पूणा पीठ द्वारा कवचार ककया गया था, जिां न्यायालय ने 

श्रीमती. अंजू का मामला (ऊपर) और सवाल का कवस्तार से जवाब कदयाः—  

“संके्षप में, पूणा पीठ को भेजे गए प्रश्नो ंका िमारा उत्तर इस प्रकार िैः  

1. संकवधान के अनुचे्छद 243-0 के खंड (ए) और अनुचे्छद 243-जेडजी के खंड (ए) के संबंध में प्रश्न का 

उत्तर प्रधान संघ के्षत्र सकमकत (उपरोक्त) के मामले में उच्चतम न्यायालय के कनणाय में कदया गया िै। 

(1) 1998 (2) पी. एल. आर. 393 

(2) 1998 (2) पी. एल. आर. 640 

 



 

 

2. संकवधान के अनुचे्छद 243-0 के खंड (बी) और अनुचे्छद 243-ZG के खंड (बी) के संबंध में, िमारा 

मानना िै कक उपरोक्त दो अनुचे्छदो ंमें कदखाई देने वाले "इस संकवधान में कुछ भी िोने के बावजूद" 

शब्दो ंको संकवधान के अनुचे्छद 226/227 के अधीन "इस संकवधान में कुछ भी िोने के बावजूद" के 

रूप में पढा जाएगा।तदनुसार, अनुचे्छद 243-0 के खंड (बी) और अनुचे्छद 243-जेडजी के खंड (बी) 

का अथा कनम्नानुसार पढा जाएगाः  

“ककसी भी पंचायत/नगर पाकलका के चुनाव पर सवाल निी ंउठाया जाएगा, कसवाय उस चुनाव याकचका 

के जो ऐसे प्राकधकरण को प्रसु्तत की गई िो और उस तरीके से जो ककसी राज्य के कवधानमंडल 

द्वारा बनाए गए ककसी कानून द्वारा या उसमें प्रदान की गई िो, लेककन यि संकवधान के अनुचे्छद 

226/227 के तित उच्च न्यायालय की अकधकाररता को समाप्त निी ंकरेगा। 

3. ग्राम पंचायत/कजला पररषद में लौरे उम्मीदवार के चुनाव को िररयाणा अकधकनयम और िररयाणा कनयमो ं

के तित ककस आधार पर चुनौती दी जा सकती िै, इससे संबंकधत दूसरे प्रश्न का उत्तर पिले से िी 

श्रीमती के मामले में इस अदालत के पूणा पीठ के िैसले में कदया गया िै। अकतजू बनाम 

अकतररक्त।कसकवल जज (सीकनयर कडवीजन), पेिोवा, (1998-2) 119 पी. एल. आर. 393 (एि. बी.)।”  

(21) िमने इस न्यायालय के उपरोक्त पूणा पीठ के कनणाय का उले्लख ककया िै, कजसका उदे्दश्य वतामान मामले 

में शाकमल प्रश्नो ंका स्पष्ट और स्पष्ट शब्दो ंमें उत्तर प्रदान करना िै।इस प्रकार, िम श्रीमतीमंजू और लाई चंद (ऊपर) 

के मामलो ंमें इस न्यायालय की पूणा पीठ द्वारा कलए गए दृकष्टकोण का सम्मान के साथ पालन करें गे।  

(22) याकचकाकताा की ओर से पेश कवद्वान वकील ने तका  कदया कक धारा 176 (4) (बी) के प्रावधानो ंको ध्यान 

में रखते हुए 'अकभव्यक्तक्त' का अथा 'िो सकता िै' के रूप में लगाना िोगा।यि भी तका  कदया गया कक अकधकनयम की 

धारा 183 और िररयाणा पंचायती राज चुनाव कनयम, 1994 के कनयम 39 से 45,48 से 51,55 से 57,62 से 69 और 

72 से 74 के प्रावधानो ंको ध्यान में रखते हुए, कवधानमंडल का उदे्दश्य मतो ंकी गोपनीयता का दायरा बनाए रखना 

िै।इस प्रकार, मामलो ंमें पाररत पुनः  कगनती के आदेश कानूनी रूप से अक्तस्थर िैं क्योकंक कोई सबूत निी ंथा और 

कनचली अदालत के समक्ष ररकॉडा के आधार पर ऐसी राय बनाना संभव निी ंथा।अपने तका  के कलए समथान प्राप्त करने 

के कलए उन्ोनें भरत कसंि बनाम दलीप कसंि और अन्य (3) के मामले में इस अदालत की खंडपीठ के िैसले पर दृढता 

से भरोसा ककया। 



 

 

(23) दूसरी ओर, उत्तरदाता (कववाकदत आदेशो ं के लाभाथी) ने तका  कदया कक कवधानमंडल ने जानबूझकर 

अकधकनयम की धारा 176 की उप-धारा (4) के खंड (ए) और (बी) के तित आने वाले मामलो ंको वगीकृत ककया िै। 

खंड (ख) में 'िोगा' पद का उपयोग न्यायालय के कलए यि अकनवाया बनाता िै कक जब भी उम्मीदवार मांग करे, मतो ं

की जांच और गणना के आधार पर पुनः  कगनती का कनदेश कदया जाए।कवद्वान वकील ने सुनेिरी देवी (उपरोक्त) के 

मामले में इस न्यायालय की एक अन्य खंड पीठ द्वारा कलए गए स्पष्ट कनष्कषों से समथान प्राप्त ककया, जिां यि कनम्नानुसार 

अकभकनधााररत ककया गया थाः— 

“न्यायालय आम तौर पर अकधकनयम की भाषा को बदलकर कवधानमंडल की भूकमका को िडप निी ंसकता 

िै।इन दो कसद्ांतो ंके अकतररक्त, जो िमारी राय में धारा 176 की व्याख्या पर लागू िोते िैं, िम इस तथ्य 

को नजरअंदाज करने का कोई कारण या औकचत्य निी ंपाते िैं कक कवधानमंडल ने धारा 176 (4) (बी) में 

"शब्द का उपयोग ककया िै।"िोगा" शब्द का उपयोग इस धारणा को जन्म देता िै कक धारा 176 (4) (बी) 

अकनवाया िै। 

कानूनो ंके कनमााण पर िॉिडा ने किा िैः “आम तौर पर "कवल" और "मस्ट" शब्द अकनवाया िोते िैं और "मे" 

शब्द कनदेकशका िोता िै, िालांकक उनका उपयोग अक्सर कानून में एक दूसरे के स्थान पर ककया जाता िै।” 

िॉिडा द्वारा आगे यि देखा गया िै कक कनदेकशका और कनदेकशका शब्दो ंके रूप में अकनवाया शब्दो ंके 

कनमााण को अकनवाया रूप से पारस्पररक रूप से निी ंअपनाया जाना चाकिए क्योकंक इस बात का कािी 

खतरा िै कक कवधायी इरादे पूरी तरि या आंकशक रूप से कविल िो जाएंगे। 

यकद िम कवधायी इरादे के आलोक में "िोगा" शब्द के उपयोग पर कवचार करते िैं, तो इसमें कोई संदेि निी ं

िो सकता िै कक कवधानमंडल ने अदालत के कलए प्रते्यक उम्मीदवार द्वारा डाले गए मतो ंकी जांच और 

कगनती को अकनवाया बना कदया िै और उस उम्मीदवार को कनवााकचत घोकषत ककया िै कजसने सबसे अकधक 

वैध मत प्राप्त ककए िैं।यकद "िोगा" शब्द को "मई" के रूप में पढा जाना था या प्रावधान को कनदेकशका माना 

गया था, तो धारा 176 (4) (बी) में कनकित प्रावधान स्वयं मनमानेपन के अधीन िो जाएगा और न्यायालय को 

एक मामले में मतपत्रो ंकी जांच और कगनती करने और दूसरे मामले में ऐसा न करने के कलए बेलगाम 

कववेकाकधकार प्रदान करेगा।इस तरि की व्याख्या कानून की सरल भाषा से आवश्यक िै और ककसी भी 

मामले में इससे बचा जाना चाकिए। 

उपरोक्त को ध्यान में रखते हुए, यि अकभकनधााररत ककया जाता िै कक कवद्वान वररष्ठ उप न्यायाधीश द्वारा पाररत 

आदेश ककसी भी अवैधता से ग्रस्त निी ंिै जो िमारे िस्तके्षप की गारंरी देता िै। 

ऊपर बताए गए कारणो ंसे ररर याकचका खाररज कर दी जाती िै।” 

(24) "िमारे कवचार में "शैल" शब्द का प्रयोग कबना उदे्दश्य के निी ंिै। उप-धारा (4)(बी) के प्रावधानो ंके पीछे 

कवधायी उदे्दश्य उस उम्मीदवार को शीघ्र कनपरारा और राित प्रदान करना िै कजसका मामला स्वयं धारा में कनकदाष्ट 

आधारो ंके सीकमत दायरे में आता िै। िमें ऐसा प्रतीत िोता िै कक धारा 176(4)(बी) के सीकमत दायरे और कायाके्षत्र में 

आने वाले मामले और उप-धारा के उसी उप-खंड (ए) के अंतगात निी ंआने वाले मामलो ंमें, न्यायालय के कलए धारा 

4(ए) के उप-प्रावधानो ंके तित कनधााररत कनयकमत जांच आयोकजत करना आवश्यक निी ंिो सकता िै। कनवााचन की 

वैधता कववाद में िोनी चाकिए लेककन केवल दो या दो से अकधक उम्मीदवारो ंके बीच। प्रथम दृष्टया संतुष्ट िोने पर, सक्षम 

अकधकार के्षत्र के न्यायालय के कलए यि कुछ िद तक अकनवाया िो सकता िै कक इस तरि के आदेश पाररत करने पर 

प्रते्यक उम्मीदवार के पक्ष में दजा ककए गए मतो ंकी जांच और गणना का आदेश कदया जाए, कजस उम्मीदवार को अपने 

पक्ष में वैध मतो ंकी सबसे अकधक संख्या दजा की गई पाई जाती िै, वि कवकधवत कनवााकचत िोगा। इस शे्रणी में आने 

वाले मामलो ंका प्रकतबंकधत और संकीणा दायरा और उन पर इन प्रावधानो ंका लागू िोना कवधाकयका द्वारा इन प्रावधानो ं

की भाषा में स्पष्ट रूप से इंकगत ककया गया िै।" 

(25) उप-धारा (4) (बी) के प्रावधानो ंके प्रारंकभक शब्द धारा 4 (ए) के तित आने वाले मामलो ंके बकिष्करण 

को इंकगत करते िैं और वोरो ंकी गणना और जांच के कलए बहुत सीकमत और एकमात्र आधार के मामलो ंको इसके 

दायरे में लेते िैं।यकद उकचत आदेश पाररत ककए जाने से पिले दाकयत्व आधाररत साक्ष्य, गवािो ंकी संख्या की जांच और 

किर लंबी दलीलो ंकी सुनवाई के साथ अकभवचन दायर करके जांच करने की पूरी प्रकिया अपनाई जाती िै, तो यि 

इस उप-धारा के उदे्दश्य को िी कविल कर देगा।चुनावी मामलो ंका शीघ्र कनपरान करना ताकक एक सिल उम्मीदवार 

कानून के संदभा में अपने पूरे कायाकाल का उपयोग कर सके, ऐसे प्रावधानो ंके पीछे मूल कवधायी उदे्दश्य िोगा।इस 

तरि की चुनाव याकचकाओ ंके कनपरारे में अनावश्यक बाधाओ ंसे बचने के कलए केवल यिी उदे्दश्य अकभव्यक्तक्त 'िोगा' 

और जिां 'िो सकता िै' के बीच अंतर की रेखा के कारण को स्पष्ट रूप से समझा जाना चाकिए।यि भी तका  निी ंकदया 



 

 

जा सकता था कक केवल एक आवेदन की प्रसु्तकत न्यायालय को एक उम्मीदवार या दूसरे के पक्ष में डाले गए मतो ंकी 

गणना और जांच के आधार पर स्वचाकलत रूप से किर से कगनती का आदेश पाररत करने के कलए मजबूर करेगी। 

(26) न्यायालय की न्याकयक घोषणाओ ंया कनणायो ंका सार, उनके समथान में कारण िैं।कारण कनणाय की आत्मा 

िैं।कारणो ंको अकभलेख की सामग्री पर आधाररत ककया जाना चाकिए।न्यायसंगतता और कववेक के प्रयोग का कसद्ांत 

प्रशासकनक आदेशो ंकी तुलना में न्याकयक घोषणाओ ंपर अकधक सख्ती से लागू िोता िै।कानून का मूल कनयम अदालतो ं

से ररकॉडा के आधार पर और कुछ प्रशंसनीय तका  पर आधाररत आदेश पाररत करने की मांग करता िै।इसे संतुष्ट 

करने के कलए ककसी मामले को अकधकनयम की उप-धारा (4) (बी) के दायरे और दायरे में लाने के कलए न्यायालय के 

समक्ष कुछ सामग्री की दोिरी अवधारणा प्रसु्तकत आवश्यक िोगी।याकचका को आदेश में स्वचाकलत रूप से पररवकतात 

करने की अवधारणा कानून के मूल शासन के कलए कवनाशकारी िोगी। 

(27) दूसरे शब्दो ंमें, एक आवेदन दायर करने वाले पक्ष और कजस पक्ष को इस तरि के आवेदन का बचाव 

करने के कलए बुलाया जाता िै, उसे राित की सरीक सीमा का पता िोना चाकिए, और कजस मामले को पूरा करना िै, 

उसे स्पष्ट रूप से अनुरोध ककया जाना चाकिए।क्तस्थकत पूरी तरि से अलग िोगी जिां एक दल ने मतो ंकी किर से कगनती 

के कलए सिमकत दी िै और मतो ंकी इस तरि की किर से कगनती पर उप-धारा (4) (बी) के प्रावधानो ंके अनुरूप एक 

आदेश पाररत ककया गया िै।अदालत के कलए इस तरि के िैसले को उलरना मुक्तिल िोगा।सबसे पिले एक गैर-

आवेदक को सिमकत देने का अकधकार िै और एक बार ऐसी सिमकत कदए जाने और उस पर कारावाई ककए जाने के 

बाद, ऐसे गैर-आवेदक को ऐसे आदेश की शुद्ता को चुनौती देने से रोक कदया जाएगा।उसके आचरण के कवपरीत 

रुख अपनाने से वि कानून के दायरे से बािर िो जाएगा।राधा ककशन याकचकाकताा के मामले में, 12 मई, 1995 को 

प्रकतवादी ने कवशेष रूप से किा था कक अगर वोरो ंकी कगनती की जाती िै तो उसे कोई आपकत्त निी ंिै।यि उन कगनती 

का पररणाम िै जो न्यायालय द्वारा दजा की गई थी। 

(28) पाकरायो ंकी सिमकत पर आधाररत वोरो ंकी किर से कगनती या जांच और गणना के कलए पाकरायो ंकी 

सिमकत ककसी भी कानून या सावाजकनक नीकत को आित निी ंकरती िै।अकधकनयम की धारा 4 (बी) के तित कवचार 

ककए गए आदेश पर न केवल कोई आपकत्त निी ंबताने का रुख अपनाने के साथ-साथ कवकशष्ट सिमकत देने के बाद, 

िम मिसूस करते िैं कक सिमकत देने वाले पक्षो ंके कलए इस तरि के आदेश की वैधता को चुनौती देना न तो उकचत 

िोगा और न िी उकचत िोगा।पक्षकार सक्षम अकधकाररता वाले न्यायालय के समक्ष अपने आचरण द्वारा शाकसत िोते 

िैं।आम तौर पर पक्षो ंको दूसरे के नुकसान और पूवााग्रि के कलए अपने आचरण को बदलने की अनुमकत निी ंिोगी 

और कवशेष रूप से वतामान प्रकार के मामलो ंमें।सुखचंद राज कसंि के मामले में भारत कसंि (उपरोक्त) के मामले में 

भारत के माननीय सवोच्च न्यायालय द्वारा प्रकतपाकदत कसद्ांतो ंका पालन करते हुए इस न्यायालय की एक खंड पीठ ने 

कनम्नानुसार अकभकनधााररत ककयाः— 

“याकचकाकताा के वकील ने तका  कदया कक कोई पुनः  कगनती निी ंिो सकती िै।पक्षो ंके बयान के आधार पर 

अनुमकत दी जाए।यि तका  कदया गया था कक जिां चुनाव याकचका कारावाई के ककसी भी कारण का खुलासा 

निी ंकरती िै या जिां किर से कगनती के कलए चुनाव याकचका में लगाए गए आरोपो ंका समथान करने के 

कलए कोई सबूत निी ंिै, विां किर से कगनती का आदेश कदया जा सकता िै क्योकंक लौरे उम्मीदवार द्वारा 

कदया गया कोई भी बयान, किर से कगनती के कलए सिमत िोना, कानून के क्तखलाि िोगा और इसकलए, 

उस पर कारावाई निी ंकी जा सकती िै।इसके कवपरीत प्रकतवादीगण की ओर से पेश वकील द्वारा कलया 

गया रुख िैः  

कक पुनः  कगनती के संबंध में समझौता एक वैध समझौता िै और पक्षो ंके बीच बाध्यकारी िै। 

क्या सुखचंद राज कसंि बनाम राम िषा कमश्रा और अन्य ए. आई. आर. 1977 एस. सी. 681 मामले में भारत के 

सवोच्च न्यायालय के समक्ष कवचार के कलए पक्षकारो ंके बीच एक समझौते के आधार पर किर से कगनती 

का आदेश कदया जा सकता िै, भारत के सवोच्च न्यायालय ने पक्षो ंके बीच समझौते के आधार पर किर से 

कगनती का आदेश कदया।इस तरि के समझौते पर कवचार करते समय, उनके नेतृत्व द्वारा यि अकभकनधााररत 

ककया गया था कक (जोर कदया गया) "यि समझौता, िम जोड सकते िैं, लोक प्रकतकनकधत्व अकधकनयम, 1951 

के ककसी भी प्रावधान का उलं्लघन निी ंकरता िै, कजसमें इसकी धारा 97 भी शाकमल िै।”  

(29) ऊपर कनकदाष्ट माननीय उच्चतम न्यायालय द्वारा प्रकतपाकदत कानून को ध्यान में रखते हुए, िमारा कवचार िै 

कक मतो ंकी पुनः  कगनती के कलए सिमकत देने वाले पक्ष को इस आधार पर उस आदेश की शुद्ता को चुनौती देने से 

रोक कदया जाएगा कक सिमकत आदेश कानून में या अन्यथा अस्वीकाया िै।धारा 4 (बी) के सीकमत दायरे को ध्यान में 

रखते हुए इस तरि के सिमकत आदेश की वैधता शायद िी िमले के कलए खुली िोगी और कवशेष रूप से जब ऐसा 



 

 

आदेश अन्यथा मामले के गुण-दोष पर न्यायालय द्वारा पाररत ककया जा सकता िै।अन्यथा सक्षम के्षत्राकधकार की 

अदालत में कनकित शक्तक्त का प्रयोग िमेशा पक्षो ंकी सिमकत पर ककया जा सकता िै, जब तक कक अदालत के पास 

अनुरोध की गई राित को अस्वीकार करने का कोई वैध कारण न िो।राधा ककशन के मामले में, िम याकचकाकताा को 

आदेश पर िमला करने की अनुमकत निी ंदेंगे क्योकंक वि इसके कलए सिमत िो गए थे और इस तरि की जांच और 

गणना के कलए उनके द्वारा एक कनकित सिमकत दी गई थी।कववाकदत आदेश वैध मतो ंकी इस तरि की किर से कगनती 

के कुछ निी ंबक्ति पररणाम िैं।  

(30) जैसा कक िम पिले िी देख चुके िैं, पक्षकारो ंके कलए कवद्वान वकील द्वारा अकधकनयम की धारा 4 (बी) में 

उपयोग की गई अकभव्यक्तक्त 'िोगी' पर बहुत जोर कदया गया था। यि कानून की व्याख्या का तय कनयम िै कक 

अकभव्यक्तक्त को पढा और समझा जाना चाकिए जैसा कक कवधाकयका द्वारा उपयोग ककया जाता िै।कानून में शब्दो ंका 

जोड, घराव और प्रकतस्थापन सामान्य कनयम निी ंिै, बक्ति एक अपवाद िै।'शॉल' शब्द का उपयोग आम तौर पर 

इंकगत करता िै कक प्रावधान अकनवाया िै।इस धारणा का खंडन करने के कलए, यि स्पष्ट रूप से कदखाया जाना चाकिए 

कक अकधकनयम का उदे्दश्य और दायरा और उससे बिने वाले पररणाम उपयोग की गई अकभव्यक्तक्त के कलए एक अलग 

अथा की मांग करते िैं।इस प्रकार प्रते्यक मामले के तथ्यो ंपर कनणाय कलया जाना चाकिए कक क्या अकभव्यक्तक्त 'िोगी' को 

अकनवाया या कनदेकशका के रूप में समझा जा सकता िै।इस अकधकनयम की कवकभन्न धाराओ ंऔर कनयमो ंने 'िोगा' शब्द 

का समान रूप से उपयोग निी ंककया िै और कवधाकयका ने अपने कववेक से अकधकनयम की धारा 176 की कवकभन्न उप-

धाराओ ंमें भी अलग-अलग शब्दो ंका उपयोग ककया िै।धारा की उप-धारा 3 में 'िोगा' अकभव्यक्तक्त
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176 अकधकनयम की धारा कनकित रूप से कवधाकयका के एक अकनवाया कनदेश को इंकगत करती िै कक मामलो ंकी सुनवाई 

उसी न्यायालय द्वारा की जाए।याकचकाकताा की ओर से यि तका  कदया जाता िै कक 'िोगा' अकभव्यक्तक्त का अथा 'िो 

सकता िै' के रूप में लगाया जाना चाकिए, जबकक प्रकतवादीगण के अनुसार 'िोगा' अकनवाया िै और इसे 'िोगा' के रूप 

में पढा जाना चाकिए। 

(31) अकधकनयम की योजना और उसके उदे्दश्य पर कवचार करने के बाद, िम 'कवल' शब्द को 'मे' या 'मस्ट' के 

रूप में पढने की कोई आवश्यकता निी ंदेखते िैं, ये कानून की तीन अलग-अलग अकभव्यक्तक्तयााँ िैं कजनके अलग-

अलग अथा और अथा िैं।िम इस अकधकनयम का ऐसा कोई प्रावधान निी ंढंूढ पा रिे िैं जो िमें 'िोगा' अकभव्यक्तक्त की 

व्याख्या के कलए वतामान मामले के तथ्यो ंपर खंडन अवधारणा लेने के कलए राजी करे।'िोगा' को 'आवश्यक' के रूप 

में समझने के कलए िम पाते िैं कक न्यायालय को वैध और प्रशंसनीय कारणो ंसे अपने न्याकयक कववेक का प्रयोग करना 

िोगा।न्याकयक कववेक की नीवं इसका कारण िै।न्याकयक आदेश के कलए कारण और अकभलेख अकभन्न और अपररिाया 

तत्व िैं।न्यायालय को कवधाकयका के आदेश द्वारा एक कवशेष आदेश पाररत करने का कनदेश कदया जाना चाकिए।यि 

कानून के बुकनयादी शासन और जनकित के क्तखलाि िोगा।इस प्रकार, 'कवल' को इसकी साधारण भाषा में इसकी 

सामान्य सीमा के साथ समझना िोगा।कववेक और तका  का प्रयोग चीजो ंको प्रकाश में लाता िै और उन्ें स्पष्ट करता 

िै ताकक पीकडत पक्ष को उक्त आदेश को कनष्पक्ष रूप से अस्वीकार करने का अवसर प्रदान ककया जा सके। 

(32) आम तौर पर, 'िोगा' अकभव्यक्तक्त एक दाकयत्व को लागू करने के कनष्कषा की ओर ले जाती िै, जबकक 

न्यायालय को सबसे बडी कववेकाधीन शक्तक्तयां प्रदान की गई थी,ं लेककन यि कनणाायक कारक निी ंिै।कताार कसंि 

बनाम पंजाब राज्य (4) के मामले में, माननीय सवोच्च न्यायालय ने कनम्नकलक्तखत कसद्ांतो ंको प्रकतपाकदत ककया।  

“124. िालांकक आम तौर पर एक अकधकनयम का सादा सामान्य व्याकरकणक अथा सबसे अच्छा मागादशाक 

प्रदान करता िै और एक कानून की व्याख्या करने का उदे्दश्य इसे लागू करने वाली कवधाकयका के इरादे 

का पता लगाना िै, अथा कनकालने के अन्य तरीको ंका सिारा कलया जा सकता िै यकद भाषा कवरोधाभासी, 

अस्पष्ट िै या वास्तव में बेतुके पररणामो ंकी ओर ले जाती िै ताकक वास्तकवक अथा और अथा को बनाए रखा 

जा सके।देखें (1) सैलं्मडः “न्यायशास्त्र ", 11वां संस्करण, पी. 152; (2) दकक्षण एकशया इंडस्टि ीज (प्रा.) 

कलकमरेड वी.एस. सरूप कसंि ए. आई. आर. 1966 एस. सी. 346,348 और (3) एस. नारायणस्वामी, 

बनाम।जी. पन्नीरसेल्वम ए. आई. आर 1972 एस. सी. 2284,पी. 2285.  

125. प्रवतान कनदेशालय बनाम दीपक मिाजन और ए. एन. आर. में िाल के एक कनणाय में। 1994 (1) जे. री. 

290 पी.302 इस न्यायालय की एक पीठ कजसके कलए िम में से एक (एस. रत्नवेल पांकडयन,जे) एक पक्ष 

ने माना िै कक "अदालतो ंके कलए यि अस्वीकाया िै 



 

 

कायाात्मक दृकष्टकोण और कवधायी इरादे पर गौर करना और कभी-कभी शब्दो ंऔर अकधकनयमन के पीछे 

जाना और कवधायी इरादे और अकधकनयम के उदे्दश्य और भावना को प्रभावी बनाने के कलए अन्य कारको ं

को ध्यान में रखना भी आवश्यक िो सकता िै ताकक कोई बेतुका या व्याविाररक, असुकवधा न िो। 

(33) न्यायालय का अक्तस्तत्व िी वैधाकनक और तय ककए गए कसद्ांत द्वारा कनदेकशत न्याकयक कववेकाकधकार की 

एक सीमा का पररचय देता िै और िम 'कवल' शब्द का अथा कानून में इसके सादे पढने के अथा से अलग करने के कलए 

कोई बाध्यकारी कारण निी ंदेख पा रिे िैं।इन प्रावधानो ंके पीछे कवधाकयका का इरादा इस बात पर अकधक जोर देता 

प्रतीत िोता िै कक न्यायालय इस तरि के आवेदनो ंसे जल्दी और प्रभावी ढंग से और एक अलग तरीके से कनपरना 

चािता िै, जबकक वि एक उम्मीदवार के क्तखलाि की गई भ्रष्ट प्रथाओ ंको शाकमल करने वाली चुनाव याकचका से 

कनपरता िै, यानी कवसृ्तत और पूणा जांच करने के बाद।कुछ िद तक न्यायालय अकधकनयम की धारा 4 (बी) के तित 

एक आवेदन/आपकत्त पर अकधक उदारता से और उसके समथान में पूणा मौक्तखक और दस्तावेजी साक्ष्य पर जोर कदए 

कबना कवचार करने के कलए बाध्य िै।लेककन साथ िी, एक औपचाररक आवेदन की प्रसु्तकत पर न्याकयक कववेकाकधकार 

के स्वचाकलत प्रयोग की अवधारणा को भी प्रावधानो ंऔर अकधकनयम की योजना के संचयी अध्ययन पर निी ंकिा जाता 

िै। इस अकधकनयम के तित चुनाव से संबंकधत मामलो ंको दो अलग-अलग शे्रकणयो ं के तित कवभाकजत करने का 

कवधाकयका का इरादा धारा की भाषा से स्पष्ट रूप से स्पष्ट िै।वि व्यक्तक्त जो इस तरि की याकचका, इसे प्रसु्तत करने 

की कवकध, इसकी जांच के कलए प्रकिया, जो अंकतम आदेश में समाप्त िो सकती िै और उसके पररणाम अलग और 

अलग िैं।वे एक दूसरे के साथ संघषा निी ंकरते िैं।वे दो अलग-अलग के्षत्रो ंमें और दो अलग-अलग आधारो ंपर अलग-

अलग पररणामो ंके साथ काम करते िैं। 

(34) इस स्तर पर, िमारे कलए इन प्रावधानो ंकी व्याख्या पर माननीय खंड पीठो ंकी संबंकधत चचाा के कलए 

कवज्ञापन देना उकचत िोगा। 

(35) भरत कसंि (उपरोक्त) के मामले में इस अदालत की एक खंड पीठ ने इस तथ्य पर बहुत अकधक भरोसा 

व्यक्त ककया कक इस अकधकनयम के तित बनाए गए कनयम लोक प्रकतकनकधत्व अकधकनयम के तित बनाए गए प्रावधानो ं

और कनयमो ंके कलए सवोपरर थे और किा कक अकधकनयम की धारा 176 (4) की भाषा यि सुझाव निी ंदेती िै कक वोरो ं

की किर से कगनती का आदेश कनकित रूप से कदया जाना चाकिए।  

(36) दूसरी ओर, सुनेिरी देवी (सुप्रा) के मामले में खंडपीठ ने जोर देकर किा था कक अकभव्यक्तक्त ‘शैल’ का 

अथा ‘मे’ के रूप में निी ंककया जा सकता। बक्ति “शैल” को पुनगाणना कनदेकशत करने के कलए एक अकनवाया दाकयत्व 

के रूप में समझा जाना चाकिए। पीठ ने किा कक अन्यथा संबंकधत न्यायालय को प्रत्यक्ष जांच और पुनगाणना के संबंध 

में स्पष्ट रूप से अबाकधत कववेक कदया जाएगा। अदालत ने वोरो ंकी पुनगाणना का कनदेश देने वाले कवद्वान अधीनस्थ 

न्यायाधीश द्वारा पाररत आदेश को बरकरार रखा। 

(37) श्री सुरजेवाला ने तका  कदया कक केवल पूछने पर पुनः  कगनती अकधकनयम के उदे्दश्यो ंको कविल कर देगी 

और मतपत्र की गोपनीयता और चुनाव से संबंकधत कानून में एक मान्यता प्राप्त अवधारणा से जुडे मित्व को भी कम 

कर देगी।इस उदे्दश्य के कलए, उन्ोनें राम सेवक यादव बनाम हुसैन काकमल ककदवई और अन्य (5) चंदा कसंि बनाम 

चौधरी कशवराम वमाा और अन्य (6) भाबी बनाम कशव गोकवंद और अन्य, (7) पी. के. के. शमु्सद्दीन बनाम के. ए. एम. 

मक्तिल्लई मोकिंदीन और अन्य (8) और श्री सत्यनाराय दुधानी बनाम उदय कुमार कसंि और अन्य (9) पर भरोसा 

ककया| 

(38) कानून की सुस्थाकपत और क्तस्थर क्तस्थकत के बारे में कोई संदेि निी ंिो सकता िै कक मतपत्र की गोपनीयता 

बनाए रखी जानी चाकिए और मतो ंकी किर से कगनती का आदेश ििे में या केवल पूछने पर निी ंकदया जा सकता 

िै।पक्षकारो ंद्वारा कजस कनणाय पर भरोसा ककया गया वि मुख्य रूप से प्रावधानो ं से संबंकधत िैः लोक प्रकतकनकधत्व 

अकधकनयम और उसमें बनाए गए कनयम।एक कनष्पक्ष प्रकिया और चुनाव को स्वतंत्र और कनष्पक्ष तरीके से िोना चाकिए 

ताकक एक पकवत्र प्रकिया की सुरक्षा प्राप्त की जा सके कजसमें आम तौर पर न्यायालय द्वारा िस्तके्षप निी ं ककया 

जाएगा।िम पिले िी यि मान चुके िैं कक अदालतो ंसे न तो अपेक्षा की जाती िै और न िी केवल एक आवेदक से 

पूछने पर यांकत्रक तरीके से आदेश पाररत करने की आवश्यकता िोती िै।न्यायालय को स्वयं को संतुष्ट करना िोगा 

कक एक प्रथम दृष्टया मामला मौजूद िै और एक िलिनामे (कनयम के अनुसार) द्वारा समकथात आवश्यक अकभकथन 

और कुछ दस्तावेजो ंको इसके समथान में ररकॉडा पर रखा गया िै जो अकधकनयम की धारा 176 (4) के तित न्यायालय 

की शक्तक्तयो ंको लागू करने को उकचत ठिराएंगे। कनयमो ंके अनुसार एक शपथ पत्र द्वारा समकथात कनकित कथन और 

अकधमानतः  इसके समथान में कुछ संदेि चुनाव याकचका पर कवचार करते हुए अदालत द्वारा वोरो ंकी जांच और 



 

 

गणना/किर से कगनती के कलए एक आदेश पाररत करने के कलए अकनवाया िोगें।  

आई. 

(39) िमारे समक्ष यि स्वीकार ककया गया िै कक िररयाणा अकधकनयम की धारा 176 (4) की भाषा को अपनाने 

का कोई प्रावधान लोक प्रकतकनकधत्व अकधकनयम या उसके तित बनाए गए कनयमो ंके प्रावधानो ंमें मौजूद निी ंिै।यद्यकप 

अकधकनयम के कुछ प्रावधानो ंके संबंध में 

 

(5) ए. आई. आई.आर. 1964 एस. सी. 1249 

(6) ए. आई. आर. 1975 एस. सी. 403 

(7) ए. आई. आर. 1975 एस. सी. 2117 

(8) ए. आई. आर. 1989 एस. सी. 640 

(9) ए. आई. आर. 1993 एस. सी. 367 

चुनाव प्रकिया को पूरा करने के कलए गणना/पुनः  गणना और अन्य कदमो ंका पालन करना कुछ लोक प्रकतकनकधत्व 

अकधकनयम के प्रावधानो ंके समान िै। िररयाणा अकधकनयम के तित, कनयम 69 मतो ंकी किर से कगनती से संबंकधत 

िै।जिां कवधायी उदे्दश्य कनवााचन अकधकारी द्वारा घोकषत पररणाम को अंकतम रूप देना प्रतीत िोता िै, विां न्यायालय 

इस तथ्य को नजरअंदाज निी ंकर सकता िै कक कवधाकयका ने अपने कववेक से िररयाणा अकधकनयम के 176 (4) (बी) 

जैसे प्रावधानो ंको शाकमल ककया िै। लोक प्रकतकनकधत्व अकधकनयम जैसे अन्य कानून में समान प्रावधानो ंकी अनुपक्तस्थकत 

िररयाणा अकधकनयम की धारा 176 (4) (बी) के प्रावधानो ंके दाकयत्व के मित्व को दशााती िै। पू्यपोज को कनकित शक्तक्त 

कनकित करनी िोती िै।कनवााचन याकचका में अकधकनयम की धारा 176 (4) (बी) के तित आने वाले और भ्रष्ट प्रथाओं से 

संबंकधत मामलो ं से शीघ्रता से कनपरने और ऐसे आदेश को अंकतमता प्रदान करने के कलए न्यायालय में।िररयाणा 

अकधकनयम की धारा 183 जो मतो ंकी गोपनीयता बनाए रखने से संबंकधत िै और प्रते्यक अकधकारी, अकधकारी, एजेंर 

या अन्य व्यक्तक्त पर दाकयत्व को इंकगत करती िै जो मतो ंकी ररकॉकडिंग या कगनती के संबंध में कोई कताव्य कनभाता िै 

और मतदान की गोपनीयता बनाए रखने में सिायता करेगा और उसके द्वारा प्राप्त जानकारी को संपे्रकषत निी ं

करेगा।िररयाणा कनयमो ंकी धारा 66 और 69 के संयोजन में पकठत धारा 183 के प्रावधान मुख्य रूप से चुनाव प्रकिया 

के कलए गोपनीयता और सम्मान बनाए रखने के कलए िैं।लेककन कवधाकयका द्वारा स्वयं न्यायालय को दी गई एक ठोस 

शक्तक्त को इन लागू कसद्ांतो ंद्वारा कम निी ंककया जा सकता िै।यकद कवधाकयका ने 176 (4) (बी) में सकन्नकित ककसी 

कवकशष्ट प्रावधान को शाकमल करने का कवकल्प चुना िै, तो इसका यि अथा लगाया जाना चाकिए कक कवधाकयका 

अकधकनयम की धारा 176 (4) (ए) के तित प्रकतपाकदत कवसृ्तत जांच या साक्ष्य में प्रवेश ककए कबना धारा 4 (बी) के तित 

आपकत्त पर तेजी से कनणाय लेने के कलए अदालत को व्यापक शक्तक्तयां देना चािती िै। इसकलए, अकधकनयम की धारा 

176 (4) (बी) के प्रावधानो ंके उदार अनुमोदन की आवश्यकता िै, िालांकक उस प्रावधान के तित आने वाले सीकमत 

मामलो ंके कलए और जैसा कक इस न्यायालय की पूणा पीठ द्वारा श्रीमती के मामले में अकभकनधााररत ककया गया िै। अंजू 

(ऊपर)।  

(40) माननीय सवोच्च न्यायालय ने कसकवल प्रकिया संकिता के आदेश 11 के प्रावधानो ंके तित वैध दस्तावेजो ं

की खोज और कनरीक्षण के कलए एक कनदेश के दायरे पर कवचार करते हुए और लोक प्रकतकनकधत्व अकधकनयम, 1951 

के प्रासंकगक कनयमो ंकी जांच करते हुए किाः—  

       (7)कनरीक्षण के कलए आदेश कनकित रूप से निी ंकदया जा सकता िैः मतपत्रो ंकी गोपनीयता पर आग्रि को ध्यान 

में रखते हुए, न्यायालय कनरीक्षण के कलए आदेश देने में उकचत िोगा बशते दो शतें पूरी िोंः  

(ii)न्यायाकधकरण प्रथम दृष्टया संतुष्ट िै कक कववाद का कनणाय लेने और पक्षो ंके बीच पूणा न्याय करने के कलए मतपत्रो ं

का कनरीक्षण आवश्यक िै।  

लेककन मतपत्रो ंके कनरीक्षण का आदेश याकचका में की गई अस्पष्ट दलीलो ंका समथान करने के कलए निी ंकदया 

जा सकता िै जो भौकतक तथ्यो ंद्वारा समकथात निी ंिैं या ऐसी दलीलो ंका समथान करने के कलए सबूत निी ं

िैं।याकचकाकताा के मामले को भौकतक तथ्यो ंके कथन द्वारा समकथात सरीकता के साथ कनधााररत ककया जाना 

चाकिए।इस प्रकार अनुरोध ककए गए मामले को स्थाकपत करने के कलए कनसं्सदेि, यकद न्याय के कितो ंकी 

आवश्यकता िो, तो कनरीक्षण के कलए एक आदेश कदया जा सकता िै।” 

(41) पुनः  पी. के. के. शमु्सद्दीन (उपरोक्त) के मामले में, माननीय सवोच्च न्यायालय ने कनम्नानुसार अकभकनधााररत 

ककयाः—  

“13. इस प्रकार कानून की क्तस्थर क्तस्थकत यि िै कक मतपत्रो ंकी जांच और मतो ंकी किर से कगनती के आदेश 



 

 

का औकचत्य पीछे से और मतो ंकी किर से कगनती के पररणाम से निी ंकलया जाना चाकिए।इसके कवपरीत, 

मतो ंकी पुनः  कगनती के आदेश के कलए औकचत्य एक चुनाव याकचकाकताा द्वारा सीमा पर रखी गई सामग्री 

द्वारा प्रदान ककया जाना चाकिए, इससे पिले कक वास्तव में मतो ंकी पुनः  कगनती का आदेश कदया जाए।” 

(42) भाबी के मामले में (ऊपर) एक चुनाव याकचका में मतपत्र के कनरीक्षण का कनदेश देने से पिले माननीय 

सवोच्च न्यायालय ने कनम्नकलक्तखत शतों को स्पष्ट ककया कजन्ें इस तरि के आदेश को पाररत करने से पिले कनकदाष्ट करने 

की आवश्यकता िै। 

“(1) कक मतपत्र की गोपनीयता बनाए रखना मित्वपूणा िै जो पकवत्र िै और कजसका उलं्लघन निी ंिोने 
कदया जाना चाकिए /  

तुच्छ, अस्पष्ट और अकनकितकालीन आरोपो ंपर; 

(2) कक कनरीक्षण की अनुमकत देने से पिले, कनवााकचत उम्मीदवार के क्तखलाि लगाए गए आरोप स्पष्ट और 

कवकशष्ट िोने चाकिए और भौकतक तथ्यो ंके पयााप्त बयानो ंद्वारा समकथात िोने चाकिए; 

(3) अदालत को पुनः  कगनती के कलए लगाए गए आरोपो ंकी सच्चाई के संबंध में अदालत के समक्ष पेश 

की गई सामग्री पर प्रथम दृष्टया संतुष्ट िोना चाकिए।  

(4) -कक न्यायालय को इस कनष्कषा पर पहंुचना चाकिए कक) कनरीक्षण के कलए अनुरोध करने के कलए पक्षो ं

के बीच पूणा न्याय करना आवश्यक और अकनवाया िै; 

(5) कक न्यायालय को कदए गए कववेकाकधकार का उपयोग इस तरि से निी ं ककया जाना चाकिए ताकक 

आवेदक चुनाव को अमान्य घोकषत करने के कलए मछली सामग्री की दृकष्ट से घूमती हुई जांच में शाकमल 

िो सके; और 

(6) कक कदए गए मामले के कवशेष तथ्यो ंपर नमूना कनरीक्षण का आदेश कदया जा सकता िै कक अदालत को 

पुनः  कगनती के कलए लगाए गए आरोपो ंकी सच्चाई के बारे में प्रथम दृष्टया संतुकष्ट के कलए और आश्वासन 

कदया जाए, न कक सामग्री को बािर कनकालने के उदे्दश्य से।  

यकद ये सभी पररक्तस्थकतयााँ न्यायाधीश के कदमाग में आती िैं और वि संतुष्ट िोता िै कक इन शतों को ककसी 

कदए गए मामले में पूरा ककया जाता िै, तो कववेकाकधकार का प्रयोग कनसं्सदेि उकचत िोगा।AIR 1964 

SC 1249; AIR 1966 SC 773; AIR 1970 SC 276; AIR 1973 SC 215; AIR 1972 SC 

1251; AIR 1975 SC 693; AIR 1975 SC 283; AIR 1975 SC 403 और AIR 1975 SC 

502 संदभा।  

(43) उपरोक्त करिकणयो ंको लोक प्रकतकनकधत्व अकधकनयम, 1951 के तित आने वाले मामलो ंमें आई. एच. 

ओ. एन. बी. ए. अदालत में दजा निी ंककया गया था।मान लीकजए कक िररयाणा अकधकनयम की धारा 176 (4) (बी) के 

समान प्रावधान उस कानून में सकन्नकित निी ंिैं।कनयम 69 कनवााचन अकधकारी के समक्ष पुनमातगणना के तरीके को 

कनयंकत्रत करता िै और इसका शायद िी कोई पररणाम िोता िै और अकधकनयम की धारा 176 की धारा 4 (बी) के तित 

याकचका या उपबंध पर कवचार करते समय अदालत की प्रकिया या शक्तक्तयो ंसे संबंकधत निी ंिै। न्यायालय को एक 

ऐसा दृकष्टकोण अपनाना चाकिए जो इस तरि के अकधकनयम के उदे्दश्य को कविल करने वाले दृकष्टकोण के बजाय कानून 

के कारण और उदे्दश्य को आगे बढाएगा।अकधकनयम की धारा (बी) के संकीणा दायरे में आने वाले सीकमत मामलो ंके 

कलए न्यायालय को कानून के अनुसार एक आदेश पाररत करने की आवश्यकता िोगी, कजसमें न्यायालय को प्रसु्तत 

एक याकचका, कनयमो ंके तित आवश्यक वास्तकवक तथ्यो ंके आधार पर सत्याकपत या शपथ पत्र के साथ संलग्न कनकित 

कथनो ंऔर उनके समथान में दस्तावेजो,ं यकद कोई िो, के साथ प्रदान की जाएगी।'िोगा' अकभव्यक्तक्त को उसके ताकका क 

अंत और अथा पर ले जाया जाना चाकिए।कवधाकयका ने कनकित रूप से इस तरि के अनुबंध के मनोरंजक और त्वररत 

कनपरान की आवश्यकता पर जोर कदया िै क्योकंक वे जल्द से जल्द संभव स्तर पर अच्छी सामग्री पर आधाररत िोने पर 

कववाद को िल करने में मदद करें गे और वैध और सिी तरीके से चुने गए उम्मीदवार को कानून के तित कनधााररत पूणा 

कायाकाल का आनंद लेने में मदद करें गे।िम ऊपर उक्तल्लक्तखत इस न्यायालय की खंड पीठो ंके दो कनणायो ंके बीच के 

रासे्त पर चलना चािेंगे।अदालत को ऊपर वकणात ककसी भी सामग्री के अभाव में केवल आवेदक द्वारा पूछे जाने पर 

मतो ंकी किर से कगनती, जांच और गणना का आदेश पाररत करने के कलए बाध्य निी ं ककया जाएगा।दूसरी ओर, 



 

 

न्यायालय को इस तरि का आदेश पाररत करने से पिले कवसृ्तत मौक्तखक और दस्तावेजी साक्ष्य के आधार पर कवसृ्तत 

जांच में जाने की आवश्यकता निी ंिै।िम पिले िी देख चुके िैं कक इस खंड का दायरा बहुत सीकमत िै और 

इस तरि के आवेदन पर जो राित अंततः  दी जा सकती िै, वि केवल उम्मीदवारो ंके पक्ष में वैध मतो ंकी जांच और 

गणना के उदे्दश्य से किर से कगनती की जा सकती िै और इस धारा की अकधकाररता को अदालत द्वारा यि अकभकनधााररत 

करके निी ंबढाया जा सकता िै कक इस सीकमत प्रावधान के तित राित देने के कलए अदालत द्वारा एक कनयकमत जांच 

की जानी िै।इस तरि के प्रसु्तकतकरण की स्वीकृकत शायद कानून के उदे्दश्य को कविल कर देगी। 

(44) िम पिले िी कनणाय ले चुके िैं कक राधा ककशन के मामले में उन्ें कववाकदत आदेश की शुद्ता को चुनौती 

देने से िरा कदया जाएगा क्योकंक इस अदालत के ररकॉडा में पक्षकारो ंकी सिमकत के आधार पर कववाकदत आदेश में 

िस्तके्षप करने का कोई कारण निी ंलाया गया िै जो अन्यथा अनुमेय और कानूनी था।यि आदेश अकधकनयम की धारा 

176 (4) (बी) के दायरे में आता िै और इस प्रकार आपकत्तयो ंको खाररज ककया जाना चाकिए। 

(45) सुइजानी के मामले में, िमने िररयाणा अकधकनयम की धारा 176 के तित दायर मूल याकचका की जांच 

की िै। वैध मतो ंके समावेश और बकिष्कार के संबंध में कनकित उदािरणो ंके साथ कवकभन्न कथन ककए गए थे।अनुमान 

पररणाम में पररवतान के संबंध में ककए गए थे।याकचकाकताा के अनुसार पररणाम 5 कदसंबर, 1994 को घोकषत ककया 

गया था और याकचकाकताा को तीन मतो ंसे कवजेता घोकषत ककया गया था।लेककन अगली िी तारीख को यि अनुमान 

लगाया गया कक प्रकतवादी नंबर 1 को दो मतो ंके अंतर से सिल घोकषत ककया गया था। 

(46) याकचका में कवसृ्तत पररक्तस्थकतयााँ बताई गई थी ं और याकचका का कवकधवत सत्यापन ककया गया 

था।याकचकाकताा श्रीमती. 18 मई, 1996 को दशाना ने भ्रष्ट प्रथाओ ंया अन्य सभी आधारो ंको छोड कदया था और अपनी 

राित को सीकमत कर कदया था और वैध मतो ंकी पुनः  कगनती और जांच और गणना तक दावा ककया था।कवद्वत न्यायाधीश 

14 अगस्त, 1996 के आदेश के माध्यम से इस कनष्कषा पर पहंुचे थे कक पक्षो ंके बीच न्याय करने के कलए और दस्तावेजो ं

द्वारा समकथात याकचका में ककए गए कथनो ंके आधार पर, वैध मतो ंकी पुनः  कगनती/जांच और गणना का कनदेश देना 

अकनवाया िोगा।14 अगस्त, 1996 का आदेश एक सुकवचाररत आदेश िै और िमारा कवचार िै कक यि अकधकनयम की 

धारा 176 (4) (बी) के आधार और अंतकनाकित आवश्यकताओ ंको पूरी तरि से पूरा करता िै।  

(47) नतीजतन, िम श्रीमती द्वारा चुनौती कदए गए 14 अगस्त, 1996 के आदेश में िस्तके्षप करने का कोई 

कारण निी ंदेखते िैं। सुइजानी। 

(48) उपरोक्त चचाा का संचयी प्रभाव िमें अकधकनयम की धारा 176 (4) (बी) की प्रकृकत और दायरे के संबंध 

में कानूनी कववाद को कनम्नकलक्तखत रूप में कनपराने के कलए पे्रररत करता िैः— 

(49) ऊपर अकभकलक्तखत कारणो ंके संबंध में, िम सुनेिरी देवी बनाम नारायण देवी, 1995 की सी. डबू्ल्य. पी. 

संख्या 6381,20 अकू्टबर, 1995 को कनणाय ककए गए और भारत कसंि बनाम दलीप कसंि और अन्य सी. डबू्ल्य. पी. 

संख्या 9671,1995 के मामलो ंमें इस न्यायालय की माननीय खंड पीठो ंद्वारा कलए गए चरम कवचारो ंमें से ककसी से भी 

सिमत निी ंिैं।िम मध्य मागा और व्याविाररक उनु्मख दृकष्टकोण अपनाना पसंद करें गे ताकक अकधकनयम के उदे्दश्य 

को प्राप्त ककया जा सके। इस तरि के चुनाव में बार-बार मतो ंकी किर से कगनती और जांच की जाती िै।भ्रष्ट प्रथाओ ं

या अन्य आरोपो ंके इस तरि के अनुरोध प्रथम दृष्टया अकधकनयम की धारा 176 (4) (बी) के दायरे में एक आदेश 

पाररत करने को उकचत ठिरा सकते िैं। इन प्रावधानो ंकी भाषा में एक याकचका के व्ययकारी कनपरान और कवसृ्तत 

जांच के कबना जांच और गणना के आदेश को पाररत करने की आवश्यकता वाली कवधायी मंशा स्पष्ट िै।धारा की भाषा 

पर अनावश्यक जोर कदए कबना और उन मामलो ंमें उत्पन्न िोने वाली क्तस्थकतयो ंके कलए कानून को अकतसंवेदनशील 

बनाने के कलए कजनके कलए सूिीि प्रावधान लागू िोते िैं और भ्रम की संभावना को दूर करने के इरादे से िम धारा को 

उसके संचयी पठन और अकधकनयम की योजना के साथ संशे्लषण में व्याख्या करें गे।  

(50) िमारा मानना िै कक इस तरि के चुनाव में वोरो ंकी किर से कगनती केवल पूछने और कनयकमत तरीके से 

निी ंकी जा सकती िै।यकद आवेदक, कानून के अनुसार, दस्तावेजो ंद्वारा समकथात, यकद कोई िो, स्पष्ट कववरणो ंद्वारा 



 

 

समकथात सत्यापन पर कनकित कथन करता िै और जिां आवेदक अदालत की संतुकष्ट के कलए प्रथम दृष्टया मामला बनाता 

िै, तो अकधकनयम की धारा 176 (4) (बी) के सीकमत दायरे में आने वाले मामले में अदालत को किर से कगनती पर वोरो ं

की जांच और गणना का आदेश देने से कुछ भी निी ंरोकता िै। दूसरे शब्दो ंमें, अदालत इस तरि की राित को इस 

कारण से अस्वीकार करना उकचत निी ंिोगा कक आवेदक को, उपरोक्त के बावजूद, कवसृ्तत जांच के माध्यम से साक्ष्य 

का नेतृत्व करना चाकिए।इस तरि की कवसृ्तत जांच न तो पूवाकनधााररत िै और न िी पूवा-कनकदाष्ट सीकमत मामलो ंमें उक्त 

प्रावधानो ंके दायरे में आवश्यक िोगी। 

(51) पररणामस्वरूप दोनो ंररर याकचकाओ ंको लागत के संबंध में कबना ककसी आदेश के खाररज कर कदया 

जाता िै। 

आरएनआर 

अस्वीकरण  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवाकदत कनणाय याकचकाकताा के सीकमत उपयोग के कलए िै ताकक वि अपनी भाषा 

में इसे समझ सके और ककसी अन्य उदे्दश्य के कलए इसका उपयोग निी ंककया जा सकता िै । सभी व्यविाररक और 

आकधकाररक उदेश्यो ंके कलए कनणाय का अंगे्रजी संस्करण प्रमाकणक िोगा और कनष्पादन और कायाान्वयन के उदे्दश्य 

के कलए उपयुक्त रिेगा । 

                                                

                                                                     वरुण बंसल, 

                                                     प्रकशकु्ष न्याकयक अकधकारी, 

                                                              गुरूग्राम, िररयाणा 

 


