
 

सुनील कुमार,  v. गुरदयाल ससिंह और अन्य  

(आलोक ससिंह. न्यायमूसति) 

न्यायमूर्ति आदर्ि कुमार गोयल और आलोक र् िंह के  मक्ष 

 ुनील कुमार - अपीलकताि 

बनाम 

गुरदयाल र् िंह और अन्य, — उत्तरदाताओिं 

2010 के  ीडबू्ल्यपी निंबर 588 में 2 (109) का निंबर 39 है 

18 फरवरी. 2010 

भारत का  िंर्वधान, 1950 — अनुचे्छद 226 — चपरा ी की 

र्नयुक्ति के र्लए MC में पोस्ट — चयन  र्मर्त  ाक्षात्कार,  उम्मीदवारो िं की 

योग्यता पर र्वचार और अपीलकताि के नाम की र् फाररर् — एम ी के 

 र्चव का बेटा र्नयुि र्कया गया — क्या उच्च न्यायालय चयन  र्मर्त के 

र्नर्िय पर अपने स्वयिं के र्नष्कर्ि को प्रर्तस्थार्पत कर  कता है—

अपीलकताि के र्पता न तो चयन  र्मर्त के  दस्य हैं और न ही कोई चयन 

की प्रर्िया में कोई भूर्मका है — केवल इ र्लए र्क उन्ोिंने चयन  र्मर्त 

के र्नर्िय को रोजगार कायािलय को बता र्दया, चयन की प्रर्िया को ख़राब 

नही िं कर  कता — एकल न्यायाधीर् का र्नर्िय कानून की नजर में  ही 

नही िं — अपील की अनुमर्त है. 

माना गया सक सिद्वान एकल न्यायाधीश का यह मानना उसित था सक दोनोिं 

उम्मीदिार मैसरिक पास थे, इससलए यासिकाकताि की योग्यता को प्रसतिादी सिंख्या 5 

से कम नही िं कहा जा सकता है। यह कानून का अच्छी तरह से स्थासपत ससद्ािंत है 

सक  सिंसिधान के अनुचे्छद 226 के तहत भारतीय सिंसिधान ियन ससमसत, जो सक एक 

सिशेषज्ञ सिंस्था है, के सनर्िय पर अपने स्वयिं के सनष्कषि को प्रसतस्थासपत नही िं कर 

सकती है, जब तक सक कोई गिंभीर गलती या पूिािग्रह न पाया जाए। 

(पैरा 7) 

इसके अलािा, यह माना गया सक सनसिििाद रूप से प्रसतिादी निंबर 4 

अपीलकताि के सपता ियन ससमसत के सदस्य नही िं थे। ियन प्रसिया में मेरी कोई 

भूसमका नही िं थी। ससर्ि  इससलए सक उन्ोिंने ियन ससमसत के रै्सले से रोजगार 

कायािलय को अिगत करा सदया। ियन की प्रसिया को ख़राब नही िं करता है और न 

ही कर सकता है। सनसिििाद रूप से, ियन ससमसत ने सभी उम्मीदिारोिं का 



साक्षात्कार सलया है और सनयुक्ति के सलए प्रसतिादी सिंख्या 5-अपीलकताि के नाम की 

ससर्ाररश की है। इससलए, सिद्वान एकल न्यायाधीश का यह सनष्कषि सक सब कुछ 

उसित नही िं था, अनुसित प्रतीत होता है 

(पैरा 8) 

आर. के. मसलक, सीसनयर. असधििा असशश िौधरी असधििा के साथ  

अपीलकताि के सलए। 

रिी िंद्र मसलक, एडिोकेर प्रसतिादी सिंख्या 1 के सलए 



 

आलोक र् िंह न्यायमूर्ति 

(1)  सिद्वान एकल न्यायाधीश के आदेश के क्तिलार् अपील 8 

सदसिंबर,2009 को की गई है, सजसके तहत प्रसतिादी निंबर 1 द्वारा दायर ररर यासिका 

को अनुमसत दी गई थी। 

(2) मामले के सिंसक्षप्त तथ्य यह है सक बाजार ससमसत  प्रसतिादी निंबर 2 ने 4 

अकू्टबर 2008  को केिल अनुसूसित जासत के उम्मीदिारोिं से सनयुक्ति के सलए 

िपरासी के एक पद और िौकीदार के एक पद के सलए एक सिज्ञापन जारी सकया 

था। उपरोि पदोिं के सलए उम्मीदिारोिं को बुलाया गया था ।रोजगार सिसनमय, 

एम्प्लॉयमेंर एक्सिेंज, यमुनागर ने 12 उम्मीदिारोिं के नाम िपरासी के पद पर 

सनयुक्ति के सलए भेजे. यासिकाकताि उपरोि पद के सलए रोजगार कायािलय द्वारा 

प्रायोसजत उम्मीदिारोिं में से एक था। उनका साक्षात्कार 27 अकू्टबर, 2008 को हुआ 

था।सदनािंक 4 नििंबर, 2008 को पत्र के माध्यम से प्रसतिादी सिंख्या 4 ने रोजगार 

कायािलय, यमुनानगर को सूसित सकया सक उसके द्वारा प्रायोसजत कोई भी 

उम्मीदिार उि पद के सलए उपयुि नही िं पाया गया।हालािंसक, यासिकाकताि को 

पता िला सक उसकी उम्र असधक होने के कारर् उसकी उम्मीदिारी िाररज कर 

दी गई है। आरोप है सक साक्षात्कार के सदन उनकी उम्र असधक नही िं थी, उनकी उम्र 

45 साल से कम थी। आगे यह भी आरोप लगाया गया है सक प्रसतिादी सिंख्या 5 

प्रसतिादी सिंख्या 4 जगदीश ििंद, ससिि का पुत्र है। बाजार ससमसत. मुस्तर्ाबाद, 

सजला यमुनानगर में अभ्यसथियोिं की योग्यता पर सििार सकए सबना सनयुक्ति कर दी 

गई। उनकी अस्वीकृसत का कारर् योग्यता मानदिंडोिं के सिपरीत बताया गया था। 

(3) यासिकाकताि ने ररर यासिका दायर करके उत्तरदाताओिं की उपरोि 

कारििाई को िुनौती दी। 8 सदसिंबर, 2009 के आदेश के तहत सिद्वान एकल 

न्यायाधीश द्वारा ररर यासिका को अनुमसत दी गई और िपरासी के रूप में प्रसतिादी 

निंबर 5 की सनयुक्ति को रद्द कर सदया गया। ितिमान अपील के माध्यम से प्रसतिादी 

िमािंक 5 ने उपरोि आदेश को िुनौती दी है। 

             (4) पक्षोिं के िकील को सुना और ररकाडि का अिलोकन सकया। 

            (5) श्री आर. के. मसलक सिद्वान िररष्ठ असधििा ने  सिोच्च न्यायालय  के 

रै्सले  दलपत अबा ाहेब  ोलुनके और अन्य बनाम डॉ. बी.ए . महाजन 

और अन्य (1) का हि ाला देते हुए तकि  सदया सक    

 



सुनील कुमार बनाम गुरदयाल ससिं ह और अन्य353 

(आलोक ससिं ह न्यायमूर्ति) 

एकल न्यायाधीश ियन ससमसत द्वारा सलए गए सनर्िय में हस्तके्षप करने के सलए सक्षम 

नही िं थे, माननीय सिोच्च न्यायालय ने दलपत अबासाहेब सोलुनके मामले (सुप्रा) के 

रै्सले के पैराग्रार् 9 में सनम्नानुसार देिा है: 

  इस प्रकार ऐसा प्रतीत होगा सक इस तथ्य के अलािा सक उच्च 

न्यायालय ने दो सनयुक्तियोिं के मामलोिं को एक में डाल सदया है। 

हालािंसक उनकी सनयुक्तियााँ एक ही आधार पर सििासदत नही िं 

हैं।न्यायालय सनर्िय ओ पर अपील में बैठना भी आिश्यक हो गया है 

ियन ससमसत और ररशे्तदार को तय करने के सलए तैयार करना 

योग्यता ओ अनुष्ठान उम्मीदिारोिं. यह जोर देने की आिश्यकता नही िं 

है सक यह नही िं है के सनर्ियोिं पर अपील सुनने के सलए न्यायालय का 

कायि ियन ससमसतयोिं और उम्मीदिारोिं के सापेक्ष गुर्ोिं की जािंि 

करना. उम्मीदिार सकसी सिशेष पद के सलए सर्र है या नही िं सिसधित 

गसठत ियन ससमसत द्वारा सनर्िय नही िं सलया जाना है सजसके पास 

सिषय पर सिशेषज्ञता है. कोरि के पास ऐसा नही िं है सिशेषज्ञता. ियन 

ससमसत का सनर्िय हो सकता है केिल सीसमत आधार पर, जैसे सक 

अिैधता या पेरेंर ससमसत या उसके सिंसिधान में भौसतक असनयसमतता 

ियन को प्रभासित करने िाली प्रसिया, या ियन आसद को प्रभासित 

करने िाले सासबत हुए. यह सििासदत नही िं है सक ितिमान मामले में 

सिश्वसिद्यालय ने उसित अनुपालन में ससमसत का गठन सकया था 

प्रासिंसगक कानून। r ससमसत में सिशेषज्ञ शासमल थे और यह अल I से 

सिंबिंसधत सामग्री के माध्यम से जाने िाले उम्मीदिारोिं का ियन सकया 

इससे पहले. ियन पर अपील में बैठे और इतने में इसे तथाकसथत 

तुलनात्मक गुर्ोिं के आधार पर अलग करना न्यायालय द्वारा 

मूल्ािंकन सकए गए उम्मीदिारोिं के रूप में। उच्च न्यायालय गया गलत 

और अपने असधकार के्षत्र से असधक हो गया." 

(6) आके्षसपत सनर्िय में सिद्वान एकल न्यायाधीश ने सनम्नानुसार कहा है--- 

"यह सििाद में नही िं है सक प्रसतिादी निंबर 5 प्रसतिादी निंबर 4 का बेरा 

है, जो माकेर कमेरी का ससिि है और िह व्यक्ति है सजसने रोजगार 

कायािलय द्वारा प्रायोसजत सभी उम्मीदिारोिं की अस्वीकृसत के बारे में 

रोजगार कायािलय को सूसित सकया था।



इस बात पर भी सििाद नही िं सकया जा सकता है सक सलक्तित बयान के 

अनुसार यासिकाकताि का दािा केिल इस आधार पर िाररज कर 

सदया गया था सक उसका गािंि माकेर कमेरी के ब्लॉक में नही िं आता 

था, जो सिज्ञापन के अनुसार इस तथ्य को ध्यान में रिते हुए सर्र से 

एक आधार नही िं हो सकता है। ब्लॉक मुस्तर्ाबाद के उम्मीदिारोिं पर 

सििार सकया जाना था, और यासिकाकताि ब्लॉक मुस्तर्ाबाद से था। 

 यासिकाकताि की योग्यता भी प्रसतिादी सिंख्या 5 से कम नही िं कही जा 

सकती क्ोिंसक दोनोिं अभ्यथी मैसरिक पास थे. यासिकाकताि के पास 

सात साल काम करने का अनुभि है, जबसक प्रसतिादी निंबर 5 के पास 

कोई अनुभि नही िं है। 

  ियन ससमसत द्वारा अभ्यसथियोिं की योग्यता पर सििार सकया गया या नही िं, 

इसकी जािंि के सलए ररकाडि देिा गया. आश्चयि की बात है सक ियन 

ससमसत के ररकॉडि पर कोई कायििाही नही िं है। 

     27 अकू्टबर, 2008 का प्रस्ताि केिल उन उम्मीदिारोिं की सूिी सदिाने 

िाला ररकॉडि है, सजन्ें रोजगार कायािलय द्वारा प्रायोसजत सकया गया 

था, और सजन्ोिंने जारी सिज्ञापन के अनुसरर् में आिेदन सकया था।     

  यह प्रस्ताि बाजार ससमसत अध्यक्ष द्वारा पाररत सकया गया सजसमें यह  

उले्लि सकया गया है सक ससमसत ने सभी उम्मीदिारोिं का साक्षात्कार     

सलया था, और सििसम्मसत से सनयुक्ति के सलए प्रसतिादी निंबर 5 के 

नाम की ससर्ाररश की थी। 

ररकॉडि पर कोई अनुशिंसा नही िं है. फाइल को पढ़ने से इस तथ्य की पुसि 

होती है सक सब कुछ सनष्पक्ष नही िं था और िास्ति में ियन ससमसत 

द्वारा कोई साक्षात्कार आयोसजत नही िं सकया गया था, न ही साक्षात्कार 

के सलए उपक्तस्थत होने िाले उम्मीदिारोिं का कोई मूल्ािंकन सकया गया 

था।" 

(7) दलपत अबासाहेब सोलुनके मामले (सुप्रा) में अपीलकताि के सिद्वान 

िकील द्वारा उद्धृत रै्सले के मदे्दनजर, हमारा सििार है सक सिद्वान एकल 

न्यायाधीश का यह मानना उसित नही िं था सक दोनोिं उम्मीदिार मैसरिक पास थे, 

इससलए यासिकाकताि की योग्यता को प्रसतिादी सिंख्या 5 से कम नही िं कहा जा 

सकता। यह कानून का अच्छी तरह से स्थासपत ससद्ािंत है सक भारत के सिंसिधान के 

अनुचे्छद 226 के तहत यह न्यायालय ियन ससमसत के सनर्िय पर अपने स्वयिं के 

सनष्कषि को प्रसतस्थासपत नही िं कर सकता है जो एक सिशेषज्ञ सनकाय है, जब तक सक 

जब तक कोई गिंभीर गलती या पूिािग्रह न समल जाए।

354पिंजाब और 1IA ररयाना2010 (2) 



सुनील कुमार बनाम गुरदयाल ससिंह और अन्य 355 

(अलोक ससिं ह, न्यायमूर्ति) 

            (8) सनसिििाद रूप से प्रसतिादी सिंख्या 4, अपीलकताि के सपता, ियन ससमसत 

के सदस्य नही िं थे। ियन प्रसिया में उनकी कोई भूसमका नही िं थी, केिल इससलए 

सक उन्ोिंने ियन ससमसत के सनर्िय को रोजगार कायािलय को बता सदया, ियन की 

प्रसिया को ख़राब नही िं कर सकता और न ही सकया है।सनसिििाद रूप से, ियन 

ससमसत ने सभी उम्मीदिारोिं का साक्षात्कार सलया था और सनयुक्ति के सलए प्रसतिादी 

निंबर 5 अपीलकताि के नाम की ससर्ाररश की थी, इससलए सिद्वान एकल न्यायाधीश 

का यह सनष्कषि सक सब कुछ उसित नही िं था, अनुसित प्रतीत होता है 

           (9) जहािं तक सिद्वान एकल न्यायाधीश का यह सनष्कषि है सक यासिकाकताि 

मुस्तर्ाबाद का था और उसकी उम्मीदिारी इस आधार पर िाररज कर दी गई थी 

सक उसका गािंि ब्लॉक माकेर कमेरी के अिंतगित नही िं आता है, ररकॉडि के क्तिलार् 

है। सनसिििाद रूप से, यासिकाकताि का साक्षात्कार सलया गया और ियन ससमसत द्वारा 

उसकी उम्मीदिारी पर सििार सकया गया और उसकी उम्मीदिारी को कभी भी 

अस्वीकार नही िं सकया गया। हालााँसक, यासिकाकताि को ियन के सलए उपयुि नही िं 

पाया गया, इसके बजाय अपीलकताि को ियन के सलए उपयुि पाया गया। 

         (10) उपरोि के मदे्दनजर, एकल न्यायाधीश का सनर्िय कानून की नजर में 

कायम नही िं है। तदनुसार, अपील स्वीकार की जाती है। लागत के सिंबिंध में कोई 

आदेश सदए सबना ररर यासिका िाररज कर दी गई है। 

 

अस्वीकरर्  : स्थानीय  भाषा  में  अनुिासदत सनर्िय िादी के सीसमत उपयोग के सलए 

है तासक िह अपनी भाषा में इसे समझ सके और सकसी अन्य उदे्दश्य के सलए इसका 

उपयोग नही िं सकया जा सकता है । सभी व्यिहाररक और आसधकाररक उदे्दश्यो के 

सलए सनर्िय का अिंगे्रजी सिंस्करर् प्रमासर्क होगा और सनष्पादन और कायािन्वयन के 

उदे्दश्य के सलए उपयुि रहेगा । 

 

जोसगिंद्र जािंगडा             

                                                                                 प्रसशकु्ष न्यासयक असधकारी 

                                                                                                                                            

हथीन, हररयार्ा 

R.N.R. 
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