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ਐਮ.ਐਮ.ਪਛੰੀ ਜੇ.

ਸੰਪਰੂਨ ਿਸਘੰ, - ਪਟੀਸ਼ਨਰ

ਬਨਾਮ

ਗਰੁਦੇਵ ਕੌਰ ਅਤੇ ਇਕੱ ਹੋਰ, -ਜਵਾਬਦਾਤਾ।

1983 ਦੀ ਿਕਮੀਨਲ ਰੀਵੀਜ਼ਨ ਨੰ. 1562।

17 ਜਨਵਰੀ 1985

ਕੋਡ ਆਫ ਿਕਮੀਨਲ ਪੋਸੀਜਰ ( 1974 ਦਾ II) -ਸੈਕਸ਼ਨ 125 - ਪਤੀ ਦੇ ਹਕੱ ਿਵਚੱ ਪਾਸ ਕੀਤੇ
ਗਏ ਿਵਆਹਤੁਾ ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਦੀ ਬਹਾਲੀ ਲਈ ਫ਼ਰਮਾਨ -  ਪਤਨੀ ਅਤੇ ਨਾਬਾਲਗ ਪੁੱਤਰ ਦਆੁਰਾ
ਦਾਇਰ ਕੀਤੇ ਗੁਜ਼ਾਰ ੇਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਉਪਰਕੋਤ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਕਾਰਨ ਖਾਰਜ ਕੀਤੀ ਗਈ - ਇਕੱ ਪਰੁਾਣੇ
ਮੁਕੱਦਮੇ ਿਵਚੱ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫਸੈਲਾ ਪਤੀ ਅਤੇ ਪਤਨੀ ਿਵਚਕਾਰ ਇਸ ਪਭਾਵ ਲਈ ਿਕ ਪਤੀ ਿਕਸੇ ਹਰੋ
ਔਰਤ ਨੰੂ ਰੱਖ ਿਰਹਾ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਨੇ ਇਕੱ ਬਚੇੱ ਨੰੂ ਜਨਮ ਿਦੱਤਾ ਸੀ - ਪਤੀ ਦਾ ਅਿਜਹਾ ਿਵਵਹਾਰ - ਕੀ
ਪਤਨੀ ਅਤੇ ਬਚੇੱ ਨੰੂ ਉਪਰਕੋਤ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ 'ਤ ੇਿਸਰਫ਼ ਗੁਜ਼ਾਰ ੇਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਤ ਰੋਕਦਾ
ਹੈ ।

ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਪਤੀ ਦੁਆਰਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਔਰਤ ਨੰੂ ਘਰ ਿਵੱਚ ਰੱਖ ਕੇ ਭਾਵ ਉਹ ਕਾਨੰੂਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ
ਿਵਆਹੀ ਹਈੋ ਪਤਨੀ ਹਵੋੇ ਜਾਂ ਨਾ ਹੋਵੇ ਅਤੇ ਉਸ ਤ ਇਕੱ ਪੁੱਤਰ ਪਦੈਾ ਕਰ ਕੇ ਉਸ ਦ ੇਚਾਲ-ਚਲਣ ਦੁਆਰਾ
ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਿਸਰਫ਼ ਿਵਆਹੁਤਾ ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਦੀ ਬਹਾਲੀ ਦ ੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਹਦ 'ਤ ੇ ਗਜ਼ੁਾਰੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਤ
ਰੋਿਕਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਪਤੀ ਦਾ ਪਖੱ. ਇਸ ਤਰਾਂ ਅਦਾਲਤ ਰਾਹਤ ਨੰੂ ਢਾਲਣ ਦ ੇਆਪਣੇ ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਦੇ ਅਦੰਰ ਚਗੰੀ
ਤਰਾਂ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਜ਼ਾਬਤਾ ਫੌਜਦਾਰੀ ਜ਼ਾਬਤਾ, 1973 ਦੀ ਧਾਰਾ 125 ਦ ੇਤਿਹਤ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਦੇ ਕੇ
ਪਤਨੀ ਦ ੇਫਾਇਦੇ ਲਈ ਿਨਗਰਾਨੀ ਘਟਨਾ ਨੰੂ ਨਗਦ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ।

(ਪਰਾ ੩)।

27 ਅਕਤੂਬਰ, 1983 ਦੇ ਵਧੀਕ ਸੈਸ਼ਨ ਜੱਜ, ਲੁਿਧਆਣਾ, ਸ਼ੀ ਓ.ਪੀ. ਧਾਰਵਾਲ ਦੀ ਅਦਾਲਤ
ਦੇ ਹਕੁਮਾਂ ਤ ਮੁੜ ਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਫਜੌਦਾਰੀ ਪਿਕਿਰਆ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 401 ਅਧੀਨ ਪਟੀਸ਼ਨ, ਸ਼ੀ
ਗੁਰਦਰਸ਼ਨ ਕੁਮਾਰ ਰਾਏ,  ਪੀ.ਸੀ.ਐਸ.,  ਜੁਡੀਸ਼ੀਅਲ ਮੈਿਜਸਟਰਟੇ I  ਦੇ ਹਕੁਮ ਨੰੂ ਉਲਟਾਉਦੇਂ ਹਏੋ।
ਕਲਾਸ, ਲੁਿਧਆਣਾ, ਿਮਤੀ 4 ਨਵੰਬਰ, 1981 ਨੰੂ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਦੋਸ਼ੀ ਠਿਹਰਾਉਦੇਂ ਹਏੋ ਅਤੇ ਸਜ਼ਾ
ਸੁਣਾ ਦੇ ਹੋਏ।

ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਵਲੱ ਐਡਵਕੋੇਟ ਗਰੁਬਚਨ ਿਸਘੰ ।
ਜਵਾਬਦੇਹੀਆਂ ਵੱਲ ਐਡਵੋਕੇਟ ਆਰ.ਐ ਸ.ਆਹਲੂਵਾਲੀਆ ।

ਿਨਰਣਾ
ਐਮ.ਐਮ.ਪਛੰੀ , ਜੇ. (ਓਰਲ)

(1) ਿਰਵੀਜ਼ਨ-ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਪਤੀ ਹੈ। ਜਵਾਬਦਹੇ ਪਤਨੀ,  ਿਜਸਦਾ ਨਾਮ ਗਰੁਦੇਵ ਕੌਰ ਹੈ - ਆਪਣੇ
ਲਈ ਅਤੇ ਆਪਣੇ ਨਾਬਾਲਗ ਪੁੱਤਰ ਸੰੁਦਰ ਲਈ
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(1985)2ILR ਪਜੰਾਬ ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ

ਿਸਘੰ ਨੇ ਿਸੱਿਖਅਤ ਜੁਡੀਸ਼ੀਅਲ ਮੈਿਜਸਟੇਟ 1st ਕਲਾਸ, ਲੁਿਧਆਣਾ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਉਸ ਤ ਧਾਰਾ 125,
ਫਜੌਦਾਰੀ ਪਿਕਿਰਆ ਕਡੋ ਦੇ ਤਿਹਤ ਗਜ਼ੁਾਰਾ ਕਰਨ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ। ਿਸੱਿਖਅਤ ਮਿੈਜਸਟਰੇਟ ਨੇ
ਸਬੂਤਾਂ ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵਚੱ ਰਖੱਿਦਆਂ ਿਕਹਾ ਿਕ ਪਤਨੀ ਅਤੇ ਉਸਦਾ ਨਾਬਾਲਗ ਪੁੱਤਰ ਦੋਵ ਗਜ਼ੁਾਰੇ ਦੇ
ਹੱਕਦਾਰ ਨਹ  ਹਨ। ਨਾਮਨਜ਼ਰੂ ਕਰਨ ਦਾ ਮੱੁਖ ਕਾਰਨ ਜੋ ਿਕ ਿਵਦਵਾਨ ਮਿੈਜਸਟੇਟ ਕਲੋ ਪਿਹਲਾਂ ਤ
ਮੌਜੂਦ ਸੀ, ਿਨਰਣਾ ਪਦਰਸ਼ਨੀ ਡੀਐਲ ਅਤੰਰ-ਪਾਰਟੀ ਸੀ। ਇਹ ਿਹੰਦੂ ਮੈਿਰਜ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 9 ਦੇ
ਤਿਹਤ ਪਤੀ ਦੁਆਰਾ ਸਫਲਤਾਪਰੂਵਕ ਸਥਾਿਪਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਵਆਹਤੁਾ ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਦੀ ਬਹਾਲੀ ਲਈ
ਕਾਰਵਾਈ ਿਵਚੱ ਸੀ। ਪਤਨੀ ਦ ੇਿਵਰੁਧੱ ਿਵਆਹੁਤਾ ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਦੀ ਬਹਾਲੀ ਲਈ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਮੌਜਦੂਗੀ
ਿਵਚ, ਸਪਸ਼ੱਟ ਤਰੌ 'ਤੇ ਉਸ ਨੰੂ ਗਜ਼ੁਾਰੇ ਦਾ ਕਈੋ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹ  ਸੀ' ਇਹ ਉਦਾਹਰਣਾਂ ਦੀ ਇਕੱ ਲੜੀ
ਦੁਆਰਾ ਚਗੰੀ ਤਰਾਂ ਿਨਪਿਟਆ ਹੈ। ਇਸ ਸਬਧੰ ਿਵਚ ਜੋਿਗੰਦਰ ਿਸੰਘ  ਬਨਾਮ ਦਲਬੀਰ ਕੌਰ ਉਰਫ਼  
ਬਲਬੀਰ ਕੌਰ , (1) ਸੀਮਤੀ ਡਾ . ਜੀਤੋ ਬਨਾਮ ਸ਼ੀ ਬੂਟਾ , (2) ਅਤੇ ਰਘਬੀਰ ਿਸੰਘ  ਬਨਾਮ ਿਕਸ਼ਨ
(3)। ਹਾਲਾਂਿਕ, ਇਸ ਿਵਚੱ ਿਨਰਧਾਰਤ ਿਨਯਮ ਭਾਵ ਜ਼ਾਹਰ ਤਰੌ 'ਤੇ ਪਰੂਨ ਤੌਰ 'ਤੇ ਯੋਗਤਾ ਰਖੱਦਾ ਹੈ
। ਪਤਨੀ ਅਜ ੇਵੀ ਉਸਦ ੇਿਵਰੁੱਧ ਿਵਆਹਤੁਾ ਅਿਧਕਾਰਾ ਂਦੀ ਬਹਾਲੀ ਲਈ ਇਕੱ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਮੌਜਦੂਗੀ
ਿਵਚੱ ਗਜ਼ੁਾਰੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ ਜੇਕਰ ਪਤੀ ਦਾ ਚਾਲ-ਚਲਣ ਅਿਜਹਾ ਹੈ ਜੋ ਉਸ ਨੰੂ ਅਿਜਹੇ
ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨ ਿਵਚੱ ਰਕੁਾਵਟ ਪਾ ਦਾ ਹੈ,  ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਘਰ ਿਵਚੱ ਉਸਦੀ ਪਤਨੀ ਜਾਂ
ਮਾਲਕਣ ਵਜ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਔਰਤ ਦੀ ਮੌਜਦੂਗੀ ਸਪਸ਼ੱਟ ਤਰੌ  'ਤੇ ਉਸ ਲਈ ਉਸ ਤ ਦੂਰ ਰਿਹਣ ਅਤੇ
ਿਫਰ ਵੀ ਰਖੱ-ਰਖਾਅ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਲਈ ਇਕੱ ਬੇਸਹਾਰਾ ਹਣੋ ਦਾ ਇਕੱ ਜਾਇਜ਼ ਆਧਾਰ ਹੈ।

(2) ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ ਿਵਚੱ,  ਿਵਦਵਾਨ ਮੈਿਜਸਟਰਟੇ  ਦੇ  ਸਾਹਮਣੇ  ਫਲੇ  ਹਣੋ  ਤ ਬਾਅਦ,
ਪਤਨੀ ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਨਾਬਾਲਗ ਪੁਤੱਰ ਨੇ ਲੁਿਧਆਣਾ ਦੀ ਸੈਸ਼ਨ ਕਰੋਟ ਿਵਚੱ ਇਕੱ ਰੀਵੀਜ਼ਨ ਪਟੀਸ਼ਨ
ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ। ਿਸੱਿਖਅਤ ਵਧੀਕ ਸੈਸ਼ਨ ਜੱਜ ਦੇ ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਹੁਣ ਸੋਧੇ ਜਾਣ ਦੀ ਮਗੰ ਕੀਤੀ ਗਈ-ਉਸ ਦੇ
ਨਾਬਾਲਗ ਪੁੱਤਰ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਨੰੂ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਮਨੰਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਿਕ ਇਸ ਦੁਆਰਾ
ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਗਾਰਡੀਅਨਜ਼ ਡ ਵਾਰਡਜ਼ ਐਕਟ ਦੇ ਤਿਹਤ ਪਤੀ ਅਤੇ ਪਤਨੀ ਿਵਚਕਾਰ ਅਤੰਰ-
ਪਾਰਟੀ  ਦਾ  ਫਸੈਲਾ  ਸੀ।  ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ  ਸੀਮਤੀ ਜਸਵਤੰ ਕੌਰ ਉਰਫ਼ ਗੁਰਦੇਵ ਕੌਰ      ਬਨਾਮ
ਸੰਪੂਰਨ ਿਸੰਘ , (4)। ਇਸ ਿਵੱਚ ਡੀ.ਐਸ. ਤਵੇਤੀਆ, ਜ.ੇ  ਨੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤਰੌ 'ਤੇ ਉਸ ਕਸੇ ਿਵਚੱ ਜਨਮ
ਸਰਟੀਿਫਕਟੇ ਪਦਰਸ਼ਨੀ ਆਰਐਕਸ ਵਲੱ ਿਧਆਨ ਿਖਿੱਚਆ ਹੈ ਤਾਂ ਜੋ ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਇਆ ਜਾ ਸਕੇ
ਿਕ ਕੀ ਇਸ ਿਵਚੱ ਪਦੈਾ ਹੋਇਆ ਬੱਚਾ ਮਜੌਦੂਾ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੀ ਕਮਰ ਤ ਸ਼ੀਮਤੀ ਨੰੂ ਸੀ। ਭੁਿਪਦੰਰ
ਕਰੌ, ਉਸਦੀ ਕਿਥਤ ਦੂਜੀ ਪਤਨੀ ਹੈ। ਤੇਵਤੀਆ, ਜ.ੇ ਦੁਆਰਾ ਪੁੱਛੇ ਗਏ ਦੋ ਸਵਾਲ ਿਰਪਰੋਟ ਦੇ ਪਰੈਾ 7
ਿਵਚੱ ਆ ਰਹੇ ਹਨ ਅਤੇ ਉਹ ਇਹ ਸਨ ਿਕ ਕੀ ਅਸਲ ਿਵੱਚ, ਐਗਜ਼ੀਿਬਟ ਆਰਐਕਸ ਿਵਚੱ ਦਰਸਾਏ
ਗਏ ਬੱਚੇ ਦਾ ਜਨਮ ਸਪੰਰੂਨ ਿਸੰਘ (ਮੌਜਦੂਾ ਪਟੀਸ਼ਨਰ) ਦੀ ਮਾਂ ਵਜ ਉਸ ਔਰਤ ਦੇ ਘਰ ਹਇੋਆ ਸੀ।
ਇਸ ਿਵੱਚ), ਅਤੇ ਕੀ ਉਹ ਔਰਤ ਬੱਚੇ ਦੀ ਮਾਂ ਹੈ, ਉਸਦੀ ਕਾਨੰੂਨੀ ਤਰੌ 'ਤੇ ਿਵਆਹੀ ਹਈੋ ਪਤਨੀ ਸੀ।'
ਸਵਾਲ

(1) 1980 PLR 665।
(2) 1981 PLR 325
(3) 1982 PLR 768
(4) 1983 HLR 177

(5)

ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਤਜੇਬੀਰ ਿਸਘੰ (ਪੀ.ਸੀ. ਜਨੈ, ਸੀ.ਜ.ੇ)



ਇਸ ਤਰਾਂ ਜਵਾਬ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ-

“ਇਸ ਲਈ, ਮ, ਇਸ ਕੇਸ ਦ ੇਿਰਕਾਰਡ ਿਵੱਚ ਪਾਏ ਗਏ ਸਬਤੂਾਂ ਦ ੇਅਧਾਰ ਤ,ੇ  ਿਬਨਾਂ ਿਝਜਕ ਮੰਨਦਾ
ਹਾਂ ਿਕ ਜਵਾਬਦਹੇ (ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ)  ਨੰੂ ਇਕੱ ਭੁਿਪਦੰਰ ਕੌਰ ਤ ਇਕੱ ਬੱਚਾ ਹਇੋਆ ਸੀ,  ਭਾਵ
ਉਸ ਨਾਲ ਕਾਨੰੂਨੀ ਿਵਆਹ ਦਾ ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ ਕਰਨ ਤ ਬਾਅਦ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਤਰਾਂ। ਭਾਵ
ਸੰਪਰੂਨ ਿਸਘੰ ਨੇ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਭੁਿਪੰਦਰ ਕੌਰ ਨਾਲ ਿਵਆਹ ਕੀਤਾ ਸੀ ਜਾਂ ਿਬਨਾਂ ਿਵਆਹ ਤ ਉਸ
ਨਾਲ ਰਿਹ ਿਰਹਾ ਸੀ,  ਦਵੋ ਤਰਾਂ ਨਾਲ ਬੱਚੇ ਦੀ ਕਸਟਡੀ ਦੇ ਉਸ ਦ ੇ ਦਾਅਵੇ ਨੰੂ ਰੋਿਕਆ
ਜਾਵੇਗਾ।”

(3) ਉਪਰੋਕਤ ਖਜੋ ਦੇ ਮੱਦਨੇਜ਼ਰ, ਘੱਟ-ੋਘਟੱ ਇਕੱ ਤੱਥ ਤਾਂ ਸਪੱਸ਼ਟ ਸੀ ਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੇ ਿਕਸੇ ਹਰੋ
ਔਰਤ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਘਰ ਿਵੱਚ ਰੱਖ ਕੇ, ਚਾਹੇ ਉਹ ਕਾਨੰੂਨੀ ਤਰੌ 'ਤ ੇਿਵਆਹੀ ਹੋਈ ਪਤਨੀ ਹੋਵ ੇਜਾਂ ਨਾ, ਅਤੇ ਉਸ ਤ
ਇਕੱ ਪੁੱਤਰ ਪਦੈਾ ਕਰ ਕੇ, ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਤ ਰੋਕਣ ਤ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ 'ਤ ੇਰੋਿਕਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਿਸਰਫ਼

ਉਸਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਿਵਆਹੁਤਾ ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਦੀ ਬਹਾਲੀ ਦ ੇਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਮੌਜਦੂਗੀ 'ਤ ੇਰੱਖ-ਰਖਾਅ। ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ
ਿਕ ਿਸਿੱਖਅਤ ਐਡੀਸ਼ਨਲ ਸੈਸ਼ਨ ਜਜੱ, ਲੁਿਧਆਣਾ ਨੇ ਉਪਰੋਕਤ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖਦ ੇਹੋਏ ਕੋਈ ਗਰੈ-
ਕਾਨੰੂਨੀ ਕੰਮ ਨਹ  ਕੀਤਾ, ਇਹ ਇਕੱ ਘਟਨਾ ਸੀ ਿਜਸ ਦੀ ਿਨਗਰਾਨੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਜਦ ਿਕ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਦਾ
ਦਾਅਵਾ ਲੰਿਬਤ ਸੀ। ਅਦਾਲਤ ਠੀਕ ਸੀ,  ਰਾਹਤ ਨੰੂ ਢਾਲਣ ਦੇ ਆਪਣੇ ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਦ ੇ ਅਦੰਰ ਅਤੇ ਇਸਦੇ
ਅਨੁਸਾਰ ਪਤਨੀ ਦ ੇਫਾਇਦ ੇਲਈ ਿਨਗਰਾਨੀ ਦੀ ਘਟਨਾ ਨੰੂ ਨਗਦ ਕਰਨ ਲਈ.

(4) ਉਪਰੋਕਤ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ, ਮੈਨੰੂ ਉਠਾਈ ਗਈ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਯਗੋਤਾ ਨਹ  ਿਮਲਦੀ। ਿਕ ਿਕ
ਕੋਈ ਹਰੋ ਨੁਕਤਾ ਨਹ  ਉਠਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਇਹ ਪਟੀਸ਼ਨ ਅਸਫਲ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰਾਂ
ਖਾਰਜ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹ।ੈ

ਐਚ.ਐਸ.ਬੀ

fv;eb/woL^   ;EkBe  Gk;ak  ftZu  nB[tkd  ehsk
frnk fBnK fBoDK e/tb w[eZdw/pkiaK  bJh T[jBK
dh nkgDh Gk;ak ftZu ;wMD sZe jh ;hws j? ns/
fJ;dk fe;/ j'o T[d/;a  bJh fJ;s/wkb BjhA ehsk
ik  ;edk.  ;ko/  ftjkoe ns/  nfXekos wzstK
bJh, fBnK fBoD/ dk nzro/iah ;z;eoD  gqwkfDe
j't/rk ns/ nwb bkr{ eoB bJh fJ; B{z soihj
fdZsh ikt/rh. 

ezuB

ਪੀਸੀ ਜੈਨ ਏ.ਸੀ.ਜੇ. ਅਤੇ ਆਈ.ਐਸ. ਿਟਵਾਣਾ, ਜੇ.

ਪਜੰਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ ਹਰੋ, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ

ਬਨਾਮ



ਤੇਜਬੀਰ ਿਸਘੰ, - ਜਵਾਬਦੇਹ।

ਲੈਟਰਸ ਪਟੇਟ ਅਪੀਲ ਨੰ. 838 ਆਫ 1983।
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