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ਅ�ਤੂਬਰ 24, 1966

�ੋਰਟ ਫੀਸ ਐ�ਟ ( 1870 ਦਾ 7)- ਸੈ�ਸ਼ਨ 7 (4) (ਸੀ) ਅਤੇ ਅਨੁਸੂਚੀ 2 ਅਨੁਛਦੇ 17(3) ਅਤੇ (6)

- ਮਦੁਈ ਸੀਕ੍ਰਿਡੰਗ 'ਤੇ ਭੁਗਤਾਨਯੋਗ ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ ਇਸ ਪ
ਭਾਵ ਲਈ ਇੱ� ਸਧਾਰਨ ਘੋਸ਼ਣਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈ

ਇਸ ਦੇ ਮੈਂਬਰ ਹਨ। ਸੰਯੁ�ਤ ਕ੍ਰਿਹੰਦੂ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ ਸੰਯ�ੁਤ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ� �ਾਰੋਬਾਰ ਅਤੇ ਸੰਪਤੀਆਂ ਦੇ ਮਾਲ� ਹਨ

ਅਤੇ ਸੰਯੁ�ਤ ਕ੍ਰਿਹੰਦੂ  ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ ਦੇ  ਮੈਂਬਰਾਂ ਵਜੋਂ  ਉਹਨਾਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਹੱਸਾ ਲੈਣ ਦੇ  ਅਕ੍ਰਿਧ�ਾਰ ਨੰੂ ਲਾਗੂ �ਰਨ ਦੇ

ਹੱ�ਦਾਰ ਹਨ-ਭਾਵੇਂ ਧਾਰਾ 7(4) (ਸੀ) ਦੇ ਤਕ੍ਰਿਹਤ �ੀਮਤੀ �ੀਮਤ ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਧਾਰਾ 17(3) ਦੇ ਤਕ੍ਰਿਹਤ ਕ੍ਰਿਨਸ਼ਕ੍ਰਿਚਤ

ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ ਹੋਵੇ  । ਜਾਂ (4) ਅਨੁਸੂਚੀ 2 ਦੀ — ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਮੁਦਈ 'ਤੇ ਭੁਗਤਾਨਯੋਗ ਅਦਾਲਤ-ਫ਼ੀਸ— ਕ੍ਰਿ�ਵੇਂ

ਕ੍ਰਿਨਰਧਾਰਤ �ੀਤਾ ਜਾਵੇ।

ਇਹ ਮੰਕ੍ਰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ  ਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈ ਕ੍ਰਿਵਚ ਦਾਅਵਾ �ੀਤੀ ਗਈ ਰਾਹਤ ਦੇ ਸਹੀ ਕ੍ਰਿਨਰਮਾਣ  'ਤੇ,  ਕ੍ਰਿਜਵੇਂ ਕ੍ਰਿ�

ਮਜੌੂਦਾ ਫਰੇਮ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ,  ਇਹ ਨਹੀਂ ਮੰਕ੍ਰਿਨਆ ਜਾ ਸ�ਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਰਾਹਤ ਦਾ

ਦਾਅਵਾ �ਰ ਰਹੇ ਹਨ। ਅਕ੍ਰਿਜਹਾ ਹੋਣ �ਰ�,ੇ �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਐ�ਟ, 1870 ਦੀ ਦੂਜੀ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 17(iii)

ਦੇ ਤਕ੍ਰਿਹਤ ਕ੍ਰਿਸਰਫ਼ ਕ੍ਰਿਨਸ਼ਕ੍ਰਿਚਤ �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਹੀ ਇਸ ਮ�ੱੁਦਮੇ ਦੇ ਮਦੁਈ 'ਤੇ ਭੁਗਤਾਨਯੋਗ ਹੈ।

ਸਮਕ੍ਰਿGਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਇਹ ਕ੍ਰਿਨਪਟਾਇਆ ਕ੍ਰਿਗਆ �ਾਨੰੂਨ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਮਦੁਈ 'ਤੇ ਅਦਾ �ੀਤੀ ਜਾਣ ਵਾਲੀ

ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ ਦੀ ਰ�ਮ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸਵਾਲ ਦਾ ਫੈਸਲਾ �ਰਨ ਲਈ, ਨਾ ਕ੍ਰਿਸਰਫ ਇ�ੱਲੇ ਮੁਦਈ ਕ੍ਰਿਵਚਲੀਆਂ

ਦਲੀਲਾਂ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਧਆਨ ਕ੍ਰਿਵਚ ਰੱਕ੍ਰਿHਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਸਗੋਂ �ਕ੍ਰਿIਤ ਦੋਸ਼ਾਂ ਨੰੂ ਮੰਕ੍ਰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਸਹੀ।

ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਮੁਦਈ 'ਤੇ ਅਦਾ �ਰਨ ਯੋਗ ਅਦਾਲਤੀ-ਫ਼ੀਸ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਫਸੈਲਾ ਨਾ ਤਾਂ ਬਚਾਅ ਪੱH ਕ੍ਰਿਵਚ ਉਠਾਈਆਂ

ਗਈਆਂ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ 'ਤੇ ਕ੍ਰਿਨਰਭਰ �ਰ ਸ�ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਮੁ�ੱਦਮੇ ਦੇ ਬਣਾਏ ਜਾਣ 'ਤੇ ਜਾਂ ਇਸ ਧਾਰਨਾ 'ਤੇ

ਵੀ ਕ੍ਰਿਨਰਭਰ �ਰ ਸ�ਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਨਾ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਤਰ੍ਹਾਂ ਅਕ੍ਰਿਜਹੇ ਦਾਅਵੇ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਬਆਨ �ਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ



ਹੈ ਜੋ ਆਕ੍ਰਿHਰ�ਾਰ ਹੈ। ਕ੍ਰਿਨਰਧਾਕ੍ਰਿਰਤ �ੀਤੇ ਜਾਣ ਦੇ ਸਮਰੱI. ਇਹ ਚੀਜ਼ਾਂ �ੋਈ ਸੰਗਕ੍ਰਿਠਤ ਨਹੀਂ ਹਨ! �ੋਰਟ ਫੀਸ

ਐ�ਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਦੇ ਕ੍ਰਿਵਵਾਦ ਦਾ ਫਸੈਲਾ �ਰਨ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਜਸ ਦੇ ਤਕ੍ਰਿਹਤ ਇੱ� ਮਦੁਈ ਫੀਸ ਦੇ ਨਾਲ

ਟੈ�ਸਯੋਗ ਹੈ । ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਮੁਦਈ ਨੰੂ ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਲੈਣਾ ਪੈਂਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿਜਵੇਂ ਕ੍ਰਿ� ਇਹ ਉਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚੋਂ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਵੀ ਸਮੱਗਰੀ ਨੰੂ

ਛੱਡੇ ਕ੍ਰਿਬਨਾਂ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਜੋ �ੁG ਨਹੀਂ ਦੱਕ੍ਰਿਸਆ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ, ਉਸ ਨੰੂ ਪੜ੍ਹੇ ਕ੍ਰਿਬਨਾਂ ਹੈ।

1962 ਦੇ �ਮਰਸ਼ੀਅਲ ਸਬ-ਜੱਜ, ਕ੍ਰਿਦੱਲੀ ਦੇ ਸ਼
ੀ ਆਰ.ਐਲ. ਸਕ੍ਰਿਹਗਲ ਦੇ ਹੁ�ਮਾਂ ਦੀ ਸੋਧ ਲਈ 1918 ਦੇ

ਐ�ਟ 6 (ਪੰਜਾਬ �ੋਰਟਸ ਐ�ਟ) ਦੀ ਧਾਰਾ 44 ਅਧੀਨ ਪਟੀਸ਼ਨ, ਪਟੀਸ਼ਨ�ਰਤਾਵਾਂ (ਮੁਦਈਆਂ) ਨੰੂ �ਮੀ

ਨੰੂ ਪੂਰਾ �ਰਨ ਲਈ ਬੁਲਾਉਂਦੀ ਹੈ।  31  ਅਗਸਤ, 1962 ਤੱ� ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ ਦੇ ਰੂਪ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ,  ਕ੍ਰਿਜਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ

ਅਸਫਲ ਰਕ੍ਰਿਹਣ 'ਤੇ ਮੁਦਈ ਨੰੂ ਆਰਡਰ 7, ਕ੍ਰਿਨਯਮ 11, ਸੀਪੀਸੀ, ਲਾਗਤਾਂ ਸਮੇਤ ਰੱਦ �ਰ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ।

ਪਟੀਸ਼ਨ�ਰਤਾਵਾਂ ਦੇ ਵ�ੀਲ ਐਸਐਨ ਚੋਪੜਾ ।

ਆਰ.ਐਲ ਅਗਰਵਾਲ ਅਤੇ ਆਰ.ਐਮ ਲਾਲ, ਐਡਵੋ�ਟੇ, ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਲਈ।

ਕ੍ਰਿਨਰਣਾ .

ਨਰੂਲਾ, ਜ.ੇ-

1. ਛੋਟਾ ਸਵਾਲ ਜੋ ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦੇ ਇਸ ਸੰਦਰਭ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਮੰਗ �ਰਦਾ ਹੈ ਉਹ ਇਹ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� �ੀ ਅਨੁਛੇਦ

17(iii) ਜਾਂ (vi) ਅਨੁਸੂਚੀ 2 ਦੇ ਅਧੀਨ ਕ੍ਰਿਨਸ਼ਕ੍ਰਿਚਤ �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ (ਕ੍ਰਿਜਵੇਂ ਕ੍ਰਿ� ਮਦੁਈ-ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਅਦਾ

�ੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ)  ਜਾਂ ਐਡ ਵੈਲੋਰਮ �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ 1870 ਦੇ �ੋਰਟ ਫੀਸ ਐ�ਟ VII  ਦੀ ਧਾਰਾ  7(iv)(c)  ਦੇ

ਤਕ੍ਰਿਹਤ 1,00,00,000/- (ਇੱ� �ਰੋੜ ) ਦੀ �ੀਮਤ 'ਤ,ੇ ਕ੍ਰਿਜਵੇਂ ਕ੍ਰਿ� 1953 ਦੇ ਪੰਜਾਬ ਐ�ਟ 31 ਦੁਆਰਾ

ਸੰਸ਼ੋਕ੍ਰਿਧਤ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ (ਕ੍ਰਿਜਵੇਂ ਕ੍ਰਿ� ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਕ੍ਰਿਨਰਦੇਕ੍ਰਿਸ਼ਤ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ। ਸੰਸ਼ੋਧਨ ਅਧੀਨ

ਇਸ ਦੇ ਆਦਸੇ਼ ਕ੍ਰਿਵੱਚ) ਜਕੈ੍ਰਿ�ਸ਼ਨ ਦਆੁਰਾ ਦਾਇਰ ਮੁ�ੱਦਮੇ ਦੇ ਮੁਦਈ 'ਤੇ ਭੁਗਤਾਨਯੋਗ ਹੈ ਦਾਸ ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਦੋ

ਪੱੁਤਰਾਂ (ਮਦੁਈ-ਪਟੀਸ਼ਨਰ) ਬਾਬੂ ਰਾਮ ਅਤੇ 34 ਹੋਰਾਂ (ਬਦਲਾਇ�-ਜਵਾਬਦਾਰਾਂ) ਦੇ ਕ੍ਰਿHਲਾਫ ਇੱ� ਸਧਾਰਨ

ਘਸੋ਼ਣਾ ਲਈ  "ਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈ ਸੰਯੁ�ਤ ਕ੍ਰਿਹੰਦੂ  ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ ਪੰਨਾ ਦੇ  ਮੈਂਬਰ ਹਨ। ਲਾਲ ਕ੍ਰਿਗਰਧਰ ਵੰਸ਼ ਸਾਰਣੀ ਦੇ

ਅਨੁਸਾਰ ਲਾਲ (ਮਦੁਈ ਨਾਲ ਜੁੜੀ ਅਨੁਸੂਚੀ  'ਏ')  ਅਨੁਸੂਚੀ  B ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਗਕ੍ਰਿਣਆ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੰਯੁ�ਤ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ�

�ਾਰੋਬਾਰ ਅਤੇ ਅਨੁਸੂਚੀ C ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਦੱਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸੰਪਤੀਆਂ ਦਾ ਮਾਲ� ਹੈ ਅਤੇ ਸੰਯੁ�ਤ ਕ੍ਰਿਹੰਦੂ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ ਦੇ



ਮੈਂਬਰਾਂ ਵਜੋਂ ਉਹਨਾਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਹੱਸੇਦਾਰੀ ਦੇ ਅਕ੍ਰਿਧ�ਾਰ ਨੰੂ ਲਾਗੂ �ਰਨ ਦਾ ਹੱ�ਦਾਰ ਹੈ। (ਮਦੁਈ ਕ੍ਰਿਵਚਲੀ ਪ
ਾਰIਨਾ

ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣ ਦੀ ਸਹੂਲਤ ਲਈ ਮੇਰੇ ਦੁਆਰਾ ਆHਰੀ ਵਾ� ਕ੍ਰਿਵਚ ਜ਼ਬੁਾਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਹਵਾਲਾ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ)

ਮਦੁਈ ਦਾ ਕ੍ਰਿਸਰਲੇH ਹੈ  - "ਮੁਦਈ ਦੇ ਦਰਜੇ ਅਤੇ ਸਾਂGੇ ਕ੍ਰਿਹੰਦੂ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮੈਂਬਰ ਪੰਨਾਲਾਲ ਦੇ ਮੈਂਬਰ ਵਜੋਂ

ਅਕ੍ਰਿਧ�ਾਰਾਂ ਦੀ ਘਸੋ਼ਣਾ ਲਈ ਮੁ�ੱਦਮਾ। ਕ੍ਰਿਗਰਧਰਲਾਲ ”।

2. ਇਹ ਕ੍ਰਿਨਪਟਾਇਆ ਹੋਇਆ �ਾਨੰੂਨ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਮੁਦਈ 'ਤੇ ਅਦਾ �ੀਤੀ ਜਾਣ ਵਾਲੀ �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਦੀ ਰ�ਮ

ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸਵਾਲ ਦਾ ਫੈਸਲਾ �ਰਨ ਲਈ, ਨਾ ਕ੍ਰਿਸਰਫ ਇ�ੱਲੇ ਮੁਦਈ ਕ੍ਰਿਵਚਲੇ ਕ੍ਰਿਬਆਨਾਂ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਧਆਨ ਕ੍ਰਿਵਚ

ਰੱਕ੍ਰਿHਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ' ਬਲਕ੍ਰਿ� ਉ�ਤ ਦਸੋ਼ਾਂ ਨੰੂ ਸਹੀ ਮੰਕ੍ਰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। . ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਮੁਦਈ 'ਤੇ ਅਦਾ

�ਰਨ ਯੋਗ �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਫਸੈਲਾ ਨਾ ਤਾਂ ਬਚਾਅ ਪੱH ਕ੍ਰਿਵਚ ਉਠਾਈਆਂ ਗਈਆਂ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ  'ਤੇ

ਕ੍ਰਿਨਰਭਰ �ਰ ਸ�ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਮੁ�ੱਦਮੇ ਦੇ ਬਣਾਏ ਜਾਣ  'ਤੇ ਜਾਂ ਇਸ ਧਾਰਨਾ  'ਤੇ ਵੀ ਕ੍ਰਿਨਰਭਰ �ਰ

ਸ�ਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਨਾ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਤਰ੍ਹਾਂ ਅਕ੍ਰਿਜਹੇ ਦਾਅਵੇ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਬਆਨ �ਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜੋ ਆHਰ�ਾਰ

ਕ੍ਰਿਨਰਧਾਕ੍ਰਿਰਤ �ੀਤੇ ਜਾਣ ਦੇ ਯੋਗ. �ੋਰਟ ਫੀਸ ਐ�ਟ ਦੀ ਕ੍ਰਿਵਵਸIਾ ਕ੍ਰਿਜਸ ਦੇ ਤਕ੍ਰਿਹਤ ਇੱ� ਮਦੁਈ ਫੀਸ ਦੇ ਨਾਲ

ਟੈ�ਸਯੋਗ ਹੈ, ਦੇ ਰੂਪ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਵਵਾਦ ਦਾ ਫਸੈਲਾ �ਰਨ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਲਈ ਇਹਨਾਂ ਗੱਲਾਂ ਦਾ �ੋਈ ਸਰੋ�ਾਰ

ਨਹੀਂ ਹੈ। ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਮੁਦਈ ਨੰੂ ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਲੈਣਾ ਪੈਂਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿਜਵੇਂ ਕ੍ਰਿ� ਇਹ ਉਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚੋਂ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਵੀ ਸਮੱਗਰੀ ਨੰੂ ਛੱਡੇ

ਕ੍ਰਿਬਨਾਂ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਜੋ �ੁG ਨਹੀਂ ਦੱਕ੍ਰਿਸਆ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ, ਉਸ ਨੰੂ ਪੜ੍ਹੇ ਕ੍ਰਿਬਨਾਂ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਆਓ, ਪਕ੍ਰਿਹਲਾਂ

ਇਸ �ੇਸ ਦੀ ਮੁਦਈ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਲੱਗੇ ਸਬੰਧਤ ਦਸੋ਼ਾਂ ਨੰੂ ਵੇHੀਏ।

3. ਮੁ�ੱਦਮੇ ਦੀਆਂ ਕ੍ਰਿਧਰਾਂ ਇੱ� ਸਾਂGੇ ਪੂਰਵਜ ਅਰIਾਤ ਮਰਹੂਮ ਸ਼
ੀ ਦੇ ਵੰਸ਼ਜ ਹਨ ਕ੍ਰਿਗਰਧਰ ਲਾਲ .  ਉ�ਤ

ਸਾਂGੇ ਪੂਰਵਜ ਦੇ ਪੰਜ ਪੱੁਤਰ ਸਨ  (1)  ਬਾਬੂ ਰਾਮ  (2)  ਬਾਲਦਸ਼ਨ ਦਾਸ  . (3)  ਮੁਰਾਰੀਲਾਲ ਅਤੇ  (4)

ਦੇਵੀਚਰਨ । ਪੰਜਵੇਂ ਪੱੁਤਰ ਕ੍ਰਿਬਸ਼ਨ ਚੰਦ ਦੀ 1923 ਕ੍ਰਿਵਚ ਮੌਤ ਹੋ ਗਈ ਸੀ। ਬਾਬੂ ਰਾਮ ਦੇ ਅੱਠ ਪੱੁਤਰ ਸਨ।

ਬਾਲਕ੍ਰਿ�ਸ਼ਨ ਦਾਸ ਆਪਣੇ ਕ੍ਰਿਪੱਛੇ ਛੇ ਪੱੁਤਰ ਛੱਡ ਕ੍ਰਿਗਆ, ਕ੍ਰਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚੋਂ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਡਾ ਜੈਕ੍ਰਿ�
ਸ਼ਨ ਹੈ ਦਾਸ , ਮਦੁਈ ਨੰ:

1. ਰਾਜ ਕ੍ਰਿ�
ਸ਼ਨ ਦਾਸ , ਅਤੇ ਕ੍ਰਿਵਨੈ ਕ੍ਰਿ�
ਸ਼ਨ ਦਾਸ , ਮਦੁਈ 2 ਅਤੇ 3 ਮੁਦਈ ਨੰ: 1 ਦੇ ਪੱੁਤਰ ਹਨ। ਕ੍ਰਿਗਰਧਰ ਦੇ

ਪੱੁਤਰ ਹਨ। ਲਾਲ " ਪੰਨਾ" ਦੀ ਸ਼ੈਲੀ ਹੇਠ ਸੰਯੁ�ਤ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ� �ਾਰੋਬਾਰ �ਰ ਰਹੇ ਸਨ ਲਾਲ ਕ੍ਰਿਗਰਧਰ ਲਾਲ

"। ਸੰਯੁ�ਤ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ  'ਤੇ ਇਹ ਵੀ ਦਸੋ਼ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਉਹ ਮੁਦਈ ਨਾਲ ਨੱIੀ ਸ਼ਕ੍ਰਿਡਊਲ-ਬੀ  'ਚ ਦੱਸੀਆਂ ਅਚੱਲ

ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਦੇ ਮਾਲ� ਹਨ। ਮੁਦਈ ਨਾਲ ਨੱIੀ ਸ਼ਕ੍ਰਿਡਊਲ ਸੀ 'ਚ �ਕ੍ਰਿIਤ ਸੰਯ�ੁਤ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ� �ਾਰੋਬਾਰ ਦੀ



ਸੂਚੀ ਕ੍ਰਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ। ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ ਦੀ ਵੰਸ਼-ਸਾਰਣੀ ਕ੍ਰਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ ਮੁਦਈ ਦੇ ਨਾਲ ਦਾਇਰ �ੀਤੀ ਅਨੁਸੂਚੀ A

ਕ੍ਰਿਵੱਚ ।

ਉਪਰੋ�ਤ ਦੋਸ਼ ਲਗਾਉਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ,  ਮਦੁਈ ਕ੍ਰਿਧਰ ਨੇ ਮੁਦਈ ਦੇ ਪੈਰੇ  7  ਤੋਂ  10  ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਹੇਠ ਕ੍ਰਿਲHੇ

ਅਨੁਸਾਰ ਕ੍ਰਿ�ਹਾ ਹੈ:--

"7. ਕ੍ਰਿ� ਹੁਣ ਤੱ� ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ� �ਾਰੋਬਾਰ ਨੰੂ ਭੰਗ �ਰਨ ਜਾਂ ਚਲਣਯੋਗ ਜਾਂ ਅਚੱਲ ਦੀ �ੋਈ ਵੰਡ ਨਹੀਂ �ੀਤੀ

ਗਈ ਹੈ, ਪਰ �Gੁ ਗੁਪਤ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਨਾਲ �ੁG ਦਸਤਾਵਜੇ਼ ਜੋ ਸੰਯੁ�ਤ ਕ੍ਰਿਹੰਦੂ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ� �ਾਰੋਬਾਰ ਤੋਂ ਵਪਾਰ

ਦੀ  ਪ
ਕ੍ਰਿ�ਰਤੀ  ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਤਬਦੀਲੀ  ਨੰੂ  ਦਰਸਾਉਂਦੇ  ਹਨ।  �ਕ੍ਰਿIਤ ਤੌਰ  'ਤੇ  ਇ�ਰਾਰਨਾਮੇ  ਦੀ  ਭਾਈਵਾਲੀ  ਅਤੇ

ਕ੍ਰਿਵਭਾਜਨ ਕ੍ਰਿਦHਾਉਣ ਵਾਲੇ �Gੁ ਮੈਂਬਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਕ੍ਰਿਤਆਰ �ੀਤੇ ਗਏ ਹਨ ਅਤੇ ਦਸਤHਤ �ੀਤੇ ਗਏ ਹਨ, ਜੋ ਕ੍ਰਿ�

ਦਸਤਾਵਜੇ਼ ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ Gਠੇੂ, ਫਰਜ਼ੀ ਅਤੇ ਧੋHੇਬਾਜ਼ ਹਨ, ਕ੍ਰਿਜਸਦਾ ਮਤਲਬ ਅਕ੍ਰਿਜਹੀ ਸਕ੍ਰਿIਤੀ ਨੰੂ ਦਰਸਾਉਣਾ ਹੈ

ਜੋ ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਅਤੇ ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਮੌਜਦੂ ਨਹੀਂ ਹੈ।

8.  ਸੰਯੁ�ਤ ਸੰਪਤੀਆਂ ਦੇ �ਾਰੋਬਾਰ ਦਾ �ਦੇ �ੋਈ ਲੇHਾ-ਜੋHਾ ਨਹੀਂ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ,  ਸੰਯੁ�ਤ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ�

�ਾਰੋਬਾਰ ਦਾ �ਦੇ �ੋਈ ਕ੍ਰਿਵਘਨ ਨਹੀਂ ਹੋਇਆ ਹੈ। ਤਾਰ ਕ੍ਰਿਗੱਟੀ ਦਾ ਉਹੀ �ਾਰੋਬਾਰ , ਅਤੇ ਉਸੇ ਅਹਾਤੇ ਕ੍ਰਿਵਚ,

ਅਤੇ ਉਸੇ ਪੰੂਜੀ, ਅਤੇ ਉਹੀ ਮੈਂਬਰਾਂ ਨਾਲ, ਉਸੇ ਨਾਮ ਅਤੇ ਸ਼ਲੈੀ ਦੇ ਅਧੀਨ ਜਾਰੀ ਹੈ,  ਅਰIਾਤ। ਪੰਨਾ ਲਾਲ

ਕ੍ਰਿਗਰਧਰ ਲਾਲ  ,  ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ ਨੇ �ਾਰੋਬਾਰ ਅਤੇ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਸਾਂGੇਦਾਰੀ ਜਾਰੀ ਰੱHੀ ਹੈ। �ਾਰੋਬਾਰ ਜਾਂ

ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ ਦੀ ਪ
ਕ੍ਰਿ�ਰਤੀ ਅਤੇ ਸੰਕ੍ਰਿਵਧਾਨ ਕ੍ਰਿਵੱਚ �ੋਈ ਵਾਸਤਕ੍ਰਿਵ� ਜਾਂ ਹ�ੀ�ਤ ਵੰਡ ਜਾਂ �ੋਈ ਤਬਦੀਲੀ ਨਹੀਂ ਹੋਈ

ਹੈ ਅਤੇ ਕ੍ਰਿਨਸ਼ਕ੍ਰਿਚਤ ਤੌਰ 'ਤੇ �ੋਈ ਵੀ ਮੁਦਈ ਨਹੀਂ ਹੈ।

9. ਹੁਣ ਇਹ ਸਾਹਮਣੇ ਆਇਆ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਬਚਾਓ ਪੱH ਨੰਬਰ 1, 19, 29, 31 ਅਤੇ 34 ਨੇ ਹੇਰਾਫੇਰੀ �ਰਨ ਅਤੇ

ਜੱਦੀ ਜੇਐਚਯੂਐਫ �ਾਰੋਬਾਰ ਨੰੂ ਸਾਂGਦੇਾਰੀ �ਾਰੋਬਾਰ ਵਜੋਂ ਕ੍ਰਿਦHਾਉਣ ਲਈ 1941  ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਆਪਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇੱ�

ਡੀਡ ਕ੍ਰਿਲHਵਾਈ ਅਤੇ  ਕ੍ਰਿਫਰ  1957  ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਨੇ  ਇਹ ਕ੍ਰਿਦHਾਉਣ ਲਈ ਇੱ� ਪੁਰਸ�ਾਰ ਪ
ਾਪਤ �ੀਤਾ  ਹੈ  ਕ੍ਰਿ�

ਸੰਪਤੀਆਂ ਹੁਣ ਸੰਯ�ੁਤ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ� ਜਾਇਦਾਦ ਨਹੀਂ ਹਨ। ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ �ੋਈ ਅਸਲੀ ਤਬਦੀਲੀ ਨਹੀਂ ਆਈ ਹੈ।

ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਵੀ ਸਕ੍ਰਿIਤੀ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਮਦੁਈ ਉਪਰੋ�ਤ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚੋਂ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਦਾ ਵੀ ਕ੍ਰਿਧਰ ਨਹੀਂ ਹੈ ਜੋ ਗੁਪਤ ਅਤੇ ਧੋHੇ



ਨਾਲ ਕ੍ਰਿਤਆਰ �ੀਤੇ ਗਏ ਸਨ। ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵਚ ਬਚਾਓ ਪੱH ਨੰ: 1, 17, 29, 31  ਅਤੇ  34  ਨੇ ਆਪਣੇ ਜੀਜਾ

ਕ੍ਰਿਮਸਟਰ ਕ੍ਰਿਸ਼ਓ ਰਾਹੀਂ ਕ੍ਰਿਨੱਜੀ ਅਵਾਰਡ ਦਾ ਸਹਾਰਾ ਲੈਣ ਦੀ ਰਣਨੀਤੀ ਅਪਣਾਈ। ਪ
ਸ਼ਾਦ , ਅਤੇ ਕ੍ਰਿਫਰ 23-5-

1957 ਨੰੂ ਇਸ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਇੱ� ਘਸੋ਼ਣਾਤਮ� ਫ਼ਰਮਾਨ ਪ
ਾਪਤ �ੀਤਾ, ਕ੍ਰਿਜਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇਹ ਦੱਕ੍ਰਿਸਆ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ ਕ੍ਰਿ�

1956 ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇੱ� ਜ਼ਬੁਾਨੀ ਵੰਡ ਹੋਈ ਹੈ। ਹੋਰ ਬਾਹਰੀ ਵਸਤੂਆਂ।

10. ਸੰਯੁ�ਤ ਕ੍ਰਿਹੰਦੂ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ� �ਾਰੋਬਾਰ ' ਪੰਨਾ' ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਲਾਲ ਕ੍ਰਿਗਰਧਰ ਲਾਲ ' ਉੱਪਰ ਕ੍ਰਿਜ਼�ਰ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ,

ਕ੍ਰਿਜ਼ਆਦਾਤਰ ਮੈਂਬਰ �ੰਮ�ਾਜੀ  ਮੈਂਬਰ ਸਨ ਅਤੇ  ਉਨ੍ਹ ਾਂ  ਨੰੂ  ਭੱਤੇ  ਕ੍ਰਿਦੱਤੇ  ਜਾਂਦੇ  ਸਨ।  ਮਦੁਈ ਵੀ  ਰੁਪਏ  '  ਤੇ

�ਾਰਜ�ਾਰੀ ਮੈਂਬਰ ਸੀ । 300/- ਪ
ਤੀ ਮਹੀਨਾ ਸ਼ੁਰੂ �ਰਨ ਲਈ। ਉਹ ਕ੍ਰਿਪਛਲੇ �ੁG ਸਮੇਂ ਤੋਂ ਸ਼
ੀ ਨਾਲ ਦੂਰ ਹੋ

ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ । ਦੇਵੀ ਚਰਨ ਬਚਾਓ ਪੱH ਨੰ. 31 ਜੋ ਦੂਜੇ ਮੈਂਬਰਾਂ 'ਤੇ ਆਪਣਾ ਪ
ਭਾਵ ਰੱHਦਾ ਹੈ ਅਤੇ �ਾਰੋਬਾਰ ਕ੍ਰਿਵੱਚ

ਉਸਦੀ  ਭਾਗੀਦਾਰੀ  ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਦHਲਅੰਦਾਜ਼ੀ  �ਰ ਕ੍ਰਿਰਹਾ  ਹੈ  ਅਤੇ  ਬਚਾਓ ਪੱHਾਂ  ਨੇ  ਮੁਦਈ ਦੇ  �ਾਰੋਬਾਰ ਅਤੇ

ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਸਾਂGੀ ਮਾਲ�ੀ ਦੇ ਸਕ੍ਰਿਹਪਾਸੀ ਅਕ੍ਰਿਧ�ਾਰਾਂ ਨੰੂ ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣਾ ਸ਼ੁਰੂ �ਰ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਹੈ।"

ਅਨੁਸੂਚੀ 2, ਅਨੁਛੇਦ 17(iii) ਜਾਂ (vi) ਦੇ ਅਧੀਨ ਪੈਰਾ 12 ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਦੱਸੇ ਅਨੁਸਾਰ ਮੁਦਈ ਉੱਤੇ 19.50/- ਰੁਪਏ

ਦੀ �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ ਹਾਲਾਂਕ੍ਰਿ� ਇਹ ਉਸ ਪੈਰੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਵਸ਼ਸੇ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕ੍ਰਿਜ਼�ਰ �ੀਤਾ

ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਇਸ ਉਦਸੇ਼ ਲਈ ਮੁ�ੱਦਮੇ ਦੀ �ੀਮਤ ਅਕ੍ਰਿਧ�ਾਰ Hੇਤਰ ਦਾ ਇੱ� �ਰੋੜ ਰੁਪਏ ਹੈ  । ਪ
ਾਰIਨਾ

ਧਾਰਾ (ਪੈਰਾ 13) ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਮੁ�ੱਦਮੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਦਾਅਵਾ �ੀਤੀ ਰਾਹਤ ਦਾ ਪਕ੍ਰਿਹਲਾਂ ਹੀ ਇਸ ਫਸੈਲੇ ਦੇ ਸੁ਼ਰੂਆਤੀ

ਵਾ� ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਹਵਾਲਾ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਜਾ ਚੱੁ�ਾ ਹੈ।

4. ਮੁ�ਾਬਲਾ �ਰਨ ਵਾਲੇ ਬਚਾਓ ਪੱHਾਂ ਨੇ ਮੁ�ੱਦਮੇ ਦੀ ਸਾਂਭ-ਸੰਭਾਲ �ਰਨ 'ਤੇ ਵੱH-ਵੱH ਇਤਰਾਜ਼ ਉਠਾਏ,

ਕ੍ਰਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚੋਂ �ੁG ਹੇਠ ਕ੍ਰਿਲHੇ ਕ੍ਰਿਤੰਨ ਮੁਢਲੇ ਮੁੱ ਕ੍ਰਿਦਆਂ ਦਾ ਕ੍ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਬਣਾਉਂਦੇ ਹਨ ਜੋ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ

ਬਣਾਏ ਗਏ ਸਨ:--

"1. �ੀ ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ ਦੇ ਉਦਸੇ਼ਾਂ ਲਈ ਮਦੁਈ ਦਾ ਸਹੀ ਮੁੱ ਲ ਹੈ? ਜੇ�ਰ ਨਹੀਂ, ਤਾਂ ਉਸ ਪੱHੋਂ ਸਹੀ ਮੱੁਲ �ੀ

ਹੈ?

2. �ੀ ਫਰੇਮ �ੀਤਾ ਸੂਟ �ਕ੍ਰਿIਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਾਂਭਣਯੋਗ ਨਹੀਂ ਹੈ?

3. �ੀ ਸ਼
ੀ ਆਰ.ਐੱਲ. ਲਾਂਬਾ , ਸਬ-ਜੱਜ 1st �ਲਾਸ, ਕ੍ਰਿਦੱਲੀ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਰੈਕ੍ਰਿਜ਼ਊਡੀ�ਟੇਾ ਵਜੋਂ �ੰਮ �ਰਦਾ ਹੈ?



ਜੇ ਹਾਂ, ਤਾਂ ਕ੍ਰਿ�ਹੜੇ ਨੁ�ਕ੍ਰਿਤਆਂ 'ਤੇ?"

ਕ੍ਰਿਧਰਾਂ ਦੀ ਸਕ੍ਰਿਹਮਤੀ ਨਾਲ, ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਬਾਅਦ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਨਰਦੇਸ਼ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਕ੍ਰਿ� ਉੱਪਰ ਕ੍ਰਿਦੱਤੇ ਮੁੱ ਦੇ ਨੰ. 3 ਨੰੂ

ਮੁੱ ਢਲਾ ਨਹੀਂ ਮੰਕ੍ਰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ। ਹਾਲਾਂਕ੍ਰਿ� ਸੰਸ਼ੋਧਨ ਅਧੀਨ ਆਪਣੇ ਆਦੇਸ਼ ਕ੍ਰਿਵੱਚ, ਕ੍ਰਿਵਦਵਾਨ ਸਬ-ਜੱਜ ਨੇ ਮੱੁਦੇ

ਨੰਬਰ 1 ਅਤੇ 2 'ਤੇ Hੋਜਾਂ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਰ�ਾਰਡ �ਰਨ ਲਈ ਅੱਗੇ ਵਕ੍ਰਿਧਆ, ਉਸਨੇ ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਸਰਫ ਮੁੱ ਦਾ ਨੰਬਰ 1

ਦਾ ਫੈਸਲਾ �ੀਤਾ ਅਤੇ ਮੁ�ੱਦਮੇ ਦੀ ਬਣਾਈ ਰੱHਣ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਮੱੁਦੇ 'ਤੇ �ੋਈ Hੋਜ ਨਹੀਂ ਕ੍ਰਿਦੱਤੀ

ਕ੍ਰਿਜਵੇਂ ਕ੍ਰਿ� ਫਰੇਮ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ। . �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਪਕ੍ਰਿਹਲੇ ਮੱੁਦੇ 'ਤੇ (ਕ੍ਰਿਜਸ ਨਾਲ ਇ�ੱਲੇ ਅਸੀਂ ਇਨ੍ਹ ਾਂ

�ਾਰਵਾਈਆਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਚੰਤਤ ਹਾਂ) ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਕ੍ਰਿ�ਹਾ ਕ੍ਰਿ� ਮੁ�ੱਦਮਾ ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਹੇਠ ਕ੍ਰਿਲHੇ �ਾਰਨਾਂ �ਰ�ੇ

ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਰਾਹਤ ਦੇ ਨਾਲ ਘਸੋ਼ਣਾ ਲਈ ਇੱ� ਮੁ�ੱਦਮਾ ਹੈ:--

(1) ਮੁਦਈ ਕ੍ਰਿਵਚ ਦਸੋ਼ਾਂ ਨੰੂ ਪੜ੍ਹਨ 'ਤ,ੇ ਇਹ ਪਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਦਾਅਵਾ �ੀਤੀ ਗਈ ਰਾਹਤ

ਦੀ ਅਸਲ ਪ
ਕ੍ਰਿ�ਰਤੀ �ੁG ਬਚਾਓ ਪੱHਾਂ (ਕ੍ਰਿਜਸ ਦੇ ਵੇਰਵੇ ਆਦੇਸ਼ ਕ੍ਰਿਵਚ ਕ੍ਰਿਦੱਤੇ ਗਏ ਹਨ) ਕ੍ਰਿਵਚ�ਾਰ 1941 ਦੇ

ਡੀਡ ਤੋਂ ਬਚਣਾ ਹੈ, 1957 ਉਹਨਾਂ ਕ੍ਰਿਧਰਾਂ ਕ੍ਰਿਵਚ�ਾਰ ਅਤੇ  23-5-1957 ਦੇ ਪ
ਾਈਵੇਟ ਅਵਾਰਡ ਦੀ ਪਾਲਣਾ

ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਘੋਸ਼ਣਾਤਮ� ਫ਼ਰਮਾਨ, ਕ੍ਰਿਜਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇਹ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ ਕ੍ਰਿ� 1956 ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇੱ� ਜ਼ਬੁਾਨੀ ਵੰਡ ਸੀ।

(2) ਹਾਲਾਂਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈ 1941 ਦੀ ਡੀਡ ਨੰੂ ਰੱਦ �ਰ ਸ�ਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਕ੍ਰਿਸਰਫ਼ ਇੱ� ਘਸੋ਼ਣਾ ਲਈ ਮੁ�ੱਦਮਾ �ਰ

ਸ�ਦੇ ਹਨ ਪਰ ਅਜੇ ਤੱ� ਅਵਾਰਡ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ �ੀਤੇ ਜਾਣ ਲਈ ਪ
ਾਰIਨਾ �ੀਤੀ ਗਈ

ਘਸੋ਼ਣਾ ਦੀ ਮੰਗ �ਰਨ ਦੇ ਰਾਹ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇੱ� �ਾਨੰੂਨੀ ਰੁ�ਾਵਟ ਹੈ। ਕ੍ਰਿਚੰਤਤ ਹੈ। "ਮਦੁਈਆਂ �ੋਲ ਇਸ ਘੋਸ਼ਣਾ ਲਈ

ਪ
ਾਰIਨਾ ਨਹੀਂ �ੀਤੀ ਜਾ ਸ�ਦੀ ਜਦੋਂ ਤੱ� ਉ�ਤ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਇੱ� ਪਾਸੇ ਨਹੀਂ �ਰ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ,  ਅਤੇ

ਇਸ ਲਈ ਮੁਦਈ ਇਹ ਘੋਸ਼ਣਾ ਮੰਗਣ ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਹਨ ਕ੍ਰਿ� ਉ�ਤ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰੱਦ ਹੈ"।

(3) ਇਹ ਮੰਕ੍ਰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� "ਮਜੌੂਦਾ ਮੁ�ੱਦਮਾ ਘਸੋ਼ਣਾ ਲਈ ਇੱ� ਮੁ�ੱਦਮਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਪੈਰਾ 9 ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਜ਼�ਰ

�ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ 23-5-1957 ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰੱਦ �ਰ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਰਾਹਤ ਦੇ ਰਾਹ ਦੁਆਰਾ

ਹੋਰ ਘੋਸ਼ਣਾ (ਕ੍ਰਿਜਵੇਂ ਕ੍ਰਿ� ਪ
ਾਰIਨਾ �ੀਤੀ ਗਈ ਹੈ) ਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈ , ਪੰਨਾ ਦੇ ਸਾਂGੇ ਕ੍ਰਿਹੰਦੂ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮੈਂਬਰ ਹਨ

ਲਾਲ ਕ੍ਰਿਗਰਧਰ ਲਾਲ ...।"

5.  ਉਪਰੋ�ਤ ਹਵਾਲਾ ਦੇ ਆਧਾਰ  'ਤ,ੇ  ਕ੍ਰਿਸੱਕ੍ਰਿHਅਤ ਸਬ-ਜੱਜ ਨੇ ਮੰਕ੍ਰਿਨਆ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਇਹ ਮੁ�ੱਦਮਾ �ੋਰਟ ਫੀਸ



ਐ�ਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 7(4)(ਸੀ) ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਉਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਕ੍ਰਿਨਰਦਸੇ਼ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਪੰਜਾਬ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਉ�ਤ ਸੋਧ ਦੇ

ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਉਪ-ਧਾਰਾ, ਕ੍ਰਿਜਵੇਂ ਕ੍ਰਿ� ਕ੍ਰਿਦੱਲੀ ਦੇ �ੇਂਦਰ ਸ਼ਾਸਤ ਪ
ਦਸੇ਼ ਤੱ� ਕ੍ਰਿਵਸਕ੍ਰਿਤ
ਤ ਹੈ, ਮਦੁਈ ਨੰੂ ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸਾਂ

ਕ੍ਰਿਵੱਚ �ਮੀ ਨੰੂ ਪੂਰਾ �ਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ;  ਮੁੱ ਲ ਦੇ ਆਧਾਰ  'ਤੇ ਇੱ� �ਰੋੜ ਰੁਪਏ ਹੈ  ,  ਕ੍ਰਿਜਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਅਸਫਲ

ਰਕ੍ਰਿਹਣ 'ਤੇ ਮੁਦਈ ਨੰੂ ਲਾਗਤਾਂ ਸਮੇਤ ਕ੍ਰਿਸਵਲ ਪ
ਕ੍ਰਿ�ਕ੍ਰਿਰਆ ਦੇ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੇ ਆਰਡਰ 7, ਕ੍ਰਿਨਯਮ 11 ਦੇ ਤਕ੍ਰਿਹਤ ਰੱਦ

�ਰ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਮੰਕ੍ਰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ।

6.  ਇਹ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਉਪਰੋ�ਤ ਹੁ�ਮਾਂ ਦੇ ਕ੍ਰਿਵਰੱੁਧ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈ �ੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ  115 ਅਧੀਨ ਇਸ

ਅਦਾਲਤ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਆਏ ਸਨ।  ਸ਼ੀਲ �ੁਮਾਰ ਬਨਾਮ ਆਕ੍ਰਿਦਕ੍ਰਿਤਆ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ  ਪਕ੍ਰਿਹਲਾਂ  ਹੀ

ਕ੍ਰਿਨਰਧਾਰਤ �ਾਨੰੂਨ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਨਰਾਇਣ  , (1964) 66  ਪੁਨ ਐਲਆਰ 916,  ਇਸ ਪ
ਭਾਵ ਲਈ ਕ੍ਰਿ�

ਬਚਾਓ ਪੱH ਦਆੁਰਾ ਉਠਾਈ ਗਈ �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਅਤੇ ਮੁਲਾਂ�ਣ ਦੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਨੰੂ ਸਵੀ�ਾਰ �ਰਨ ਵਾਲੇ ਇੱ�

ਆਦਸੇ਼ ਨੰੂ, ਜੇ�ਰ ਸੰਸ਼ੋਧਨ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਗਲਤੀ ਨੰੂ ਠੀ� �ੀਤਾ ਜਾ ਸ�ਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦਆੁਰਾ ਇਸ ਦਾ

ਕ੍ਰਿਵਰੋਧ ਨਹੀਂ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ ਕ੍ਰਿ� ਆਰਡਰ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਸੋਕ੍ਰਿਧਆ ਜਾ ਸ�ਦਾ ਹੈ

ਜ�ੇਰ ਇਹ �ਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਨਹੀਂ ਪਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਜਦੋਂ 28 ਜਨਵਰੀ 1966 ਨੰੂ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਇੱ�

ਕ੍ਰਿਵਦਵਾਨ ਕ੍ਰਿਸੰਗਲ ਜੱਜ (ਗਰੋਵਰ ਜੇ.) ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਰੀਵੀਜ਼ਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਆਈ ਤਾਂ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਇਹ

ਕ੍ਰਿਧਆਨ ਕ੍ਰਿਦਵਾਇਆ ਕ੍ਰਿਗਆ ਕ੍ਰਿ� ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਹੁ�ਮ ਇਸ ਦੇ ਕ੍ਰਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਦੇ ਉਲਟ ਸੀ।

ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਸ਼ੀਲ �ੁਮਾਰ ਦੇ �ੇਸ  (1964) 66 ਪੰਨਾ ਐਲਆਰ 916 (ਸੁਪਰਾ)  ਕ੍ਰਿਜਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇਹ ਫਸੈਲਾ

�ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਇਹ ਮੁ�ੱਦਮਾ ਕ੍ਰਿਸਰਫ਼ ਐਲਾਨ �ਰਨ ਲਈ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ ਕ੍ਰਿ� ਪੱੁਤਰ, ਕ੍ਰਿਪਤਾ ਅਤੇ ਮਤਰੇਈ

ਮਾਂ ਕ੍ਰਿਵਚ�ਾਰ ਵੰਡ ਕ੍ਰਿਸਰਫ਼ ਇੱ� ਧੋHਾਧੜੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਦਾHਲ ਹੋਇਆ ਸੀ। ਅੰਤਰਮੁHੀ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ

ਅਤ,ੇ ਇਸਲਈ, ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ �ੋਈ ਵੰਡ ਨਹੀਂ ਸੀ ਕ੍ਰਿਜਸ ਨਾਲ ਮਦੁਈ ਦੀ ਸੰਯੁ�ਤ ਕ੍ਰਿਹੰਦੂ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ ਦੇ ਇੱ� ਮੈਂਬਰ

ਦੇ ਰੁਤਬੇ ਨੰੂ ਪ
ਭਾਕ੍ਰਿਵਤ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੋਵੇ ਅਤੇ ਇਹ ਕ੍ਰਿ� ਵੰਡ ਦੇ ਡੀਡ ਨੰੂ ਰੱਦ �ਰਨ ਲਈ ਇੱ� ਪ
ਾਰIਨਾ �ਵੇਲ

ਇੱ� ਵਾਧੂ ਰ�ਮ ਸੀ ਅਤੇ ਉਦਸੇ਼ਾਂ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ �ੀਤਾ ਜਾ ਸ�ਦਾ ਸੀ। ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ ਅਤੇ

ਅਕ੍ਰਿਧ�ਾਰ Hੇਤਰ ਦਾ।

ਕ੍ਰਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਉਸ �ੇਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿ�ਹਾ ਸੀ ਕ੍ਰਿ� ਜ�ੇਰ ਇਹ ਤੱI ਸਾਬਤ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� �ੋਈ ਵੰਡ ਨਹੀਂ ਹੈ ਤਾਂ

ਰੱਦ �ਰਨ ਲਈ �Gੁ ਵੀ ਨਹੀਂ ਬਕ੍ਰਿਚਆ ਹੈ। �ੋਰਟ ਫੀਸ ਐ�ਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 7(iv )( c) ਦੇ ਤਕ੍ਰਿਹਤ ਐਡ ਵਲੋੈਰਮ



�ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ �ਰਨ ਦਾ ਕ੍ਰਿਨਰਦੇਸ਼ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹੁ�ਮ ਨੰੂ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਸ਼ੀਲ

�ਮੁਾਰ ਦੇ �ੇਸ (1964) 66 Pun LR 916 ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਰੱਦ �ਰ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਫੈਸਲਾ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ ਕ੍ਰਿ�

�ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਐ�ਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  17 (ਸ਼ਕ੍ਰਿਡਊਲ  2)  ਦੇ  �ਲਾਜ਼  (iii)  ਦੇ  ਤਕ੍ਰਿਹਤ ਕ੍ਰਿਨਸ਼ਕ੍ਰਿਚਤ �ੋਰਟ ਫੀਸ ਦਾ

ਭੁਗਤਾਨ ਮੁਦਈ 'ਤੇ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ। ਦੂਜੇ ਪਾਸੇ, ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਇਹ ਪ
ਭਾਵ ਬਣਾਉਣ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਸਫਲ ਹੋਏ ਜਾਪਦੇ

ਹਨ ਕ੍ਰਿ� ਪਰਭੂ ਬਨਾਮ ਕ੍ਰਿਗਰਧਾਰੀ , ਏਆਈਆਰ 1965 ਪੰੁਜ 1 (ਐਫਬੀ) ਦੇ ਬਾਅਦ ਦੇ ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦੇ �ਸੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ

ਬਹੁਮਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੇ ਵੱHਰਾ �ਾਨੰੂਨ ਬਣਾਇਆ ਸੀ। ਇਹਨਾਂ ਹਾਲਾਤਾਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇਹ ਸੀ ਕ੍ਰਿ� ਕ੍ਰਿਵਦਵਾਨ ਕ੍ਰਿਸੰਗਲ ਜੱਜ

ਨੇ ਦੇਕ੍ਰਿHਆ ਕ੍ਰਿ� ਸ਼ੀਲ �ਮੁਾਰ ਦੇ �ੇਸ (1964) 66 ਪੁਨ ਐਲਆਰ 916 ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ �ੋਲ ਜੋ ਕ੍ਰਿਵਚਾਰ

ਪ
ਚਕ੍ਰਿਲਤ ਸੀ, ਉਸ ਨੰੂ ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦੇ ਬਹੁਮਤ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਚੰਗਾ �ਾਨੰੂਨ ਨਹੀਂ ਮੰਕ੍ਰਿਨਆ ਜਾ ਸ�ਦਾ ਹੈ।

ਪਰਭੂ ਦੇ �ੇਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1965 ਪੰਜਾਬ (ਐਫ.ਬੀ.) ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਇਹ ਉਕ੍ਰਿਚਤ ਸਮਕ੍ਰਿGਆ ਕ੍ਰਿ�

ਇਸ �ਸੇ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਨਪਟਾਰੇ ਲਈ ਵੱਡੇ ਬੈਂਚ ਅੱਗੇ ਰੱਕ੍ਰਿHਆ ਜਾਵੇ। ਇਹ 28 ਜਨਵਰੀ, 1966 ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਦੇ ਉ�ਤ

ਹੁ�ਮਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਰਨ ਕ੍ਰਿਵੱਚ, ਇਹ ਸੋਧ ਪਟੀਸ਼ਨ, ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ ਫੱੁਲ ਬੈਂਚ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਰੱHੀ ਗਈ ਹੈ।

7. �ੋਰਟ ਫੀਸ (ਪੰਜਾਬ ਸੋਧ) ਐ�ਟ, 1953 (1953 ਦਾ ਪੰਜਾਬ ਐ�ਟ 31) ਦੁਆਰਾ ਸੰਸ਼ੋਕ੍ਰਿਧਤ �ੀਤੇ ਗਏ

1870 ਦੇ �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਐ�ਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 7(iv)(c) ਦਾ ਸੰਬੰਕ੍ਰਿਧਤ ਕ੍ਰਿਹੱਸਾ, ਕ੍ਰਿਜਵੇਂ ਕ੍ਰਿ� �ੇਂਦਰ ਸ਼ਾਸਤ ਪ
ਦਸੇ਼ ਤੱ�

ਵਧਾਇਆ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ ਕ੍ਰਿਦੱਲੀ, ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਪੜ੍ਹਦਾ ਹੈ:---

"7. ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਦੱਸੇ ਗਏ ਮੁ�ੱਦਕ੍ਰਿਮਆਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇਸ ਐ�ਟ ਦੇ ਅਧੀਨ ਭੁਗਤਾਨ ਯੋਗ ਫੀਸ ਦੀ ਰ�ਮ ਦੀ

ਗਣਨਾ ਹੇਠ ਕ੍ਰਿਲHੇ ਅਨੁਸਾਰ �ੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ :

(iv) ਸਟੂ ਕ੍ਰਿਵੱਚ -- ....

(c) ਇੱ� ਘਸੋ਼ਣਾਤਮ� ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਆਦਸੇ਼ ਪ
ਾਪਤ �ਰਨ ਲਈ , ਕ੍ਰਿਜੱIੇ ਮੁਦਈ ਜਾਂ ਅਪੀਲ ਦੇ ਮਮੈੋਰੰਡਮ ਕ੍ਰਿਵੱਚ

ਮੰਗੀ ਗਈ ਰਾਹਤ ਦੀ �ੀਮਤ ਦੀ ਰ�ਮ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਰਾਹਤ ਦੀ ਪ
ਾਰIਨਾ �ੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ-

ਅਕ੍ਰਿਜਹੇ ਸਾਰੇ ਮੁ�ੱਦਕ੍ਰਿਮਆਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਮੁਦਈ ਉਹ ਰ�ਮ ਦੱਸੇਗਾ ਕ੍ਰਿਜਸ ਉੱਤੇ ਉਹ ਮੰਗੀ ਗਈ ਰਾਹਤ ਦੀ

�ਦਰ �ਰਦਾ ਹੈ ਬਸ਼ਰਤੇ ਕ੍ਰਿ� ਹਰੇ� �ਸੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਘੱਟ-ੋਘੱਟ �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਤੇਰਾਂ ਰੁਪਏ ਹੋਵੇਗੀ:

ਬਸ਼ਰਤੇ ਕ੍ਰਿ� ਉਪ-ਧਾਰਾ  (ਸੀ)  ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਉਣ ਵਾਲੇ ਮੁ�ੱਦਕ੍ਰਿਮਆਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਉਹਨਾਂ ਮਾਮਕ੍ਰਿਲਆਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚ



ਕ੍ਰਿਜੱIੇ ਰਾਹਤ ਦੀ ਮੰਗ �ੀਤੀ ਗਈ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਸੰਪੱਤੀ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਹੋਵ,ੇ ਅਕ੍ਰਿਜਹੀ ਮਲੁਾਂ�ਣ ਇਸ ਦੀ ਧਾਰਾ (v)

ਦੁਆਰਾ ਪ
ਦਾਨ �ੀਤੇ ਗਏ ਤਰੀ�ੇ ਨਾਲ ਗਣਨਾ �ੀਤੀ ਗਈ ਸੰਪਤੀ ਦੇ ਮੱੁਲ ਤੋਂ ਘੱਟ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗੀ। ਅਨੁਭਾਗ".

ਦਜੂੇ ਪਾਸ,ੇ ਉ�ਤ �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਐ�ਟ ਦੀ ਦੂਜੀ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 17 (iii) ਅਤੇ (vi) ਹੇਠ ਕ੍ਰਿਲHੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ

ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਹੈ: --

----------------------------------------------------------- _

ਅਨੁਸੂਚੀ 2

ਕ੍ਰਿਫ�ਸਡ ਫੀਸ

ਕ੍ਰਿਗਣਤੀ ਉਕ੍ਰਿਚਤ ਫੀਸ

(17)  ਹੇਠਾਂ ਕ੍ਰਿਦੱਤੇ  ਹਰੇ� ਮੁ�ੱਦਮੇ  ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਜਾਂ
ਮਮੈੋਰੰਡਮ:

iii. ਇੱ� ਘੋਸ਼ਣਾਤਮ� ਫ਼ਰਮਾਨ ਪ
ਾਪਤ �ਰਨ ਲਈ ,
ਕ੍ਰਿਜੱIੇ �ੋਈ ਨਤੀਜਾਤਮ� ਰਾਹਤ ਦੀ ਪ
ਾਰIਨਾ ਨਹੀਂ
�ੀਤੀ ਜਾਂਦੀ।

19.50/- ਰੁਪਏ (ਪੰਜਾਬ)

iv.  ਹਰ  ਦੂਜੇ  ਮ�ੱੁਦਮੇ,  ਕ੍ਰਿਜੱIੇ  ਕ੍ਰਿਵਵਾਦ  ਕ੍ਰਿਵੱਚ  ਕ੍ਰਿਵਸ਼ਾ
ਵਸਤੂ  ਦੇ  ਪੈਸੇ  ਦੀ  �ੀਮਤ  ਦਾ  ਅੰਦਾਜ਼ਾ  ਲਗਾਉਣਾ
ਸੰਭਵ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਜੋ ਇਸ ਐ�ਟ ਦੁਆਰਾ ਪ
ਦਾਨ
ਨਹੀਂ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ।

19.50/- ਰੁਪਏ (ਪੰਜਾਬ)

8. �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਐ�ਟ ਦੇ ਉਪਰੋ�ਤ ਦੋ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦਾ ਤੁਲਨਾਤਮ� ਅਕ੍ਰਿਧਐਨ ਦਰਸਾਉਂਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ

ਪੇਸ਼ �ੀਤੇ ਗਏ ਕ੍ਰਿਬੰਦੂ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਆHਰ�ਾਰ ਇਸ ਸਵਾਲ ਦੀ Hੋਜ 'ਤੇ ਕ੍ਰਿਨਰਭਰ �ਰੇਗਾ ਕ੍ਰਿ� �ੀ ਇਸ ਮੁ�ੱਦਮੇ

ਦੇ ਮੁਦਈ ਲਈ "ਅਨੁਸਾਰੀ ਰਾਹਤ ਦੀ ਪ
ਾਰIਨਾ �ੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ"। ਜਾਂ ਨਹੀਂ?  ਜ�ੇਰ ਮੁਦਈ ਕ੍ਰਿਸਰਫ਼ ਇੱ�

ਘਸੋ਼ਣਾਤਮ� ਫ਼ਰਮਾਨ ਚਾਹੰੁਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਰਾਹਤ ਲਈ ਪ
ਾਰIਨਾ ਨਹੀਂ �ੀਤੀ ਹੈ,  ਤਾਂ �ੇਸ

ਦਜੂੀ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 17 ਦੀ ਆਈਟਮ (3) ਦੇ ਅੰਦਰ ਆਉਂਦਾ ਹੈ। ਜ�ੇਰ ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ਇਹ ਮੰਕ੍ਰਿਨਆ ਜਾ

ਸ�ਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਪਕ੍ਰਿਰਣਾਮੀ ਰਾਹਤ ਲਈ ਪ
ਾਰIਨਾ �ੀਤੀ ਗਈ ਹੈ,  ਤਾਂ ਉਹਨਾਂ

ਦੁਆਰਾ ਐ�ਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 7(4 )( c) ਦੇ ਤਕ੍ਰਿਹਤ ਐਡ ਵੈਲੋਰਮ �ੋਰਟ-ਟੀਜ਼ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ �ਰਨਾ ਹੋਵੇਗਾ।



ਇਸ ਮ�ੱੁਦਮੇ ਦੇ ਮਦੁਈ ਦੀ ਕ੍ਰਿਧਆਨ ਨਾਲ ਪੜਚੋਲ �ਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈ ਕ੍ਰਿਧਰ

ਦੁਆਰਾ ਪਕ੍ਰਿਰਣਾਕ੍ਰਿਮ� ਰਾਹਤ ਲਈ ਬਨੇਤੀ �ੀਤੀ ਗਈ ਹੈ,  ਇਸ ਪ
ਭਾਵ ਲਈ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੀ Hੋਜ ਦਾ

ਅਧਾਰ ਹੀ ਗਲਤ ਹੈ। ਹੇਠਾਂ ਕ੍ਰਿਦੱਤੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਇਸ ਸਵਾਲ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਮਲਾਇਆ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈ ਨੇ ਅਸਲ

ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਜੋ �ੁG ਮੰਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ ਉਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ �ਾਮਯਾਬ ਹੋਣ ਲਈ ਮੁਦਈ ਨੰੂ �ੀ ਮੰਗਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ,  ਇਸ ਤੱI ਦੀ

ਪਰਵਾਹ �ੀਤੇ ਕ੍ਰਿਬਨਾਂ ਕ੍ਰਿ� �ੀ ਉਹ ਆHਰ�ਾਰ ਯੋਗਤਾ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਉਹ ਰਾਹਤ ਪ
ਾਪਤ �ਰ ਸ�ਦੇ ਹਨ ਜਾਂ

ਨਹੀਂ। ਇਹ ਇਹ ਭਲੇੁHਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿਜਸ ਦੇ ਕ੍ਰਿਸੱਟੇ ਵਜੋਂ ਕ੍ਰਿਸੱਕ੍ਰਿHਅਤ ਸਬ-ਜੱਜ ਦੇ ਮਨ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਅੰਤਮ ਭੰਬਲਭਸੂਾ ਪੈਦਾ

ਹੋਇਆ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿਜਸ �ਾਰਨ ਇਹ ਹੁ�ਮ ਮੁੜ ਕ੍ਰਿਵਚਾਰ ਅਧੀਨ ਪਾਸ ਹੋਇਆ।

ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਕ੍ਰਿਵਦਵਾਨ ਵ�ੀਲ ਸ਼
ੀ ਰਾਧੇ ਮੋਹਨ ਲਾਲ ਨੇ ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ �ੋਰਟ ਦੇ ਫੁਲ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ

ਕ੍ਰਿਟੱਪਣੀਆਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ । ਜ਼ੇਬ-ਉਲ-ਕ੍ਰਿਨਸਾ ਬਨਾਮ ਚੌਧਰੀ ਦੀਨ ਮੁਹੰਮਦ, (1941) 43 ਪੰਜਾਬ ਐਲਆਰ

106: (ਏਆਈਆਰ 1941 ਲਾਹੌਰ 97 (ਐਫਬੀ)),  ਇਸ ਪ
ਭਾਵ ਲਈ ਕ੍ਰਿ� ਮ�ੱੁਦਮੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਅਦਾ �ਰਨ ਯੋਗ

ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ ਦਾ ਸਵਾਲ ਪਦਾਰI ਦੁਆਰਾ ਕ੍ਰਿਨਰਧਾਰਤ �ੀਤਾ ਜਾਣਾ ਹੈ ਮੁਦਈ ਦਾ ਸਮੁੱ ਚੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕ੍ਰਿਲਆ

ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ ਨਾ ਕ੍ਰਿ� ਕ੍ਰਿਸਰਫ਼ ਉਸ ਭਾਸ਼ਾ ਦਆੁਰਾ ਕ੍ਰਿਜਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਰਾਹਤ ਲਈ ਮੰਗੀ ਗਈ ਹੈ। ਇੱIੋਂ ਤੱ� ਕ੍ਰਿ� ਉਸ �ੇਸ

ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਵੀ ਇਹ ਮੰਕ੍ਰਿਨਆ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ ਕ੍ਰਿ� ਜ�ੇਰ ਮਦੁਈ ਨੇ ਕ੍ਰਿਬਨਾਂ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਨਤੀਜੇ ਵਾਲੀ ਰਾਹਤ ਦੇ ਕ੍ਰਿਸਰਫ਼ ਘਸੋ਼ਣਾ ਦੀ

ਮੰਗ �ੀਤੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਪਕ੍ਰਿਹਲੀ ਨਜ਼ਰੇ ਉਹ ਇੱ� ਕ੍ਰਿਨਸ਼ਕ੍ਰਿਚਤ ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ 'ਤੇ ਮੁ�ੱਦਮਾ �ਰਨ ਦਾ ਹੱ�ਦਾਰ ਹੈ।

ਉਸ ਫੈਸਲੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਜੋ �Gੁ ਕ੍ਰਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਜਕੋ੍ਰਿੜਆ ਹੈ ਉਹ ਇਹ ਸੀ ਕ੍ਰਿ� �ਸੇ ਵੱHਰਾ ਹੋ ਸ�ਦਾ ਹੈ ਜੇ�ਰ ਇਹ

ਪਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਹਾਲਾਂਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈ ਨੇ ਘੋਸ਼ਣਾਤਮ� ਰਾਹਤ ਦੇ ਰੂਪ ਕ੍ਰਿਵੱਚ �ੀ ਮੰਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ,  ਪਰ ਦਾਅਵਾ

�ੀਤੀ ਗਈ ਰਾਹਤ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ �ੁG ਹੋਰ ਰਾਹਤ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਇਹ ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ

ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਸ਼
ੀਮਤੀ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ . ਜ਼ੈਬ-ਉਲ-ਕ੍ਰਿਨਸਾ 1941) 43 ਪੁਨ ਐਲਆਰ 106: (ਏਆਈਆਰ

1941 ਲਾਹੌਰ 97 (ਐਫਬੀ)) ਨੇ ਇਹ ਨਹੀਂ ਕ੍ਰਿ�ਹਾ ਕ੍ਰਿ� ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਪਕ੍ਰਿਹਲਾਂ ਉਕ੍ਰਿਚਤ ਰਾਹਤ ਕ੍ਰਿਤਆਰ �ਰਨੀ

ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਜੋ ਮਦੁਈ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਦੱਤੇ �ੇਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਮੰਗਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਸੀ ਅਤੇ ਕ੍ਰਿਫਰ ਫਸੈਲਾ �ਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� �ੀ

ਅਕ੍ਰਿਜਹੀ ਰਾਹਤ , ਇਹ ਦਾਅਵਾ �ੀਤੇ ਕ੍ਰਿਬਨਾਂ ਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈ ਸਫਲ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸ�ਦਾ, ਕ੍ਰਿਨਸ਼ਕ੍ਰਿਚਤ ਜਾਂ ਐਡ ਵੈਲੋਰਮ

�ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਦੇ ਨਾਲ ਟ�ੈਸਯੋਗ ਹੈ।

ਇਹ ਰਾਹਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ ਕ੍ਰਿਜਸ ਨੰੂ ਇ�ੱਲੇ ਹੀ ਦੇਕ੍ਰਿHਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਜੇ�ਰ



ਦਾਅਵਾ �ੀਤੇ ਗਏ ਰਾਹਤ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਦੱਤੇ ਗਏ ਫਾਰਮ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਪਤਾ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ

ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ �ੀਤੀ ਗਈ ਪ
ਾਰIਨਾ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇੱ� ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਰਾਹਤ ਪ
ਦਾਨ �ਰਨਾ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਹ ਕ੍ਰਿਸਰਫ਼

ਉਸ ਭਾਸ਼ਾ ਦਆੁਰਾ ਦੂਰ ਨਹੀਂ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਕ੍ਰਿਜਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਪ
ਾਰIਨਾ �ੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ।

ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਵ�ੀਲ ਨੇ ਮਾਊਂਟ ਰੂਪ ਰਾਣੀ ਬਨਾਮ ਬੀਠਲ ਦਾਸ, ਏਆਈਆਰ 1938 ਅਵਧ 1

(ਐਫਬੀ) ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਅਵਧ ਹਾਈ �ੋਰਟ ਦੇ ਫੱੁਲ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਵੀ ਹਵਾਲਾ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ, ਕ੍ਰਿਜਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇਹ ਕ੍ਰਿ�ਹਾ ਕ੍ਰਿਗਆ

ਸੀ ਕ੍ਰਿ� ਜਦੋਂ �ੋਈ ਕ੍ਰਿਵਅ�ਤੀ ਜੋ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦਾ ਕ੍ਰਿਧਰ ਹੈ, ਘਸੋ਼ਣਾ "ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਗੈਰ-�ਾਨੰੂਨੀ ਅਤੇ ਅਯੋਗ

ਹੋਣ ਬਾਰੇ", ਉਸ ਦੇ ਹੱ� ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਅਕ੍ਰਿਜਹੀ ਘੋਸ਼ਣਾ ਦੀ ਗਰਾਂਟ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਪਾਸੇ �ਰਨ ਅਤੇ ਇਸ

ਦੇ ਅਧੀਨ ਕ੍ਰਿਜੰ਼ਮਵੇਾਰੀਆਂ ਤੋਂ ਮੁ�ਤ �ਰਨ ਦਾ ਪ
ਭਾਵ ਰੱHਦਾ ਹੈ। ਉਪਰੋ�ਤ �ਸੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਅਵਧ ਹਾਈ�ੋਰਟ ਦੇ

ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ ਕ੍ਰਿਨਰਧਾਕ੍ਰਿਰਤ �ਾਨੰੂਨ ਦੇ  ਪ
ਸਤਾਵ ਨਾਲ �ੋਈ Gਗੜਾ ਨਹੀਂ ਹੈ।  ਜੇ�ਰ ਇੱIੇ  ਮਦੁਈ ਨੇ

ਅਵਾਰਡ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਗੈਰ-�ਾਨੰੂਨੀ ਅਤੇ ਰੱਦ �ਰਨ ਦਾ ਦਾਅਵਾ �ੀਤਾ ਹੰੁਦਾ,  ਤਾਂ ਇਹ �ੇਸ

ਅਵਧ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਆ ਜਾਣਾ ਸੀ, ਪਰ ਮੁਦਈ ਵੱਲੋਂ  ਤਤ�ਾਲ �ੇਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਅਕ੍ਰਿਜਹਾ �ੋਈ

ਦਾਅਵਾ ਨਹੀਂ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ।

ਅੰਤਮ ਕ੍ਰਿਵਸ਼ਲੇਸ਼ਣ ਕ੍ਰਿਵੱਚ, ਇਹ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਦਾਅਵਾ �ੀਤੀ ਗਈ ਰਾਹਤ ਦੇ ਕ੍ਰਿਨਰਮਾਣ 'ਤੇ ਕ੍ਰਿਨਰਭਰ �ਰਦਾ ਹੈ

ਕ੍ਰਿ� �ੀ ਮੁਦਈ ਨੇ ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਘੋਸ਼ਣਾ ਦੀ ਸਰਲਤਾ ਦਾ ਦਾਅਵਾ �ੀਤਾ ਹੈ ਜਾਂ ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ �Gੁ ਨਤੀਜੇ

ਵਜੋਂ ਰਾਹਤ ਵੀ ਕ੍ਰਿਦੱਤੀ ਹੈ। ਇਸ ਮੰਤਵ ਲਈ ਹਰੇ� �ੇਸ ਨੰੂ ਇਸਦੇ ਤੱIਾਂ 'ਤੇ ਕ੍ਰਿਨਰਭਰ �ਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਪਰ

ਮਦੁਈ ਦੇ ਸਰੀਰ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਸਰਫ ਪ
ਾਰIਨਾ ਦੇ ਅਰI �ੱਢਣ ਲਈ ਦੇਕ੍ਰਿHਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ,  ਨਾ ਕ੍ਰਿ� ਪ
ਾਰIਨਾ

ਕ੍ਰਿਵਚ �ੋਈ ਅਕ੍ਰਿਜਹੀ ਚੀਜ਼ �ੱਢਣ ਲਈ ਜੋ ਇਸ ਕ੍ਰਿਵਚ ਸ਼ਾਮਲ ਨਾ ਹੋਵੇ,  ਇਸ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਨੰੂ ਵਧਾਏਗਾ ਤਾਂ ਜੋ

ਮ�ੱੁਦਮੇ ਨੰੂ �ਾਇਮ ਰੱHਣ ਯੋਗ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸ�ੇ ਜਾਂ ਮੁਦਈ ਨੰੂ ਉਸ ਦੁਆਰਾ �ਕ੍ਰਿIਤ ਤੱIਾਂ ਨੰੂ ਸਾਬਤ �ਰਨ

'ਤੇ ਮੁ�ੱਦਮੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਅੰਤ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਸਫਲ ਹੋਣ ਦਾ ਹੱ�ਦਾਰ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸ�ੇ।

9.  ਸ਼
ੀ ਰਾਧੇ ਮੋਹਨ ਲਾਲ ਨੇ ਜਾਨ�ੀਰਾਮ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ �ੋਰਟ ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਦਾ ਵੀ ਹਵਾਲਾ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ। ਅਈਅਰ

ਬਨਾਮ ਪੀਐਮ ਨੀਲ�ੰਤਾ ਅਈਅਰ , ਏਆਈਆਰ 1962 ਐਸਸੀ 633, ਇਸ ਤਜਵੀਜ਼ ਦੇ ਸਮਰIਨ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿ�

ਇੱ� ਮਦੁਈ ਦੀ ਰਚਨਾ �ਰਨ ਕ੍ਰਿਵੱਚ, ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਇਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਲਗਾਏ ਗਏ ਸਾਰੇ ਸਬੰਧਤ ਦਸੋ਼ਾਂ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਧਆਨ ਕ੍ਰਿਵੱਚ

ਰੱHਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਤੱਤ ਨੰੂ ਵੇHਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਨਾ ਕ੍ਰਿ� ਕ੍ਰਿਸਰਫ਼ ਇਸਦੇ ਸਰੂਪ 'ਤ।ੇ ਕ੍ਰਿਜਸ ਸਵਾਲ



ਨੇ ਜਾਨ�ੀਰਾਮ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਮੰਕ੍ਰਿਗਆ ਅਈਅਰ ਦਾ �ੇਸ ਏਆਈਆਰ 1962 ਐਸਸੀ 633, ਇਹ ਸੀ ਕ੍ਰਿ� �ੀ

ਮ�ੱੁਦਮਾ ਦਾਇਰ �ਰਨ ਦੀ ਸੀਮਾ ਧਾਰਾ 120 ਜਾਂ ਸੀਮਾ �ਾਨੰੂਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 134 ਦੁਆਰਾ ਕ੍ਰਿਨਯੰਤਕ੍ਰਿਰਤ �ੀਤੀ

ਗਈ ਸੀ,  �ੀ ਮੁਦਈ ਦੇ ਕ੍ਰਿਨਰਪੱH ਅਤੇ ਵਾਜਬ ਕ੍ਰਿਨਰਮਾਣ  'ਤੇ ਸੀ। ਇਸ ਸੰਦਰਭ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ �ੋਰਟ ਨੇ

ਅਟਾਰਨੀ ਜਨਰਲ ਦੀ ਇਸ ਦਲੀਲ ਨੰੂ Hਾਰਜ �ਰ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਕ੍ਰਿ� ਭਾਵੇਂ ਪਟੀਸ਼ਨ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਪ
ਾਰIਨਾ ਦੀਆਂ

ਵੱH-ਵੱH ਧਾਰਾਵਾਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚੋਂ ਇੱ� ਸੀਮਾ �ਾਨੰੂਨ ਦੀ ਇੱ� ਕ੍ਰਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਧਾਰਾ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨਾਲ ਮੇਲ Hਾਂਦੀ ਸੀ, ਪਰ ਇਸ

ਲਈ ਮਦੁਈ ਉਪਰੋ�ਤ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਮੁਦਈ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਲਗਾਏ ਗਏ ਸਾਰੇ ਸੰਬੰਕ੍ਰਿਧਤ ਦਸੋ਼ਾਂ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਧਆਨ

ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਰੱHਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਤੱਤ ਨੰੂ ਵੇHਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਨਾ ਕ੍ਰਿ� ਇਸਦੇ ਰੂਪ ਨੰੂ। ਉਸ �ਸੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ

ਸੁਪਰੀਮ �ੋਰਟ ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਦਾ ਅਨੁਪਾਤ ਜਵਾਬ ਦਣੇ ਵਾਕ੍ਰਿਲਆਂ ਦੀ ਮਦਦ ਨਹੀਂ �ਰਦਾ।

ਨੇਮੀ ਚੰਦ ਬਨਾਮ ਐਡਵਰਡ ਕ੍ਰਿਮਲਜ਼ �ੰਪਨੀ ਕ੍ਰਿਲਮਕ੍ਰਿਟਡ, 1953 SCR 197: AIR 1953 SC 28) ਦੇ ਮਾਮਲੇ

ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ। ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਕ੍ਰਿਸ਼ਪ ਦੇ ਕ੍ਰਿਨਰਣੇ ਦੇ ਦੌਰਾਨ ਇਹ ਹੇਠ ਕ੍ਰਿਲHੇ ਅਨੁਸਾਰ ਸੀ:---

"ਇਸ ਅਪੀਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਨਰਧਾਰਨ ਲਈ ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� �ੀ ਜੁਡੀਸ਼ੀਅਲ �ਕ੍ਰਿਮਸ਼ਨਰ ਦੁਆਰਾ ਵਾਧੂ �ੋਰਟ-

ਫ਼ੀਸ ਦੀ ਮੰਗ �ਰਨ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਨੰੂ �ਾਨੰੂਨ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਬਰ�ਰਾਰ ਰੱਕ੍ਰਿHਆ ਜਾ ਸ�ਦਾ ਹੈ। �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਐ�ਟ ਦੇ

ਅਨੁਸੂਚੀ I ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ 1 ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਪ
ਦਾਨ �ੀਤੀ ਗਈ ਅਪੀਲ ਦਾ ਇੱ� ਮੈਮੋਰੰਡਮ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਅਪੀਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ

ਕ੍ਰਿਵਵਾਦ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਦੇ ਮੁੱ ਲ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਮੋਹਰ ਲਗਾਈ ਗਈ; ਦੂਜੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚ, ਅਪੀਲ ਦੇ ਮਮੈੋਰੰਡਮ

ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਦਾਅਵਾ �ੀਤੀ ਗਈ ਰਾਹਤ ਅਦਾਲਤੀ-ਫ਼ੀਸ ਦੇ ਉਦਸੇ਼ਾਂ ਲਈ ਅਪੀਲ ਦੇ ਮੱੁਲ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਨਰਧਾਰਤ �ਰਦੀ ਹੈ।

ਅਪੀਲ ਦੇ ਮੈਮੋਰੰਡਮ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਦਾਅਵਾ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਇੱ�ੋ ਇੱ� ਰਾਹਤ ਸੀ। ਮਦੁਈ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਜ਼�ਰ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ

ਪਕ੍ਰਿਹਲਾ। ਇਹ ਰਾਹਤ ਕ੍ਰਿਸਰਫ਼ ਘਸੋ਼ਣਾਤਮ� ਚਕ੍ਰਿਰੱਤਰ ਦੀ ਹੋਣ �ਰ�ੇ, ਅਪੀਲ ਦੇ ਮਮੈੋਰੰਡਮ 'ਤੇ ਅਨੁਸੂਚੀ 2 ਦੇ

ਅਨੁਛੇਦ 17 ਦੇ ਤਕ੍ਰਿਹਤ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਮੋਹਰ ਲਗਾਈ ਗਈ ਸੀ।

ਅਪੀਲ�ਰਤਾ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਦਾਅਵੇ ਦੇ ਇੱ� ਕ੍ਰਿਹੱਸੇ ਨੰੂ ਛੱਡਣ ਅਤੇ ਇਸ 'ਤੇ ਪਾਬੰਦੀ ਲਗਾਉਣ ਦੀ ਅਪੀਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ

ਹਮੇਸ਼ਾ Hੱੁਲ੍ਹਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਉਸ ਲਈ ਹੋਰ Hੱੁਲ੍ਹਾ ਹੈ , ਜਦੋਂ ਤੱ� ਰਾਹਤ ਅਕ੍ਰਿਜਹੀ ਪ
ਕ੍ਰਿ�ਰਤੀ ਦੀ ਨਾ ਹੋਵੇ ਕ੍ਰਿ� ਇਸ

ਨੰੂ ਵੰਕ੍ਰਿਡਆ ਨਹੀਂ ਜਾ ਸ�ਦਾ, ਦਾਅਵੇ ਦੇ ਇੱ� ਕ੍ਰਿਹੱਸੇ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਤਆਗਣਾ ਅਤੇ ਪਕ੍ਰਿਹਲਾਂ ਹੀ ਅਦਾ �ੀਤੀ ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ

ਦੀ ਰ�ਮ ਦੇ ਅੰਦਰ ਕ੍ਰਿਲਆਉਣਾ।"

ਇਹ ਨੋਟ �ਰਨਾ ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਸੁਪਰੀਮ �ੋਰਟ ਨੇ ਆਪਣੇ ਉਪਰੋ�ਤ ਫੈਸਲੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਅਕ੍ਰਿਧ�ਾਰਤ ਤੌਰ 'ਤੇ



ਕ੍ਰਿ�ਹਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� "ਮੇਰੇ ਮਮੈੋਰੰਡਮ ਆਫ਼ ਅਪੀਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਦਾਅਵਾ �ੀਤੀ ਰਾਹਤ �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਦੇ ਉਦਸੇ਼ਾਂ ਲਈ ਅਪੀਲ

ਦੀ �ੀਮਤ ਕ੍ਰਿਨਰਧਾਰਤ �ਰਦੀ ਹੈ।" ਅਪੀਲਾਂ 'ਤੇ ਜੋ ਵੀ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਉਹ ਮ�ੱੁਦਕ੍ਰਿਮਆਂ 'ਤੇ ਇਸ ਸਬੰਧ ਕ੍ਰਿਵਚ

ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਸਵਾਲ ਕ੍ਰਿ� �ੀ �ੋਰਟ ਫੀਸ ਐ�ਟ ਦੀ ਅਨੁਸੂਚੀ 2 ਦੀ ਧਾਰਾ 7(iv )( c)

ਜਾਂ ਧਾਰਾ  17 ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ,  ਨੰੂ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ Hਾਸ ਕ੍ਰਿਵਚ ਮੁਦਈ ਕ੍ਰਿਵਚ ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵਚ ਦਾਅਵਾ �ੀਤੀ ਗਈ ਰਾਹਤ ਦੇ

ਅਨੁਸਾਰ ਕ੍ਰਿਨਰਧਾਰਤ �ੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। �ਸੇ ਅਤੇ ਨਾ ਕ੍ਰਿ� ਮਦੁਈ ਨੰੂ �ਾਮਯਾਬ ਹੋਣ ਲਈ ਕ੍ਰਿ�ਹੜੀ

ਰਾਹਤ ਦੀ ਮੰਗ �ਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਸਵਾਲ ਕ੍ਰਿ� �ੀ ਕ੍ਰਿਸੱਟੇ ਵਜੋਂ ਰਾਹਤ ਦੀ ਮੰਗ �ਰਨ ਦੀ ਭੁੱ ਲ ਦੇ �ਾਰਨ

ਮ�ੱੁਦਮਾ ਅਸਫਲ ਹੋ ਜਾਵੇਗਾ, ਕ੍ਰਿਵਵਾਦ ਦੇ ਗੁਣਾਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸਵਾਲ ਹੈ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਦਾਇਰ �ੀਤੇ

ਗਏ ਮੁਦਈ 'ਤੇ �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਦੇ ਭੁਗਤਾਨ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਇਹ ਅਦਾਲਤਾਂ ਲਈ ਮੁਦਈ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਆਯਾਤ

�ਰਨ ਜਾਂ ਇਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ �ੋਈ ਰਾਹਤ ਪੜ੍ਹਨ ਲਈ Hੱੁਲੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਜੋ ਮੁਦਈ ਦਆੁਰਾ ਕ੍ਰਿਸਰਫ ਉੱਚ ਅਦਾਲਤੀ-ਫ਼ੀਸ

ਲਗਾਉਣ ਲਈ ਨਹੀਂ ਮੰਗੀ ਗਈ ਹੈ। ਅਕ੍ਰਿਜਹੇ �ਸੇ ਹੋ ਸ�ਦੇ ਹਨ, ਅਤੇ ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇਹ ਆਕ੍ਰਿHਰ�ਾਰ ਇੱ�

ਪਾਇਆ ਜਾ ਸ�ਦਾ ਹੈ, ਕ੍ਰਿਜੱIੇ ਮੁਦਈ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਰਾਹਤ ਦਾ ਹੱ�ਦਾਰ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਪਰ ਕ੍ਰਿਸਰਫ ਇੱ� ਘੋਸ਼ਣਾ ਦੀ

ਮੰਗ �ਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਮੁ�ੱਦਮਾ ਆHਰ�ਾਰ ਉਸ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਅਸਫਲ ਹੋ ਸ�ਦਾ ਹੈ; ਪਰ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਮੁਦਈ

ਦੁਆਰਾ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਰਾਹਤ ਦੇਣ 'ਤੇ ਜ਼ੋਰ ਦੇਣ ਦਾ ਅਕ੍ਰਿਧ�ਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ ਤਾਂ ਜੋ ਉਸ ਨੰੂ ਸਫਲ ਹੋਣ ਲਈ ਮਜਬੂਰ

�ੀਤਾ ਜਾ ਸ�ੇ ਅਤੇ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਉੱਚ ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ ਦੀ ਮੰਗ �ੀਤੀ ਜਾ ਸ�ੇ।

10. ਮੈਂ ਸਮGਦਾ ਹਾਂ ਕ੍ਰਿ� ਇਹ �ੇਸ ਸ਼ੀਲ �ੁਮਾਰ ਦੇ �ਸੇ (1964) 66 ਪੰਜਾਬ ਐਲਆਰ 916 ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇਸ

ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਕ੍ਰਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਦੁਆਰਾ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਕ੍ਰਿਨਯੰਤਕ੍ਰਿਰਤ ਹੈ। ਇਸ ਸੰਦਰਭ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਨਰਦਕੇ੍ਰਿਸ਼ਤ �ਰਨ

ਵਾਲੇ ਕ੍ਰਿਵਦਵਾਨ ਕ੍ਰਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦੇ ਬਹੁਤ ਸਕ੍ਰਿਤ�ਾਰ ਨਾਲ, ਸਾਡਾ ਕ੍ਰਿਵਚਾਰ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇੱ� ਪਾਸੇ ਸ਼ੀਲ

�ਮੁਾਰ ਦੇ �ੇਸ (1964) 66 ਪੁਨ ਐਲਆਰ 916 ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਅਤੇ ਪਰਭੂ ਦੇ �ੇਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ

ਫੁਲ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਬਹੁਮਤ ਦੇ ਕ੍ਰਿਵਚਾਰ ਕ੍ਰਿਵਚ�ਾਰ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਵੀ ਭੌਕ੍ਰਿਤ� ਨੁ�ਤੇ 'ਤੇ �ੋਈ ਟ�ਰਾਅ ਨਹੀਂ ਹੈ

AIR 1965 ਪੰਜਾਬ 1 (FB)। ਪਰਭੂ ਦੇ �ੇਸ ਏਆਈਆਰ 1965 ਪੰਜਾਬ 1 (ਐਫਬੀ) (ਹੇਠਾਂ ਹਵਾਲਾ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ

ਕ੍ਰਿਗਆ) ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਦੱਤੇ ਗਏ ਪ
ਸ਼ਨ ਨੰਬਰ 2 ਦੇ ਫਰੇਮ ਤੋਂ ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈਆਂ ਨੇ ਅਸਲ

ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਉਸ ਮੁ�ੱਦਮੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇਸ ਪ
ਭਾਵ ਲਈ ਘਸੋ਼ਣਾ ਮੰਗੀ ਸੀ ਕ੍ਰਿ� ਕ੍ਰਿਪਛਲੇ ਹੁ�ਮ ਸਨ। ਰੱਦ �ਰ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ

ਅਤੇ ਉ�ਤ ਫ਼ਰਮਾਨਾਂ ਨੰੂ ਇ� ਪਾਸੇ ਰੱHਣ ਅਤੇ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਨਵੀਂ ਵੰਡ ਲਈ ਪ
ਾਰIਨਾ �ੀਤੀ ਸੀ:---



"�ੀ ਮਜੌੂਦਾ ਵਰਗਾ ਇੱ� ਮ�ੱੁਦਮਾ, ਕ੍ਰਿਜਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਮਦੁਈ ਇਹ ਘਸੋ਼ਣਾ ਮੰਗਦੇ ਹਨ ਕ੍ਰਿ� ਕ੍ਰਿਪਛਲੇ ਹੁ�ਮਾਂ ਨੰੂ ਰੱਦ �ਰ

ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇੱ� ਪਾਸੇ ਰੱਕ੍ਰਿHਆ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਨਵੀਂ ਵੰਡ ਲਈ ਅੱਗੇ ਪ
ਾਰIਨਾ �ੀਤੀ

ਗਈ ਹੈ, ਦੀ ਧਾਰਾ 7(4)(ਸੀ) ਦੁਆਰਾ ਕ੍ਰਿਨਯੰਤਕ੍ਰਿਰਤ ਹੈ। �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਐ�ਟ?"

ਫੁਲ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ ਫਸੈਲਾ �ੀਤੇ ਗਏ ਪਕ੍ਰਿਹਲੇ ਸਵਾਲ ਦੇ ਨਾਲ ਅਸੀਂ ਤਤ�ਾਲ ਮਾਮਲੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਚੰਤਤ ਨਹੀਂ ਹਾਂ।

ਪੰਜਾਬ ਐ�ਟ ਨੰ. 31 ਆਫ 1953 ਦੁਆਰਾ ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ ਐ�ਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  7(4) ਦੀ ਧਾਰਾ  (ਸੀ) ਕ੍ਰਿਵੱਚ

ਜੜੋੀ ਗਈ ਦਜੂੀ ਕ੍ਰਿਵਵਸIਾ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਵਰਤੀ ਗਈ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਵੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਵਾ�ੰਸ਼ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਨਾਲ

ਸਬੰਧਤ ਇਹ ਸਵਾਲ। �ੇਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਦਵੋਾਂ ਕ੍ਰਿਧਰਾਂ ਵੱਲੋਂ  ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਦਲੀਲ ਕ੍ਰਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਜੇ�ਰ ਨਤੀਜੇ

ਵਜੋਂ ਰਾਹਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ �ੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ,  ਤਾਂ �ਸੇ ਧਾਰਾ  7 (4 ) (  ਸੀ)  ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਵੇਗਾ ਅਤੇ ਜੇ�ਰ

ਅਕ੍ਰਿਜਹੀ �ੋਈ ਰਾਹਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਹੀਂ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ ਤਾਂ ਇਹ ਧਾਰਾ 17 (iii) ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਵੇਗਾ। �ੋਰਟ

ਫੀਸ ਐ�ਟ। ਦੂਜੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਜੋ ਕ੍ਰਿ� ਪਰਭੂ ਦੇ �ੇਸ ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1965 ਪੰਜਾਬ 1 (ਐਫਬੀ) (ਉਪਰੋ�ਤ

ਹਵਾਲਾ) ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਸੀ, ਮੇਹਰ ਕ੍ਰਿਸੰਘ, ਜ.ੇ ਨੇ ਆਪਣੇ ਅਸਕ੍ਰਿਹਮਤੀ ਨੋਟ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿ�ਹਾ ਕ੍ਰਿ� ਜੇ�ਰ

ਮਦੁਈਆਂ ਨੰੂ ਮੰਕ੍ਰਿਨਆ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ ਕ੍ਰਿਪਛਲੇ ਕ੍ਰਿਵਭਾਜਨ ਮ�ੱੁਦਮੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ �ੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਉਸ ਮੁ�ੱਦਮੇ

ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਫਰਮਾਨਾਂ ਨੰੂ ਰੱਦ �ਰਨ ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਰਾਹਤ ਨੰੂ ਰੱਦ �ਰ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸੇ ਨੰੂ ਇੱ� ਪਾਸੇ

ਰੱਕ੍ਰਿHਆ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ, ਜੋ ਸ�ੈਸ਼ਨ 7(4) ( ਸੀ ) ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਉਣ ਵਾਲੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਰਾਹਤ ਵਾਲੀ ਘਸੋ਼ਣਾ ਦਾ

ਦਾਅਵਾ ਸੀ।

ਇਸੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ, ਬਹੁਕ੍ਰਿਗਣਤੀ ਦਾ ਕ੍ਰਿਵਚਾਰ (ਪੀ.ਸੀ. ਪੰਕ੍ਰਿਡਤ ਅਤੇ ਪੀ.ਡੀ. ਸ਼ਰਮਾ, ਜ.ੇਜੇ.) ਇਹ ਸੀ ਕ੍ਰਿ� ਧਾਰਾ 7

(iv ) (  ਸੀ)  ਦਾ ਪ
ਾਵਧਾਨ �ਸੇ  'ਤੇ ਲਾਗੂ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਮੁਦਈ,  ਇਸ ਲਈ,  ਅਦਾਲਤੀ-ਫ਼ੀਸ ਦਾ

ਭੁਗਤਾਨ �ਰਨ ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ ਸਨ। ਕ੍ਰਿਵਵਾਦ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਬਾਜ਼ਾਰ ਮੁੱ ਲ. ਸ਼ੀਲ 'ਚ ਕ੍ਰਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦਾ

ਫੈਸਲਾ �ਮੁਾਰ ਦਾ �ੇਸ, (1964) 66 ਪਨ ਐਲਆਰ 916 ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦੇ ਕ੍ਰਿਧਆਨ ਕ੍ਰਿਵਚ ਨਹੀਂ ਕ੍ਰਿਲਆਦਂਾ ਕ੍ਰਿਗਆ

ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਪਰ ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦਾ ਗਠਨ �ਰਨ ਵਾਲੇ ਟੀਮ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਪਕ੍ਰਿਹਲਾਂ ਕ੍ਰਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਦੇ ਅਨੁਪਾਤ

ਦੇ ਉਲਟ �Gੁ ਵੀ ਨਹੀਂ ਰੱਕ੍ਰਿHਆ ਹੈ। .

11. ਸ਼
ੀ ਰਾਧੇ ਮੋਹਨ ਲਾਲ ਨੇ ਕ੍ਰਿਫਰ ਦਲੀਲ ਕ੍ਰਿਦੱਤੀ ਕ੍ਰਿ� ਪਕ੍ਰਿਹਲੇ ਮਦੁਈ ਦਾ ਕ੍ਰਿਪਤਾ (ਜੋ ਮੁਦਈ 2 ਅਤੇ 3 ਦਾ ਦਾਦਾ

ਸੀ)  ਮਦੁਈ ਦਆੁਰਾ ਗਕ੍ਰਿਠਤ ਸੰਯ�ੁਤ ਕ੍ਰਿਹੰਦੂ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ ਦੀ ਸ਼ਾHਾ ਦੇ ਮੁHੀ ਹੋਣ ਦੇ ਨਾਤੇ,  ਸਵੀ�ਾਰ ਤੌਰ  'ਤੇ



ਫ਼ਰਮਾਨ ਦਾ ਇੱ� ਕ੍ਰਿਧਰ ਸੀ। ਮਦੁਈ ਦੇ ਪੈਰਾ 9 ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਹਵਾਲਾ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਕ੍ਰਿ�, ਇਸ ਲਈ, ਇਹ

ਮਦੁਈਆਂ ਲਈ ਕ੍ਰਿਮਲੀਭੁਗਤ ਜਾਂ ਧੋHਾਧੜੀ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਜਾਂ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਹੋਰ ਤਰ੍ਹਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਰੱHੇ ਕ੍ਰਿਬਨਾਂ ਉ�ਤ

ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ  ਟਾਲਣ ਜਾਂ ਅਣਕ੍ਰਿਡੱਠ �ਰਨ ਲਈ Hੱੁਲ੍ਹਾ  ਨਹੀਂ ਹੈ।  ਵ�ੀਲ ਨੇ ਮੁੱ ਲਾ  ਦੇ  ਕ੍ਰਿਹੰਦੂ  �ਾਨੰੂਨ  (13 ਵੇਂ

ਸੰਸ�ਰਣ) ਦੇ ਪੈਰਾ 333 (ਪੰਨਾ 386) 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ �ੀਤਾ, ਕ੍ਰਿਜਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇਹ ਕ੍ਰਿ�ਹਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਇੱ� ਬਟਵਾਰੇ

ਦੇ ਮੁ�ੱਦਮੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਮੁਦਈ ਨੰੂ ਕ੍ਰਿਸਰਫ ਬਚਾਓ ਪੱH ਦੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਸ਼ਾHਾਵਾਂ ਦੇ ਮੁHੀਆਂ ਨੰੂ ਦੋਸ਼ੀ ਠਕ੍ਰਿਹਰਾਉਣਾ

ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਉਸਨੇ ਇਸ ਸਬੰਧ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਬਸੰ਼ਬਰ ਦਾਸ ਬਨਾਮ �ਾਂਸ਼ੀ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ �ੋਰਟ ਦੇ ਕ੍ਰਿਡਵੀਜ਼ਨ

ਬੈਂਚ ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਉੱਤੇ ਵੀ ਭਰੋਸਾ �ੀਤਾ। ਪਰਸ਼ਾਦ , ILR 13 Lah 483: (AIR 1932 Lah 641), ਕ੍ਰਿਜਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ

ਇਹ ਮੰਕ੍ਰਿਨਆ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ ਕ੍ਰਿ� ਵੰਡ ਦੇ ਮੁ�ੱਦਮੇ ਲਈ ਅਸਲ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਲੋੜੀਂਦੀਆਂ ਕ੍ਰਿਧਰਾਂ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ ਦੀ ਹਰੇ� ਸ਼ਾHਾ ਦੇ

ਮੁHੀ ਸਨ ਅਤੇ ਮਦੁਈ ਦੇ ਸਾਰੇ ਮੈਂਬਰਾਂ ਨੰੂ ਲਾਗੂ �ਰਨਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਸਬੰਧਤ ਸ਼ਾHਾਵਾਂ ਦੇ.

ਕ੍ਰਿਲੰਗਗੌੜਾ ਬਨਾਮ ਬਾਸਾਂਗੌੜਾ , ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1927 ਪੀਸੀ 56, ਕ੍ਰਿਵਚ ਪ
ੀਵੀ �ੌਂਸਲ ਦੀ ਕ੍ਰਿਨਆਂਇ�

�ਮੇਟੀ ਦੇ ਕ੍ਰਿਨਰੀHਣਾਂ ਤੋਂ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੀ ਦਲੀਲ ਲਈ ਤਾ�ਤ ਹਾਸਲ �ਰਨ ਦੀ ਮੰਗ �ੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਇਸ

ਪ
ਭਾਵ ਲਈ ਕ੍ਰਿ� ਇੱ� ਕ੍ਰਿਹੰਦੂ ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਜੱIੇ ਸਾਕ੍ਰਿਰਆਂ ਨੰੂ ਅਕ੍ਰਿਧ�ਾਰ ਹਨ, ਪਕ੍ਰਿਰਵਾਰ ਦੇ ਹਰੇ�

ਮੈਂਬਰ ਨੰੂ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਇੱ�ੋ ਗੱਲ ਦਾ ਮੁ�ੱਦਮਾ �ਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇਣਾ ਅਸੰਭਵ ਹੈ। ਇਸ ਦੇ ਨਾਲ ਹੀ, ਕ੍ਰਿ�ਸੇ

ਵੀ ਪੱH ਦੇ ਵ�ੀਲ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਗੱਲ 'ਤੇ ਕ੍ਰਿਵਵਾਦ ਨਹੀਂ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਸੀ ਕ੍ਰਿ� ਜੇ�ਰ ਮੁਦਈ ਅਵਾਰਡ ਦੇ ਆਧਾਰ

'ਤੇ ਵੰਡ ਦੇ ਕ੍ਰਿਪਛਲੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਪੱH ਨਹੀਂ ਸਨ, ਤਾਂ ਉਹ ਉਸ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਪਾਸੇ ਰੱHਣ ਲਈ ਮੁ�ੱਦਮਾ ਨਹੀਂ

�ਰ ਸ�ਦੇ ਸਨ ਅਤੇ ਉਹ ਇਸਨੰੂ ਅਣਕ੍ਰਿਡੱਠ �ਰ ਸ�ਦੇ ਸਨ। . ਇਸ ਸਬੰਧ ਕ੍ਰਿਵਚ ਹਰਕ੍ਰਿ�ਸ਼ਨ ਦੇ ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ

�ੋਰਟ ਦੇ ਕ੍ਰਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਕ੍ਰਿਦੱਤਾ ਜਾ ਸ�ਦਾ ਹੈ ਲਾਲ ਬਨਾਮ ਬਰ�ਤ ਅਲੀ, ਏਆਈਆਰ

1942 ਲਹ 209, ਅਤੇ ਹਰਵੰਤ ਕ੍ਰਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਜਗਨ ਨਾI , ਏਆਈਆਰ 1943 ਲਾਹੌਰ 348।

ਪਰ ਤਤ�ਾਲ �ੇਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ, ਮੁਦਈਆਂ ਨੇ ਮੁਦਈ ਦੇ ਮੱੁH ਭਾਗ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕ੍ਰਿ�ਹਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਉਹ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਵੀ

ਦਸਤਾਵਜੇ਼ ਦੇ ਪੱH ਨਹੀਂ ਸਨ, ਭਾਵ, 1941 ਦੀ ਡੀਡ ਜਾਂ ਸੰਦਰਭ ਦੇ,  ਕ੍ਰਿਜਸ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਅਵਾਰਡ ਅਤੇ

ਫ਼ਰਮਾਨ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਕ੍ਰਿਨ�ਕ੍ਰਿਲਆ। ਅਦਾਲਤ. ਇਸ ਕ੍ਰਿਵੱਚ �ੋਈ ਕ੍ਰਿਵਵਾਦ ਨਹੀਂ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈਆਂ ਨੇ ਇਹਨਾਂ ਕ੍ਰਿਵੱਚੋਂ

ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਵੀ ਦਸਤਾਵਜੇ਼ ਉੱਤੇ ਦਸਤHਤ ਨਹੀਂ �ੀਤੇ ਸਨ। ਉੱਤਰਦਾਤਾ, ਹਾਲਾਂਕ੍ਰਿ�, ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਉਹਨਾਂ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ

ਅਤੇ �ਾਰਵਾਈਆਂ ਲਈ ਉਸਾਰੂ ਢੰਗ ਨਾਲ ਕ੍ਰਿਧਰ ਵਜੋਂ ਰੱHਣ ਦੀ �ੋਕ੍ਰਿਸ਼ਸ਼ �ਰਦੇ ਹਨ। ਉਹ ਇਸ ਕ੍ਰਿਵਵਾਦ ਕ੍ਰਿਵੱਚ



�ਾਮਯਾਬ ਹੋ ਸ�ਦੇ ਹਨ ਜਾਂ ਨਹੀਂ �ਰ ਸ�ਦੇ ਹਨ ਪਰ ਇਹ ਇੱ� ਅਕ੍ਰਿਜਹਾ ਮਾਮਲਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿਜਸ ਦਾ ਫਸੈਲਾ

ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ �ਰਨਾ ਹੈ।

ਕ੍ਰਿਜਵੇਂ ਕ੍ਰਿ� ਉੱਪਰ ਦੱਕ੍ਰਿਸਆ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ, ਮ�ੱੁਦਮੇ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਅਜੇ ਤੱ� ਕ੍ਰਿਸੱਟੇ ਵਜੋਂ ਰਾਹਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ �ੀਤੇ

ਕ੍ਰਿਬਨਾਂ ਘੋਸ਼ਣਾ ਦੀ ਸਾਦਗੀ ਲਈ ਮੁ�ੱਦਮੇ ਦੀ ਸਾਂਭ-ਸੰਭਾਲ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਦਜੂੇ ਮੁਢਲੇ ਮੁੱ ਦੇ ਦਾ ਵੀ ਫਸੈਲਾ ਨਹੀਂ

�ੀਤਾ ਹੈ, ਕ੍ਰਿਜਸ ਮੁੱ ਦੇ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਬਦਲੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਇਸ ਸਵਾਲ ਦੇ ਨਤੀਜੇ 'ਤੇ ਕ੍ਰਿਨਰਭਰ �ਰਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� �ੀ ਮੁਦਈ

ਵੰਡ ਦੇ ਕ੍ਰਿਪਛਲੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਚਨਾਤਮ� ਪੱH ਸਨ ਜਾਂ ਨਹੀਂ ਸਨ। ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਮੇਰੇ ਦਆੁਰਾ �ੀਤੇ ਗਏ

ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਵੀ ਕ੍ਰਿਨਰੀHਣ ਨੰੂ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਇਹ ਦਰਸਾਉਣ ਲਈ ਨਹੀਂ ਕ੍ਰਿਲਆ ਜਾ ਸ�ਦਾ ਹੈ ਕ੍ਰਿ� ਮੁ�ੱਦਮੇ

ਨੰੂ �ਾਇਮ ਰੱHਣ ਯੋਗ ਹੈ ਜਾਂ ਮੁਦਈ ਕ੍ਰਿਧਰ ਸਨ ਜਾਂ ਨਹੀਂ ਸਨ; ਕ੍ਰਿਪਛਲੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ.  ਇਹਨਾਂ ਮਾਮਕ੍ਰਿਲਆਂ ਦਾ

ਫੈਸਲਾ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ �ੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ ਜੇ�ਰ ਅਤੇ  ਜਦੋਂ  �ਾਨੰੂਨ ਦੇ  ਅਨੁਸਾਰ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ

ਉਠਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ।  ਮੈਂ  ਕ੍ਰਿਸਰਫ ਇਹ ਮੰਨਦਾ ਹਾਂ  ਕ੍ਰਿ� ਮਦੁਈ ਕ੍ਰਿਵਚ ਦਾਅਵਾ �ੀਤੀ ਗਈ ਰਾਹਤ ਦੇ  ਸਹੀ

ਕ੍ਰਿਨਰਮਾਣ 'ਤੇ, ਕ੍ਰਿਜਵੇਂ ਕ੍ਰਿ� ਮਜੌੂਦਾ ਫਰੇਮ ਕ੍ਰਿਵਚ, ਇਹ ਨਹੀਂ ਮੰਕ੍ਰਿਨਆ ਜਾ ਸ�ਦਾ ਹੈ, ਕ੍ਰਿ� ਮੁਦਈ ਕ੍ਰਿ�ਸੇ ਨਤੀਜੇ ਵਾਲੀ

ਰਾਹਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ �ਰ ਰਹੇ ਹਨ। ਅਕ੍ਰਿਜਹਾ ਹੋਣ �ਰ�ੇ,  �ੋਰਟ ਫੀਸ ਐ�ਟ, 1870 ਦੀ ਦਜੂੀ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੇ

ਅਨੁਛੇਦ 17(iii) ਦੇ ਅਧੀਨ �ੇਵਲ ਕ੍ਰਿਨਸ਼ਕ੍ਰਿਚਤ �ੋਰਟ-ਫ਼ੀਸ ਹੀ ਇਸ ਮ�ੱੁਦਮੇ ਦੇ ਮਦੁਈ 'ਤੇ ਭੁਗਤਾਨਯੋਗ ਹੈ,

ਕ੍ਰਿਜਵੇਂ ਕ੍ਰਿ� ਵਰਤਮਾਨ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਕ੍ਰਿਤਆਰ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ਕ੍ਰਿਵਕ੍ਰਿਦਆਲੇ ਉਪ-ਜੱਜ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਹੈ।

ਬਰ�ਰਾਰ ਨਹੀਂ ਰੱਕ੍ਰਿHਆ ਜਾ ਸ�ਦਾ।

12. ਮੈਂ ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ ਮੁਢਲੇ ਮੁੱ ਦੇ ਨੰਬਰ 1 'ਤੇ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਅਤੇ ਆਦਸੇ਼ਾਂ ਨੰੂ ਪਾਸੇ ਰੱHਕ੍ਰਿਦਆਂ,

ਇਸ ਰੀਕ੍ਰਿਵਜ਼ਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਦੇਵਾਂਗਾ ਅਤੇ ਇਹ ਮੰਨਾਂਗਾ ਕ੍ਰਿ� ਮੁ�ੱਦਮੇ ਦੇ ਮੁਦਈ 'ਤੇ ਉਕ੍ਰਿਚਤ �ੋਰਟ-

ਫ਼ੀਸ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ �ੀਤਾ ਕ੍ਰਿਗਆ ਹੈ ਜੋ ਹੁਣ ਮੁ�ੱਦਮੇ 'ਤੇ ਅੱਗੇ ਵਧ ਸ�ਦੀ ਹੈ। �ਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਇਸ ਮੁ�ੱਦਮੇ

ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਰ ਮੁੱ ਦੇ। ਰੀਕ੍ਰਿਵਜ਼ਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੇ Hਰਚੇ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਕ੍ਰਿਵੱਚ ਮ�ੱੁਦਮੇ ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਦੀ ਪਾਲਣਾ

�ਰਨਗੇ।

ਡੀ�ੇ ਮਹਾਜਨ , ਜੇ

13. ਮੈਂ ਸਕ੍ਰਿਹਮਤ ਹਾਂ।



ਐਸ �ੇ �ਪੂਰ , ਜ.ੇ

14. ਮੈਂ ਸਕ੍ਰਿਹਮਤ ਹਾਂ।

ਬੀ. ਆਰ.ਟੀ

Disclaimer: 

;EkBe Gk;ak ftZu nB[tkd ehsk frnk fBnK fBoDK e/tb w[eZdw/pkiK bJh T[jBK dh nkgDh

Gk;ak ftZu ;wMD sZe jh ;hws j? ns/ fJ; dk fe;/ j'o T[d/;a bJh fJ;s/wkb BjhA ehsk ik

;edk. ;ko/  ftjkoe ns/ nfXekos wzstK bJh, fBnK dk nzro/iah ;z;eoD gqwkfDe j't/rk

ns/ nwb bkr{ eoB bJh fJ; B{z  soihj fdZsh ikt/rh.

Jayant Jindal


