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ਇਸ  ਆਈ.ਐਸ. ਿਟਵਾਣਾ, ਜੇ.

ਆਰ ਐਸ ਸਿਹਗਲ, - ਪਟੀਸ਼ਨਰ 

ਬਨਾਮ
ਭਾਰਤ ਦਾ ਸੰਘ ਅਤ ੇਇਕੱ ਹੋਰ—ਜਵਾਬਦਾਤਾ।

1983 ਦੀ ਿਸਵਲ ਿਰਟੱ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰ    . 4305

22 ਮਾਰਚ 1985

ਭਾਰਤ ਦਾ ਸੰਿਵਧਾਨ   1950— ਆਰਟੀਕਲ 226— ਸਰਕਾਰੀ ਕਰਮਚਾਰੀ ਨੰੂ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤਰੌ    
'ਤੇ ਸਵੇਾਮੁਕਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ   —ਿਰਟਾਇਰਮ୊ਟ ਆਰਡਰ ਨੰੂ ਰਦੱ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਅਤੇ       
ਕਰਮਚਾਰੀ ਨੰੂ  ਸਾਰੀਆਂ ਪਿਰਣਾਮੀ ਰਾਹਤਾਂ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਠਿਹਰਾਇਆ ਿਗਆ      —ਿਵਤੱੀ ਲਾਭਾਂ ਦੀ  
ਅਦਾਇਗੀ ਿਵਚ ਦੇਰੀ  —ਅਿਜਹਾ ਕਰਮਚਾਰੀ —ਕੀ ਦੇਰੀ ਨਾਲ ਭੁਗਤਾਨ    'ਤੇ ਿਵਆਜ ਦਾ  
ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ ।

ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ   ਿਕ ਭਾਵɨ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹਕੁਮਾਂ ਤɪ ਪਿਹਲਾਂ ਸਮɨ ਤᶦ ਪਿਹਲਾਂ ਸਵੇਾਮੁਕਤੀ ਦੇ ਹਕੁਮ
ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਤɪ ਬਾਅਦ, ਅਿਧਕਾਰੀ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਉਸ ਸਮɨ ਲਈ ਿਵਆਜ ਸਮੇਤ ਰਕਮਾਂ ਅਦਾ ਕਰਨ
ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਸਨ,  ਿਜਸ ਲਈ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਉਕਤ ਰਕਮਾਂ ਨੰੂ ਰੋਿਕਆ ਿਗਆ ਸੀ,  ਿਫਰ ਵੀ
ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਨੰੂ ਹੁਣ ਵੀ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ ਵਰਤɪ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਇਹ ਰਾਹਤ
ਦੇਣ ਦੇ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਿਦੱਤ ੇਜਾ ਸਕਦ ੇਹਨ।

(ਪਰਾ ੩)।
ਭਾਰਤ ਦੇ ਸਿੰਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ     226/227 ਦੇ ਅਧੀਨ ਿਸਵਲ ਿਰਟੱ ਪਟੀਸ਼ਨ     :- #

(i) ਿਕ ਇਕੱ ਢਕੁਵੀ ਂ ਿਰੱਟ   ,  ਇਹ ਘਸ਼ੋਣਾ ਕਰਦੀ ਹੈ ਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਿਜਸਦਾ ਸਹੀ       
ਬਕਾਇਆ ਗੈਰ -ਕਾਨੰੂਨੀ,  ਖਰਾਬ  ਅਤੇ ਮਨਮਾਨੇ ਢੰਗ ਨਾਲ ਜਵਾਬਦਾਤਾਵਾਂ    
ਦਆੁਰਾ ਰੋਿਕਆ ਿਗਆ ਸੀ   ,  ਕୈਦਰ ਸਰਕਾਰ ਦਆੁਰਾ ਉਿਚਤ ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਦੇ     
ਅਿਧਕਾਰ ਦੇ ਤਰੌ   'ਤੇ ਹਕੱਦਾਰ ਹੈ ਅਤੇ ਮੌਜੂਦਾ ਦਰ      'ਤੇ ਿਵਆਜ ਦੀ ਅਦਾਇਗੀ ਦਾ    
ਵੀ ਹਕੱਦਾਰ ਹੈ  ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ।   ;

(ii) ਿਕ 15  ਸਾਲਾਂ  ਦੀ ਿਮਆਦ ਲਈ ਰਕੋੇ ਗਏ ਬਕਾਏ      'ਤੇ ਮਜੂੌਦਾ ਦਰਾਂ   'ਤੇ
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਿਵਆਜ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਅਤੇ ਹਰਜਾਨੇ ਦੀ ਸ਼ਕਲ ਿਵਚ          
ਢਕੁਵਾਂ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਦੇਣ ਦਾ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਦੇਣ      ਵਾਲੇ ਹੁਕਮਾਂ ਦੀ ਪᴆਿਕਰਤੀ ਿਵਚ ਇਕ ਿਰਟੱ
ਜਾਰੀ ਕੀਤੀ ਜਾਵ;ੇ

(Ui) ਕਈੋ ਹਰੋ ਢਕੁਵੀ ਂ ਿਰੱਟ   , ਆਦੇਸ਼ ਜਾਂ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਿਜਵୈ ਿਕ ਇਹ ਮਾਨਯੋਗ ਅਦਾਲਤ       
ਕਸੇ ਦੀਆਂ ਸਿਥਤੀਆਂ ਿਵਚੱ ਉਿਚਤ ਅਤੇ ਉਿਚਤ ਸਮਝੇ       ,  ਜਾਰੀ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ  ;  

,
(iv) ਿਕ ਿਰਟੱ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੇ ਖਰਚੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰੂ ਿਦੱਤੇ ਜਾਣ        ।
(v) ਿਕ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ ਦੀਆਂ ਤਸਦੀਕਸ਼ੁਦਾ ਕਾਪੀਆਂ ਦੀ ਫਾਈਿਲੰਗ ਨੰੂ ਕਲਮਬੰਦ ਕੀਤਾ         

ਜਾਵ ੇ;
ਕੁਲਦੀਪ ਿਸੰਘ, ਸੀਨੀਅਰ. ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੇ  ਵਕੀਲ ਆਰ.ਐਸ.ਮɪਗੀਆ ਦ ੇਨਾਲ ਐਡਵੋਕਟੇ ਡਾ

.
ਅਸ਼ੋਕ ਅਗਰਵਾਲ , ਐਡਵੋਕਟੇ, ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ 

ਿਨਰਣਾ

1. ਐਸ ਿਟਵਾਣਾ , ਜੇ. (ਮੌਿਖਕ)

(1) ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰੂ ਭਾਰਤ ਸਰਕਾਰ ਵਲɪੱ 15 ਨਵੰਬਰ, 1969 ਨੰੂ ਗਰੁਦਾਸਪਰੁ ਿਵਖੇ ਸੁਪਰਡᶥਟ,
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I.L.R. Punjab and Haryana (1985)2

ਡਾਕਘਰ ਦੇ ਅਹੁਦੇ ਤɪ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਵੇਾਮੁਕਤ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਉਸ ਨੇ ਿਦਲੱੀ ਹਾਈ ਕਰੋਟ
ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਇਸ ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਸਫਲਤਾਪਰੂਵਕ ਰਦੱ ਕਰ ਿਦਤੱਾ। ਉਕਤ ਅਦਾਲਤ ਨੇ 4 ਜਨਵਰੀ, 1983
ਨੰੂ ਉਸ ਦੀ ਸੇਵਾਮੁਕਤੀ ਦੇ ਹਕੁਮਾਂ ਨੰੂ ਰਦੱ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਹੇਠ ਿਲਖੇ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਆਪਣਾ ਹੁਕਮ ਸਮਾਪਤ
ਕੀਤਾ: -

“ਿਵਭਾਗੀ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਨੰੂ ਅਣਗੌਲੇ ਹੁਕਮਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਰਦੱ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਜਾਦਂਾ ਹੈ ਅਤ ੇਰਦੱ ਕਰ
ਿਦਤੱਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਿਵਤੱੀ ਅਤੇ ਹੋਰ ਸਾਰੀਆਂ ਪਿਰਣਾਮੀ ਰਾਹਤਾਂ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ
ਹੋਵਗੇਾ। ਅਜੱ ਤɪ 2 ਮਹੀਿਨਆਂ ਦੇ ਅਦੰਰ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਸਾਰੇ ਦਸੇੱ ਗਏ ਲਾਭ ਬਹਾਲ
ਕੀਤੇ ਜਾਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ। ਿਕᶳਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਹਣੁ ਸਵੇਾਮੁਕਤ ਹੋ ਚੁੱਕਾ ਹੈ,  ਇਸ ਲਈ
ਉਸ ਦ ੇਪਨੈਸ਼ਨ ਪਪੇਰ 1 ਨੰੂ ਵੀ ਜਲਦੀ ਅਿੰਤਮ ਰਪੂ ਦਣੇਾ ਹੋਵਗੇਾ।

ਇਸ ਹਕੁਮ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਜਵਾਬਦਹੇ ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਨੇ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ
ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਲਈ ਹੇਠਾ ਂਿਦਤੱ ੇਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤ:ੇ- •2

ਯਕੀਨਨ ਉਸ ਨੰੂ
ਸੰਤੁਸ਼ਟ ਕਰੋ

ਿਮਆਦ ਸਕਲ ਅਮੋਨਟ
ਪਨੈਸ਼ਨ  ਅਤੇ

ਆਮਦਨ  ਕਰ  ਦੇ
ਖਾਤ ੇ'ਤ ੇਕਟਤੌੀਆਂ

ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤੀ 
ਸ਼ੱੁਧ ਰਕਮ

ਭੁਗਤਾਨ ਦੀ
ਿਮਤੀ

19-11-69
19-4-76 ਨੰੂ

70,858-40 ਹੈ 40,506 -40 30,352 30-12-1981

20-4-76
19-4-79 ਨੰੂ

47,682-80 47,682 -80 10-2-82

20-4-79
31-3-80 ਨੰੂ

17,057/- 17,057 ਹੈ 15-9-1981

1-4-80 ਤɪ 
*19-3-81 
ਤੱਕ

9,658 -40 9,658 -40 10-2-82

(2) ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦਾ ਹੁਣ ਸਟᶥਡ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਿਕᶳਿਕ ਉਹ ਸਾਰੇ ਥਰੋ
ਨੰੂ ਗਲਤ ਢੰਗ ਨਾਲ ਅਤ ੇਗਰੈ-ਵਾਜਬ ਢਗੰ ਨਾਲ ਉਹਨਾਂ ਰਕਮਾਂ ਤᶦ ਵਾਂਝਾ ਰਿੱਖਆ ਿਗਆ ਸੀ ਜੋ ਉਸ ਦੇ
ਕਾਰਨ ਜਾਇਜ਼ ਸਨ,  ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ ਅਿਧਕਾਰੀ ਉਪਰੋਕਤ ਰਕਮਾਂ  ਿਵਆਜ ਸਮੇਤ ਅਦਾ ਕਰਨ ਲਈ
ਪਾਬੰਦ ਸਨ। ਉਨᴇਾਂ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ, ਇਹ ਰਾਹਤ ਿਦਲੱੀ ਦ ੇਹਕੁਮਾਂ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ

'fe. ਸ. ਸਿਹਗਲ ਬਨਾਮ ਿਦ ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ਼ ਇਡੰੀਆ ਅਤ ੇਹਰੋ (ਆਈ. ਐਸ. ਿਟਵਾਣਾ, ਜ.ੇ)

ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਿਜਸ ਦਾ ਆਪਰਿੇਟਵ ਿਹਸੱਾ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਉ᷀ਪਰ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾ ਚੁੱਕਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿਕਸੇ ਵੀ
ਸਿਥਤੀ ਿਵਚੱ ਇਹ ਅਦਾਲਤ ਇਕੁਇਟੀ ਕਰੋਟ ਹੋਣ ਦੇ ਨਾਤੇ ਵੀ ਜਵਾਬ ਦਣੇ ਵਾਲੇ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਨੰੂ
ਹੁਣ ਵੀ ਿਵਆਜ ਦੀ ਉਕਤ ਰਕਮ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਹਕੁਮ ਦਣੇ ਲਈ ਖੁਸ਼ ਹੈ। ਆਪਣੇ ਇਸ
ਸਟᶥਡ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਵਚੱ, ਉਸਦੇ ਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ, ਸ਼ᴆੀ ਕੁਲਦੀਪ ਿਸਘੰ, (ਦਸ ਰਾਜ ਪਾਹਵਾ  ਬਨਾਮ
ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ  ) (1) ਿਵੱਚ ਮੇਰੇ ਇਕੱ ਪਰੁਾਣੇ ਫਸੈਲੇ ਉ᷀ਤੇ ਿਨਰਭਰ ਕਰਦੇ ਹਨ ।

(3) Ithe;i  ਪਾਰਟੀਆਂ>ਓਟ ਲੰਬਾਈ ਲਈ ਦੀ ਜਾਚਂ ਕਰਨ ਤɪ ਬਾਅਦ,  ਮੈਨੰੂ ਪਤਾ ਲੱਗਾ ਿਕ
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ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਯਗੋਤਾ ਤᶦ ਰਿਹਤ ਨਹᶣ ਹੈ। ਹਾਲਾਂਿਕ ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ ਿਕ ਿਦਲੱੀ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੇ
ਉਪਰਕੋਤ ਨੋਟ ਕੀਤੇ ਗਏ ਫਸੈਲੇ ਦੇ ਮਦੱੇਨਜ਼ਰ ਜਵਾਬਦੇਹ ਅਥਾਰਟੀ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਉਪਰੋਕਤ ਵੇਰਵੇ
ਸਿਹਤ ਰਕਮਾਂ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਅਵਧੀ ਦੇ ਿਵਆਜ ਦੇ ਨਾਲ ਿਜਨੇੰ ਸਮɨ ਲਈ ਉਕਤ
ਰਕਮਾਂ  ਨੰੂ ਰਿੋਕਆ ਿਗਆ ਸੀ,  ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਦੀ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀ  ਸੀ।  ਅਿਧਕਾਰੀ,  ਿਫਰ ਵੀ ਮੇਰਾ
ਿਵਚਾਰ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਵੀ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਅਿਧਕਾਰ ਦੀ ਵਰਤɪ
ਕਰਿਦਆਂ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਇਹ ਰਾਹਤ ਦਣੇ ਦਾ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਿਦਤੱਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਦੇਸ ਰਾਜ ਪਾਹਵਾ  
ਦੇ ਕੇਸ  (ਸੁਪਰਾ) ਿਵਚੱ ਇਸ ੇਤਰᴇਾਂ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵਚੱ, ਮɩ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਭੁਗਤਾਨ ਯੋਗ ਰਕਮ 'ਤੇ 12
ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ ਿਵਆਜ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ, ਤਨਖਾਹ ਦ ੇਬਕਾਏ ਆਿਦ ਵਜɪ ਮਨਜ਼ੂਰ ਕੀਤਾ ਸੀ. ਅਜੱ,
ਅਜੇ ਵੀ: ਦਾ ਇਕੱ ਹਰੋ ਅਿਧਕਾਰਤ ਐਲਾਨ ਕੇਰਲਾ ਰਾਜ  ਿਵੱਚ ਸਪੁਰੀਮ ਕਰੋਟ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਐਮ.
ਪਦਮਨਾਭਨ ਨਾਇਰ ,  (2),  ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ  ਦੇ  ਿਵਦਵਾਨ  ਵਕੀਲ  ਦੁਆਰਾ  ਮੇਰੇ  ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ
ਿਲਆਦਂਾ  ਿਗਆ ਹੈ,  ਿਜਸ ਿਵੱਚ  ਅਤੰਮ ਅਦਾਲਤ ਨੇ  ਦਰੇੀ  ਨਾਲ ਭੁਗਤਾਨ ਦੇ  ਸੰਦਰਭ ਿਵਚੱ ਹੇਠ
ਿਲਖੀਆਂ ਅਰਥਪਰੂਨ ਿਟਪੱਣੀਆਂ ਕੀਤੀਆਂ ਹਨ। ਿਰਟਾਇਰ-ਮੁਦਈ ਨੰੂ ਗᴆਚੈਟੁੀ ਅਤੇ ਪਨੈਸ਼ਨ। ਉਹ 19
ਮਈ, 1973 ਨੰੂ ਸੇਵਾਮੁਕਤ ਹੋਏ ਸਨ ਅਤੇ ਉਨᴇਾਂ ਦੀ ਪਨੈਸ਼ਨ ਅਤੇ ਗᴆੈਚਟੁੀ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ 14 ਅਗਸਤ,

1975  ਨੰੂ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ,  ਭਾਵ,  ਉਨᴇਾਂ  ਦੀ ਸਵੇਾਮੁਕਤੀ ਤɪ ਦੋ ਸਾਲ ਅਤੇ ਿਤਨੰ ਮਹੀਨੇ ਬਾਅਦ  ।
ਪਨੈਸ਼ਨ ਦੀ ਰਕਮ 'ਤੇ ਿਵਆਜ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਨੰੂ ਬਰਕਰਾਰ ਰਖੱਦੇ ਹੋਏ,  ਸੁਪਰੀਮ ਕਰੋਟ ਨੇ ਇਸ ਤਰᴇਾਂ
ਦਿੇਖਆ: -

"ਪਨੈਸ਼ਨ ਅਤੇ ਗᴆਚੈਟੁੀ ਹੁਣ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੇ ਕਰਮਚਾਰੀਆਂ ਨੰੂ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਸਵੇਾਮੁਕਤੀ
'ਤੇ ਵੰਡਣ ਦਾ ਕਈੋ ਉਪਕਾਰ ਨਹᶣ ਹੈ  ,  ਪਰ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫਸੈਿਲਆਂ ਦੇ ਤਿਹਤ,
ਕੀਮਤੀ ਅਿਧਕਾਰ ਅਤੇ ਜਾਇਦਾਦ ਉਨᴇਾਂ  ਦੇ  ਹੱਥਾਂ  ਿਵਚੱ ਬਣ ਗਈ ਹੈ  ਅਤੇ ਇਸ ਦੇ
ਿਨਪਟਾਰੇ ਅਤੇ ਵੰਡਣ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਵੀ ਦਸ਼ੋੀ ਦੇਰੀ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਅਸਲ ਭੁਗਤਾਨ ਤੱਕ
ਮੌਜਦੂਾ ਮਾਰਕੀਟ ਦਰ 'ਤੇ ਿਵਆਜ ਦੀ ਅਦਾਇਗੀ ਦੇ ਜੁਰਮਾਨੇ ਦੇ ਨਾਲ ਮਲੁਾਕਾਤ ਕੀਤੀ
ਜਾਵ।ੇ
* * * *

(4) ਬਦਿਕਸਮਤੀ ਨਾਲ ਿਵਆਜ ਲਈ ਅਿਜਹਾ ਦਾਅਵਾ ਿਜਸ ਦੀ ਿਜ਼ਲᴇ ਾ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ
ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ ਦੇ ਹਕੱ ਿਵਚੱ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ  ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਪਸ਼ੁਟੀ
ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, 6 ਪᴆਤੀਸ਼ਤ 12 ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ ਸੀ।

(1) CW 436 of 82, 19 ਫਰਵਰੀ 1985 ਨੰੂ ਫਸੈਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ।
(2) ਏਆਈਆਰ 1985 ਐਸਸੀ 356.

ਪᴆਤੀ ਸਲਾਨਾ ਹਾਲਾਂਿਕ ਜਵਾਬਦਾਤਾ ਦੁਆਰਾ ਉਸਦੇ ਮੁਕਦੱਮੇ ਿਵਚੱ 12 ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਦਰ
ਨਾਲ ਿਵਆਜ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਹਾਲਾਂਿਕ,  ਿਕᶳਿਕ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ ਨੇ ਹਾਈ
ਕਰੋਟ ਿਵਚੱ ਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰᴇਾਂ ਦੇ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਨਾ ਦੇ ਕੇ 6 ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ
ਆਪਣੇ ਦਾਅਵ ੇਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ ਿਲਆ ਹੈ, ਇਹ ਸਾਡੇ ਲਈ ਦਰ ਨੰੂ 12 ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਸਲਾਨਾ
ਤਕੱ ਵਧਾਉਣਾ ਉਿਚਤ ਨਹᶣ ਹੋਵਗੇਾ ਜੋ ਅਸᶣ ਹੋਰ ਸਮਝਦਾਰੀ ਨਾਲ ਦਣੇ ਲਈ ਿਤਆਰ
ਸੀ। "

ਇਹ ਿਨਰੀਖਣ, ਮੇਰੇ ਿਦਮਾਗ਼ ਿਵਚ, ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ ਦੇ ਤਥੱਾਂ 'ਤੇ ਪਰੂੀ ਤਾਕਤ ਨਾਲ ਲਾਗੂ ਹੁੰਦੇ ਹਨ; ਿਦਲੱੀ
ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਸਟੱੇ ਦੀ ਰਸ਼ੋਨੀ ਿਵਚੱ, ਿਜਵɨ ਿਕ ਉ᷀ਪਰ ਦੁਬਾਰਾ ਪਸ਼ੇ ਕੀਤਾ ਿਗਆ
ਹੈ।

(4) ਮɩ ਇਸ ਲਈ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦਦੰਾ ਹਾ>ਂ *ਇਸ L.Pitition and2(ਉਕਤ ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਦੁਆਰਾ
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ਉਕਤ ਰਕਮਾਂ ਨੰੂ ਰਕੋੀ ਗਈ ਿਮਆਦ ਲਈ ਉਪਰਕੋਤ ਨੋਟ ਕੀਤੀਆਂ ਰਕਮਾਂ  'ਤੇ  12  ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਦਰ
ਨਾਲ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰੂ ਿਵਆਜ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਿਸੱਧੇ 0 ਜਵਾਬਦੇਹ ਪᴆਮਾਿਣਕ ਸਬੰਧਾਂ ਨੰੂ, ਅਜੱ ਤᶦ
ਚਾਰ ਮਹੀਿਨਆਂ ਦੀ ਿਮਆਦ ਦੇ ਅਦੰਰ। ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੀ ਲਾਗਤ ਦਾ ਵੀ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ ਜੋ ਮɩ
500 ਰਪੁਏ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਦਾ ਹਾ।ਂ

ਐਨ.ਕੇ.ਐਸ
fv;eb/woL^  ;EkBe Gk;ak ftZu nB[tkd ehsk frnk
fBnK fBoDK e/tb w[eZdw/pkiaK bJh T[jBK dh nkgDh
Gk;ak ftZu ;wMD sZe jh ;hws j? ns/ fJ;dk fe;/
j'o  T[d/;a   bJh  fJ;s/wkb  BjhA  ehsk
ik ;edk.  ;ko/ ftjkoe ns/ nfXekos wzstK bJh,
fBnK fBoD/ dk nzro/iah ;z;eoD  gqwkfDe j't/rk ns/
nwb bkr{ eoB bJh fJ; B{z soihj fdZsh ikt/rh. 

ezuB

ਐਮ.ਐਮ.ਪੰਛੀ ਜੇ  .

ਕੰੁਦਨ ਲਾਲ ਸ਼ਰਮਾ - ਪਟੀਸ਼ਨਰ,
ਬਨਾਮ

ਪਜੰਾਬ ਰਾਜ,- ਜਵਾਬਦਾਤਾ।
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ਿਭ୥ਸ਼ਟਾਚਾਰ ਰੋਕੂ ਕਾਨੰੂਨ   (ਜੇ 1947 ਦਾ )— ਧਾਰਾ 2 ਅਤੇ 5(1)(ਡੀ)- ਭਾਰਤੀ ਦੰਡ ਸੰਿਹਤਾ  
(  1860  ਦਾ  XL V)-  ਧਾਰਾ  21,  ਧਾਰਾ ਬਾਰ୧ਵੀ ਂ ,  120-ਬੀ,  420,  467,  468  ਅਤੇ  471—
ਕਪੰਨੀਆਂ ਐਕਟ  ( 1956 ਦਾ I)- ਸੈਕਸ਼ਨ 2(7) ਅਤੇ 617 —ਬ୊ਿਕੰਗ ਕੰਪਨੀਆਂ  (ਐਿਕਊਜ਼ੀਸ਼ਨ
ਐਡਂ ਟ୥ਾਂਸਫਰ ਆਫ਼ ਅੰਡਰਟੇਿਕੰਗਜ਼   ) ਐਕਟ (1970 ਦਾ V)—ਸੈਕਸ਼ਨ 3 ਅਤੇ 7— ਿਭ୥ਸ਼ਟਾਚਾਰ
ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ   5 ਦੇ ਤਿਹਤ ਮੁਕਦੱਮਾ ਚਲਾਏ ਗਏ     ਰਾਸ਼ਟਰੀਿᴡਤ ਬɩਕ ਦੇ ਕਰਮਚਾਰੀ— ਅਿਜਹਾ
ਕਰਮਚਾਰੀ—ਭਾਵୈ ਧਾਰਾ  21,  ਭਾਰਤੀ ਦੰਡਾਵਲੀ ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਕਈੋ ਜਨਤਕ ਸੇਵਕ        —
ਕਨੰੂਨੀ ਦਰਜਾ ਅਤੇ ਰਾਸ਼ਟਰੀਿਕ୥ਤ ਬ୊ਕ ਦਾ ਚਿਰੱਤਰ      —ਅਿਜਹਾ ਬ୊ਕ —ਭਾਵୈ ਕୈਦਰੀ ਐਕਟ  
ਦਆੁਰਾ ਜਾਂ ਇਸ ਦੇ ਅਧੀਨ ਕੋਈ ਕਾਰਪਰੋਸ਼ੇਨ ਸਥਾਪਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੋਵੇ          ।

ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ   ਿਕ ਜਦᶦ ਬɩਿਕਗੰ ਕੰਪਨੀਜ਼ (ਐਿਕਊਜ਼ੀਸ਼ਨ ᶶਡ ਟᴆਾਸਂਫਰ ਆਫ ਅਡੰਰਟੇਿਕਗੰਜ਼)
ਐਕਟ, 1970 ਨੇ ਹਰਕੇ ਨਵᶤ ਸਬਧੰਤ ਬᶥਕ ਲਈ ਇਕੱ ਬੋਰਡ ਆਫ਼ ਡਾਇਰਕੈਟਰਜ਼ ਦੀ ਕਲਪਨਾ ਕੀਤੀ ਸੀ,
ਭਾਵᶤ ਿਕ ਪਿਹਲਾ ਬੋਰਡ


