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ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਸਿਵਵਾਦ ਐਕਟ  (1947  ਦਾ  X IV)-  ਐੱ�. 10(1)  ਅਤੇ  12(5)-  ਅਧੀਨ ਢਕੁਵੀਂ
�ਰਕਾਰ  ਦੀਆਂ  ਸ਼ਕਤੀਆਂ-  ਭਾਵੇਂ  ਪ੍ਰਸ਼ਾ�ਕੀ-  �ਾਈ ਕੋਰਟ-  ਕਦੋਂ  ਦਖਲ ਦੇ  �ਕਦੀ  �ੈ-ਭਾਰਤ  ਦਾ
�ੰਸਿਵਧਾਨ (1950) ਆਰਟੀਕਲ 226—ਦੇ ਅਧੀਨ ਸਿਦਸ਼ਾ-ਸਿਨਰਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਆਦਸੇ਼ — ਜਦੋਂ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ
�ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਸਿਦੱਤਾ—ਪੰਜਾਬ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਸਿਨਯਮ ਅਤੇ ਆਦਸੇ਼—ਵਾਲੀਅਮ  V—ਚੈਪਟਰ  4-
F(b)-ਸਿਨਯਮ 6—ਸਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਲਈ ਸਿਲਖਤੀ ਸਿਬਆਨ—ਕੀ ਕਰਨਾ �ੈ �ਲਫ਼ਨਾਮੇ ਦੇ ਰੂਪ ਸਿਵੱਚ �ੋਣਾ
- �ਲਫ਼ਨਾਮੇ ਦਾ ਫਾਰਮ ਦਰ�ਾਇਆ ਸਿ1ਆ �ੈ।

�ੋਲਡ, ਇ� ਫ�ੈਲਾ ਕਰਨ ਸਿਵੱਚ ਸਿਕ ਕੀ ਇੱਕ �ਵਾਲਾ ਬਣਾਉਣਾ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਸਿਵਵਾਦ
ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10(1) ਅਤੇ 12(5), ਉਸਿਚਤ- �ਰਕਾਰ ਪ੍ਰਸ਼ਾ�ਸਿਨਕ �ਮਰੱਥਾ ਸਿਵੱਚ ਕੰਮ ਕਰਦੀ �ੈ ਨਾ
ਸਿਕ ਸਿਨਆਂਇਕ ਜਾਂ ਅਰਧ-ਸਿਨਆਂਇਕ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਸਿਵੱਚ, ਪਰ ਇ�ਦਾ ਮਤਲਬ ਇ� ਨ�ੀਂ �ੈ ਸਿਕ
�ਰਕਾਰ ਦੇ ਫ�ੈਲੇ ਨੰੂ  1ੈਰ-ਅਨੁਮਾਨਤ ਘੋਸਿਸ਼ਤ ਕਰਨ ਲਈ ਜਵਾਬਦੇ� ਨ�ੀਂ �ੈ ਅਤੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ
ਉਸਿਚਤ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਸਿਨਰਦੇਸ਼ ਜਾਰੀ ਨ�ੀਂ ਕਰ �ਕਦੀ �ੈ। ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ ਮਾਮਲੇ ਦਾ ਫ�ੈਲਾ ਕਰਨ
ਲਈ ਸਿਜੱਥੇ ਇ� ਪਾਇਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਸਿਕ �ਵਾਲਾ ਜਾਂ ਤਾਂ ਬਾ�ਰਲੇ ਸਿਵਚਾਰਾਂ ਜਾਂ ਬਦਨਾਮੀ 'ਤੇ ਜਾਂ ਐਕਟ
ਦੀ ਧਾਰਾ 12(4) ਦੇ ਅਧੀਨ �ਲੁਾ� ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਦੀ ਸਿਰਪੋਰਟ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤੇ ਸਿਬਨਾਂ ਵੀ ਇਨਕਾਰ ਕਰ
ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ। �ੇਠ ਸਿਦੱਤੇ ਪ੍ਰ�ਤਾਵ ਇ� ਪੱਖੋਂ ਫ�ੈਲਾ ਕੀਤੇ 1ਏ ਕ�ੇਾਂ ਦੇ ਸਿਵਚਾਰ ਤੋਂ ਉਭਰਦੇ �ਨ।

1)  ਇ� ਸਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  12(5)  ਦੇ ਨਾਲ ਪੜ੍ਹੀ  1ਈ ਧਾਰਾ  10(1)  ਅਧੀਨ ਆਪਣੀਆਂ
ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਇੱਕ ਢੁਕਵੀਂ �ਰਕਾਰ ਪ੍ਰਸ਼ਾ�ਸਿਨਕ ਕਾਰਜਾਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਦੀ �ੈ ਨਾ
ਸਿਕ ਸਿਨਆਂਇਕ ਜਾਂ ਅਰਧ-ਸਿਨਆਂਇਕ ਕਾਰਜ; .



(2)  ਇ� ਸਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  10(1)  ਅਧੀਨ ਆਪਣੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਦੇ �ੋਏ,
ਉਸਿਚਤ �ਰਕਾਰ ਕਲੋ ਸਿਕ�ੇ ਸਿਵਵਾਦ ਨੰੂ ਲੇਬਰ ਕੋਰਟ ਜਾਂ ਸਿਟ੍ਰਸਿਬਊਨਲ ਨੰੂ ਰੈਫਰ ਕਰਨ ਜਾਂ ਨਾ ਭਜੇਣ ਦਾ
ਅਖ਼ਸਿਤਆਰ �ੈ,  ਪਰ ਅਸਿਜ�ੇ ਸਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਸਿਨਯਮਾਂ ਅਨੁ�ਾਰ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ। ਐਕਟ ਦੇ
ਉਪਬੰਧਾਂ, ਭਾਵ, ਉਸਿਚਤ �ਰਕਾਰ ਸਿ�ਰਫ਼ ਦੋ ਆਧਾਰਾਂ 'ਤੇ ਇੱਕ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ �ਕਦੀ �ੈ
, ਸਿਜਵੇਂ-

(i) ਸਿਕ ਕੋਈ ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਸਿਵਵਾਦ ਨ�ੀਂ �ੈ ਸਿਜ�ਦਾ �ਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ �ੈ; ਅਤੇ

(ii) ਸਿਕ ਕੇ� ਦੀਆਂ �ਸਿਥਤੀਆਂ ਸਿਵੱਚ �ਵਾਲਾ ਦੇਣਾ ਉਸਿਚਤ ਨ�ੀਂ �ੈ;

(3)  ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਢੁਕਵੀਂ �ਰਕਾਰ ਉਪਰੋਕਤ ਦੋ  ਮਨਜ਼ਰੂਸ਼ੁਦਾ ਆਧਾਰਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ  ਸਿਕ�ੇ  ਇੱਕ  'ਤੇ
�ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਦੀ �ੈ, ਤਾਂ �ਰਕਾਰ ਦਾ ਫੈ�ਲਾ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੀ ਸਿਰੱਟ ਜਾਂ ਸਿਨਰਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ
ਅਨੁਕੂਲ ਨ�ੀਂ �ੋਵੇ1ਾ ਅਤੇ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਮਜਬੂਰ ਕਰਨ ਲਈ ਖੱੁਲ੍ਹਾ ਨ�ੀਂ �ੋਵੇ1ਾ। �ਰਕਾਰ ਇੱਕ
�ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਲਈ. �ਾਈਕੋਰਟ ਉਪਰੋਕਤ ਦੋ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਸਿਕ�ੇ 'ਤੇ ਉਸਿਚਤ �ਰਕਾਰ ਦੇ ਫੈ�ਲੇ 'ਤੇ
ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ ਨ�ੀਂ ਬੈਠੇ1ਾ।

(4)  ਐਕਟ ਦੀ  ਧਾਰਾ  12(5)  ਦੁਆਰਾ ਲੋੜੀਂਦੇ  ਮਾਮਲੇ  'ਤੇ  ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਲਈ �ੁਕਮ ਦੀ
ਪ੍ਰਸਿਕਰਤੀ ਦੀ ਇੱਕ ਸਿਰੱਟ ਦਆੁਰਾ ਇੱਕ ਢੁਕਵੀਂ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਮਜਬੂਰ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ �ੈ ਸਿਫਰ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ
ਅਨੁ�ਾਰ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10(1) ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਪਣੇ ਸਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਨ ਲਈ ਜੇਕਰ ਇ� ਜਾਂ ਤਾਂ
ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਜਾਂ �ਾਬਤ �ੰੁਦਾ �ੈ ਸਿਕ �ਲੁ੍ਹਾ-�ਫਾਈ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ �ੋਈ �ੀ ਅਤੇ ਐਕਟ ਦੇ �ਕੈਸ਼ਨ
12(4) ਦੇ ਤਸਿ�ਤ ਮਲੇ-ਸਿਮਲਾਪ ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਸਿਰਪੋਰਟ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ 1ਈ �ੀ, ਪਰ ਇ� ਸਿਕ
ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਨੇ �ੰਦਰਭ ਦਣੇ ਜਾਂ ਨਾ ਕਰਨ ਦਾ ਫੈ�ਲਾ ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਸਿ�ਲਾਂ ਮੇਲ-ਸਿਮਲਾਪ ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਦੀ
ਸਿਰਪੋਰਟ ਨੰੂ ਨ�ੀਂ ਦੇਸਿਖਆ �ੀ ਜਾਂ ਇ� ਨੰੂ ਸਿਬਲਕਲੁ ਵੀ ਸਿਧਆਨ ਸਿਵੱਚ ਨ�ੀਂ ਸਿਲਆ �ੀ;

(5) ਜਕੇਰ �ਰਕਾਰ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 12(5) ਅਧੀਨ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਦੀ �ੈ, ਤਾਂ
ਅਸਿਜ�ੇ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦੇ ਕਾਰਨਾਂ ਨੰੂ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਸਿਬਨਾਂ ਅਤੇ �ਬੰਧਤ ਸਿਧਰਾਂ ਨੰੂ ਇ� ਬਾਰੇ ਜਾਣਕਾਰੀ
ਸਿਦੱਤੇ ਸਿਬਨਾਂ �ੁਕਮਨਾਮੇ ਦੀ ਇੱਕ ਸਿਰੱਟ ਵੀ ਜਾਰੀ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ1ੀ; ਅਤੇ



(6) ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਇੱਕ ਢੁਕਵੀਂ ਸਿਰੱਟ ਵੀ ਜਾਰੀ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ1ੀ ਜੇਕਰ ਇ� ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ
ਜਾਂ �ਾਬਤ �ੋ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਸਿਵਵਾਦ ਸਿਵੱਚ ਸਿਵਵਾਦ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਦਣੇ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨਾ �ੱਚਾ ਨ�ੀਂ �ੈ ਜਾਂ
ਬੁਰਾਈ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ ਜਾਂ ਉ�ਨਾਂ ਸਿਵਚਾਰਾਂ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ �ੈ ਜੋ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਅਪ੍ਰ�ੰਸਿ1ਕ �ਨ ਜਾਂ
ਬਾ�ਰੀ �ੈ ਅਤੇ ਉ�ਨਾਂ ਸਿਵਧਾਸਿਨਕ ਸਿਵਚਾਰਾਂ ਦੇ ਅਨੁਕੂਲ ਨ�ੀਂ �ਨ ਸਿਜ� 'ਤੇ �ਵਾਲਾ ਨੰੂ ਅ�ਵੀਕਾਰ
ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ �ੈ।

ਇ� ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਸਿਕ �ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 226 ਅਧੀਨ ਆਪਣੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਦੇ
ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਸਿਵਵੇਕ ਨੰੂ ਰੋਕਣਾ ਜਾਂ ਇ�ਦੇ ਲਈ ਕੋਈ �ਖ਼ਤ ਅਤੇ ਤਜੇ਼ ਸਿਨਯਮ ਬਣਾਉਣਾ
ਨਾ ਤਾਂ �ੰਭਵ �ੈ ਅਤੇ ਨਾ �ੀ ਉਸਿਚਤ �ੈ। ਪਰ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ �ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 226 ਦੇ
ਤਸਿ�ਤ ਢੁਕਵੇਂ �ੁਕਮ ਜਾਂ ਸਿਨਰਦਸੇ਼ ਦੇਵੇ1ੀ ਜਦੋਂ ਇ� ਪਾਇਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ:- 

(1) ਜੋ ਸਿਕ ਇੱਕ ਸਿਨਆਂਇਕ ਜਾਂ ਅਰਧ-ਸਿਨਆਂਇਕ ਸਿਟ੍ਰਸਿਬਊਨਲ ਜਾਂ ਇੱਕ ਸਿਵਧਾਨਕ ਅਥਾਰਟੀ ਕੋਲ
�ੈ-

(i) ਅੰਦਰੂਨੀ ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਸਿਬਨਾਂ ਕੰਮ ਕੀਤਾ; ਜਾਂ

(ii) ਆਪਣੇ ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਵੱਧ ਕੰਮ ਕੀਤਾ; ਜਾਂ

(iii) ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨੰੂ ਮੰਸਿਨਆ ਸਿਜੱਥੇ ਇ�ਦਾ ਕੋਈ ਨ�ੀਂ �ੀ; ਜਾਂ

(iv) ਸਿਨਆਂਇਕ ਜਾਂ ਅਰਧ-ਸਿਨਆਂਇਕ ਕਾਰਜਾਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਦੇ �ਮੇਂ ਕਝੁ ਆਦਸੇ਼ ਪਾ� ਕੀਤੇ 1ਏ
�ਨ ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ ਸਿਰਕਾਰਡ ਦੇ �ਾ�ਮਣੇ ਅਤੇ ਅਸਿਜ�ੀ ਧਾਰਨਾ, ਇਨਕਾਰ ਜਾਂ ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ ਵੱਧ ਜਾਂ
ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਅਸਿਜ�ੀ 1ਲਤੀ ਦੇ ਕਾਰਨ ਕੁਝ ਪਦਾਰਥਕ ਨੁਕਤੇ 'ਤੇ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਕਝੁ �ਪੱਸ਼ਟ 1ਲਤੀ  �ੈ ,
ਪੀੜਤ ਸਿਧਰ ਨਾਲ ਬੇਇਨ�ਾਫ਼ੀ �ੋਈ �ੈ

2) ਜਦੋਂ ਕੋਈ ਕਨੰੂਨੀ ਅਥਾਰਟੀ ਇੱਕ ਅਸਿਜ�ਾ ਆਦਸੇ਼ ਪਾ� ਕਰਦੀ �ੈ ਜੋ ਧੋਖਾਧੜੀ ਨਾਲ ਦਾ1ੀ
�ੈ ਜਾਂ ਬਦਨਾਮੀ ਦੁਆਰਾ ਕੰਮ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ ਜਾਂ ਕਝੁ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਬਾ�ਰੀ ਸਿਵਚਾਰਾਂ 'ਤੇ ਪਾ� ਕੀਤੇ ਜਾਣ
ਕਾਰਨ ਬਦਨਾਮ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ;

(3) ਜਦੋਂ ਪ੍ਰਤੀਕਲੂ �ੁਕਮ ਜਾਂ ਕਾਰਵਾਈ �ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੇ ਭਾ1 III ਸਿਵੱਚ ਦਰਜ ਸਿਕ�ੇ ਵੀ ਬਸੁਿਨਆਦੀ
ਅਸਿਧਕਾਰਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰਦੀ �ੈ;

(4)  ਜਦੋਂ ਅਯੋ1 �ੁਕਮ ਜਾਂ ਕਾਰਵਾਈ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੇ ਸਿਕ�ੇ ਸਿਵਧਾਨਕ ਅਸਿਧਕਾਰ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ
ਕਰਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਉਲੰਘਣਾ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨਾਲ ਬੇਇਨ�ਾਫ਼ੀ �ੋਈ �ੈ ਅਤੇ ਉ� ਕਲੋ 1ਲਤ ਨੰੂ
�ੁਧਾਰਨ ਲਈ ਕੋਈ �ੋਰ ਢੁਕਵਾਂ ਸਿਵਕਲਸਿਪਕ ਉਪਾਅ ਨ�ੀਂ �ੈ;



(5) ਜਦੋਂ ਰਾਜ ਦੁਆਰਾ ਇ� ਦੇਸ਼ ਦੇ ਨਾ1ਸਿਰਕ ਦੀ ਜਾਨ ਜਾਂ �ੰਪਤੀ ਨੰੂ ਖਤਰੇ ਸਿਵੱਚ ਪਾਇਆ ਜਾ
ਸਿਰ�ਾ �ੋਵੇ ਅਤੇ ਰਾਜ ਸਿਕ�ੇ ਜਾਇਜ਼ ਕਨੰੂਨ ਦੇ ਅਸਿਧਕਾਰ 'ਤੇ ਸਿਵਸ਼ੇ ਦੇ ਜੀਵਨ, �ੁਤੰਤਰਤਾ ਜਾਂ �ੰਪਤੀ ਸਿਵੱਚ
ਅਸਿਜ�ੀ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਦਾ �ਮਰਥਨ ਕਰਨ ਦੇ ਯੋ1 ਨ�ੀਂ �ੰੁਦਾ।

�ੋਲਡ, ਸਿਕ�ਾ ਸਿ1ਆ ਸਿਕ ਭਾਰਤ ਦੇ �ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛਦੇ 226 ਦੇ ਤਸਿ�ਤ ਇੱਕ ਸਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ
ਲਈ ਇੱਕ ਸਿਲਖਤੀ ਸਿਬਆਨ �ਲਫ਼ਨਾਮੇ ਦੇ ਰੂਪ ਸਿਵੱਚ �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਪੰਜਾਬ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ
ਸਿਨਯਮਾਂ-ਆਰਡਰਾਂ ਦੇ ਭਾ1 5 ਦੇ ਚੈਪਟਰ 4-ਐਫ(ਬੀ) ਦੇ ਸਿਨਯਮ 6 ਦੁਆਰਾ ਲੋੜੀਂਦਾ �ੈ। . �ਲਫੀਆ
ਸਿਬਆਨ ��ੀ ਢੰ1 ਨਾਲ ਸਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ, ਤ�ਦੀਕ ਕਰਨਾ ਅਤੇ ��ੰੁ ਚੱੁਕਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਇ�
ਨੰੂ ਸਿ�ਵਲ ਪ੍ਰੋ�ੀਜਰ ਕਡੋ ਦੇ ਸਿਨਯਮ 3(1) ਜਾਂ ਆਰਡਰ 19 ਦੀਆਂ ਜ਼ਰੂਰਤਾਂ ਦੇ ਅਨੁਕੂਲ �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ
�ੈ। 

2 ਅਪ੍ਰਲੈ, 1965 ਨੰੂ ਮਾਣਯੋ1 ਸ਼੍ਰੀਮਾਨ ਜ�ਸਿਟ� ਇੰਦਰ ਦੇਵ ਦੁਆ ਦਆੁਰਾ ਕੇ� ਸਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ
ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ �ਵਾਲ ਦੀ ਮ�ੱਤਤਾ ਦੇ ਕਾਰਨ ਫੈ�ਲੇ ਲਈ ਇੱਕ ਵੱਡੇ ਬੈਂਚ ਕਲੋ ਕੇ� ਰੈਫਰ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੀ।
ਇ� ਕ�ੇ ਦਾ ਅੰਤ 20 ਮਈ, 1965 ਨੰੂ ਮਾਣਯੋ1 ਜ�ਸਿਟ� ਇੰਦਰ ਦੇਵ ਦੁਆ ਅਤੇ ਮਾਣਯੋ1 ਜ�ਸਿਟ�
ਆਰ.ਐ�. ਨਰੂਲਾ ਦੀ ਇੱਕ ਸਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦਆੁਰਾ ਫੈ�ਲਾ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ। 

ਭਾਰਤ ਦੇ  �ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੇ  ਅਨੁਛੇਦ  226  ਦੇ  ਅਧੀਨ ਪਟੀਸ਼ਨ,  ਇ� ਪ੍ਰਾਰਥਨਾ ਕਰਦੀ �ੈ  ਸਿਕ
�ੁਕਮਨਾਮੇ ਦੀ ਸਿਰੱਟ ਜਾਂ ਕੋਈ �ੋਰ ਢੁਕਵੀਂ ਸਿਰੱਟ, ਆਦੇਸ਼, ਜਾਂ ਸਿਨਰਦਸੇ਼ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ ਜੋ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ
ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ ਨਵੇਂ ਸਿ�ਰੇ ਤੋਂ ਸਿਨਪਟਾਰੇ ਲਈ ਸਿਨਰਦਸੇ਼ ਸਿਦੰਦਾ �ੈ। ਕੀ ਭਲੋਾ ਨਾਥ ਦੀ ਬਰਖਾ�ਤ1ੀ
ਨਾਲ �ਬੰਧਤ ਸਿਵਵਾਦ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਮੰਸਿ1ਆ ਸਿ1ਆ �ੈ।

ਆਨੰਦ �ਵਰੂਪ ਅਤੇ ਆਰ ਐ� ਸਿਮੱਤਲ, ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦੇ ਵਕੀਲ। 

ਐਮ ਆਰ ਸ਼ਰਮਾ, ਐਡਵੋਕਟੇ, ਐਡਵੋਕਟੇ ਜਨਰਲ ਲਈ, ਜਵਾਬਦੇ� ਲਈ।

ਨਰੂਲਾ, ਜੇ.—14 ਅਪ੍ਰਲੈ, 1962 ਨੰੂ, ਓ�ਵਾਲ ਬੁਣਾਈ ਫੈਕਟਰੀ, ਅੰਸਿਮ੍ਰਤ�ਰ ਦੇ ਇੱਕ ਕਰਮਚਾਰੀ
ਭੋਲਾ  ਨਾਥ  (ਇੱਥੇ  ਕਰਮਚਾਰੀ  ਸਿਕ�ਾ  ਜਾਂਦਾ  �ੈ)  ਨੰੂ  ਨੌਕਰੀ  ਤੋਂ  ਬਰਖਾ�ਤ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ  ਸਿ1ਆ �ੀ।
ਟੈਕ�ਟਾਈਲ ਮਜ਼ਦੂਰ  ਏਕਤਾ  ਯਨੂੀਅਨ,  ਅੰਸਿਮ੍ਰਤ�ਰ  (ਸਿਜ�  ਨੰੂ  ਮੈਂ  ਇ�  ਫੈ�ਲੇ  ਸਿਵੱਚ  “ਯਨੂੀਅਨ”
ਕ�ਾਂ1ਾ) ਨੇ  5 ਮਈ, 1962 ਨੰੂ ਇੱਕ ਨੋਸਿਟ� ਆਫ਼ ਸਿਡਮਾਂਡ ਨੰੂ �ੰਬੋਸਿਧਤ ਕੀਤਾ  (ਸਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਲਈ
ਅਨੁ�ੂਚੀ 'ਏ' ਦੀ ਕਾਪੀ) ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ ਸਿਤੰਨ ਮੰ1ਾਂ �ਨ। ਬਣਾਏ 1ਏ �ਨ। �ਾਲਾਂਸਿਕ, ਅ�ੀਂ ਇ� ਕ�ੇ ਨੰੂ
ਮੰ1 ਨੰਬਰ 2 ਨਾਲ ਸਿ�ੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਿਚੰਤਤ �ਾਂ ਜੋ ਸਿਕ �ੇਠ ਸਿਲਖੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਸਿਵੱਚ �ੀ: -

ਨਰੂਲਾ,  ਜੇ.- 14  ਅਪ੍ਰੈਲ, 1962  ਨੰੂ,  ਭਲੋਾ ਨਾਥ  (  ਸਿਜ� ਨੰੂ ਬਾਅਦ ਸਿਵੱਚ  ਕਰਮਚਾਰੀ ਵਜੋਂ
ਜਾਸਿਣਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ) ਦਾ ਇੱਕ ਕਰਮਚਾਰੀ ਨੰੂ ਓ�ਵਾਲ ਬੁਣਾਈ ਫੈਕਟਰੀ, ਅੰਸਿਮ੍ਰਤ�ਰ (ਸਿਜ� ਨੰੂ ਬਾਅਦ
ਸਿਵੱਚ  ਮਾਲਕ ਸਿਕ�ਾ ਸਿ1ਆ ) ਨੰੂ ਨੌਕਰੀ ਤੋਂ ਬਰਖਾ�ਤ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ1ਆ �ੀ। ਟੈਕ�ਟਾਈਲ ਮਜ਼ਦੂਰ
ਏਕਤਾ ਯਨੂੀਅਨ, ਅੰਸਿਮ੍ਰਤ�ਰ (ਸਿਜ� ਨੰੂ ਮੈਂ ਇ� ਫੈ�ਲੇ ਸਿਵੱਚ “ਯਨੂੀਅਨ” ਕ�ਾਂ1ਾ) ਨੇ 5 ਮਈ, 1962 ਨੰੂ



ਇੱਕ ਨੋਸਿਟ� ਆਫ਼ ਸਿਡਮਾਂਡ ਨੰੂ �ੰਬੋਸਿਧਤ ਕੀਤਾ (ਸਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਲਈ ਅਨੁ�ੂਚੀ 'ਏ' ਦੀ ਕਾਪੀ) ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ
ਸਿਤੰਨ ਮੰ1ਾਂ �ਨ। ਬਣਾਏ 1ਏ �ਨ। �ਾਲਾਂਸਿਕ,  ਅ�ੀਂ ਇ� ਕੇ� ਨੰੂ ਮੰ1 ਨੰਬਰ 2  ਨਾਲ ਸਿ�ੱਧੇ ਤੌਰ  'ਤੇ
ਸਿਚੰਤਤ �ਾਂ ਜੋ ਸਿਕ �ੇਠ ਸਿਲਖੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਸਿਵੱਚ �ੀ: -

"ਸ਼੍ਰੀ ਭਲੋਾ ਨਾਥ, ਦਵਾਰਕਾ ਦਾ� ਦੇ ਪੱੁਤਰ ਨੰੂ 14 ਅਪ੍ਰਲੈ, 1962 ਤੋਂ ਸਿਬਨਾਂ ਨੋਸਿਟ� ਦੇ ਬਾ�ਰ ਕਰ
ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ ਅਤੇ ਉ�ਨੰੂ ਕੰਮ 'ਤੇ ਨ�ੀਂ ਰੱਸਿਖਆ ਸਿ1ਆ �ੈ। ਇ� ਲਈ ਮੰ1 ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ ਸਿਕ ਸ਼੍ਰੀ
ਭੋਲਾ ਨਾਥ ਨੰੂ ਪੁਰਾਣੀਆਂ �ੇਵਾ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ 'ਤੇ ਪੁਰਾਣੀ ਨੌਕਰੀ 'ਤੇ ਦਬੁਾਰਾ ਸਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ ਅਤੇ
ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਨੰੂ 14 ਅਪ੍ਰੈਲ 1962 ਤੋਂ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਮੁੜ ਸਿਨਯਕੁਤੀ ਤੱਕ ਦਾ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਸਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇ।

ਇ� ਸਿਡਮਾਂਡ ਨੋਸਿਟ� ਦੀ ਕਾਪੀ ਕੰ�ੀਲੀਏਸ਼ਨ ਅਫ�ਰ, �ਰਕਲ 1, ਅੰਸਿਮ੍ਰਤ�ਰ ਨੰੂ ਭਜੇੀ 1ਈ �ੀ।
ਮਾਲਕ ਵੱਲੋਂ ਮੰ1 ਪੂਰੀ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ 1ਈ। ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਸਿਵਵਾਦ ਐਕਟ (1947 ਦਾ 14) ਦੇ ਤਸਿ�ਤ �ੁਲ੍ਹਾ-
�ਫ਼ਾਈ ਦੀਆਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਇ� ਤੋਂ ਬਾਅਦ �ੋਸਿਧਆ ਸਿ1ਆ �ੀ  (ਇੱਥੇ ਐਕਟ ਵਜੋਂ ਜਾਸਿਣਆ
ਜਾਂਦਾ �ੈ)  ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਅ�ਫਲਤਾ �ੋਈ। ਇ� ਤੋਂ ਬਾਅਦ �ੁਲਾ� ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਨੇ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ
12(4) ਅਧੀਨ ਆਪਣੀ ਸਿਰਪੋਰਟ ਸਿਵੱਚ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਕਾਰਵਾਈ ਦੀ ਅ�ਫਲਤਾ ਦੀ ਸਿਰਪੋਰਟ ਸਿਦੱਤੀ।
ਇ� ਸਿਰਪੋਰਟ ਦੀ ਕਾਪੀ �ਾਨੰੂ ਰਾਜ ਦੇ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਤੋਂ ਸਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੀ �ੁਣਵਾਈ ਦੌਰਾਨ ਪ੍ਰਾਪਤ
ਕੀਤੀ 1ਈ �ੀ। �ੁਲਾ� ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਨੇ ਸਿਰਪੋਰਟ ਕੀਤੀ ਸਿਕ ਮੰ1 ਨੰ. 1,  ਉ� ਪੜਾਅ  'ਤੇ ਸਿਕ�ੇ  �ੋਰ
ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ �ੱਕਦਾਰ ਨ�ੀਂ �ਨ। ਮੰ1 ਨੰਬਰ 3 ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ, ਉ�ਨੇ ਆਪਣੀ ਸਿਰਪੋਰਟ ਸਿਵੱਚ ਸਿਕ�ਾ
ਸਿਕ  ਮਾਲਕ  ਦੀ  ਫੈਕਟਰੀ  ਛਟੋੀ  �ੋਣ  ਦੇ  ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ  ਇ� ਮੰ1  ਜਾਇਜ਼  ਨ�ੀਂ  �ੀ।  ਮੰ1  ਨੰਬਰ  2
(ਕਰਮਚਾਰੀ ਨੰੂ ਬ�ਾਲ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰ1) ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਇ� �ਮਝਤੌਾ ਅਫ�ਰ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੀ ਉਕਤ
ਸਿਰਪੋਰਟ ਸਿਵੱਚ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਸਿਕ�ਾ ਸਿ1ਆ �ੀ: -

“ਸਿਡਮਾਂਡ,  ਨੰਬਰ 2।—ਯੂਨੀਅਨ ਦੀ ਮੰ1 �ੈ ਸਿਕ ਸ਼੍ਰੀ ਦਵਾਰਕਾ ਦਾ� ਦੇ ਪੱੁਤਰ ਸ਼੍ਰੀ ਭੋਲਾ ਨਾਥ,
ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਦੀਆਂ �ੇਵਾਵਾਂ 14 ਅਪ੍ਰਲੈ, 1962 ਤੋਂ ਖਤਮ ਕਰ ਸਿਦੱਤੀਆਂ 1ਈਆਂ �ਨ, ਨੰੂ ਸਿਬਨਾਂ ਸਿਕ�ੇ ਨੋਸਿਟ� ਦੇ
ਪੂਰੀ  ਤਨਖਾ� ਦੇ  ਨਾਲ ਬ�ਾਲ ਕੀਤਾ  ਜਾਵੇ।  ਸਿਮੱਲ ਦੇ  ਕਲਰਕ �੍ਰੀ  1ੋਸਿਬੰਦ ਰਾਮ ਨੇ  ਦੱਸਿ�ਆ ਸਿਕ
ਕਰਮਚਾਰੀ ਸਿਡਊਟੀ ਦੌਰਾਨ ਸ਼ਰਾਬੀ ਪਾਇਆ ਸਿ1ਆ �ੀ ਅਤੇ ਉ� ਨੇ �ੋਰ ਕਰਮਚਾਰੀਆਂ ਨਾਲ ਵੀ
ਦੁਰਸਿਵਵ�ਾਰ ਕੀਤਾ �ੀ। ਪੱੁਛ-ਸਿ1ੱਛ ਕਰਨ 'ਤੇ ਉ� ਨੇ ਦੱਸਿ�ਆ ਸਿਕ ਕਰਮਚਾਰੀ ਨੰੂ ਕੋਈ ਚਾਰਜਸ਼ੀਟ ਜਾਂ
ਉ� ਦੇ ਚਾਲ-ਚਲਣ ਦੀ ਸਿਵਆਸਿਖਆ ਕਰਨ ਦਾ ਮਕੌਾ ਨ�ੀਂ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ1ਆ। ਸ਼੍ਰੀ 1ੋਸਿਬੰਦ ਰਾਮ ਨੇ ਅੱ1ੇ ਸਿਕ�ਾ
ਸਿਕ ਪ੍ਰਬੰਧਕ ਸ਼੍ਰੀ ਭੋਲਾ ਨਾਥ ਨੰੂ �ਵੇਾ ਸਿਵੱਚ ਵਾਪ� ਲੈਣ ਲਈ ਸਿਤਆਰ ਨ�ੀਂ �ਨ। ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਪ੍ਰਬੰਧਕਾਂ
ਦੁਆਰਾ ਸ਼੍ਰੀ ਭੋਲਾ ਨਾਥ ਦੀ ਬਰਖਾ�ਤ1ੀ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਨਾਲ ਬੇਇਨ�ਾਫ਼ੀ ਅਤੇ 1ਲਤ �ੈ, ਮੇਰੇ ਕਲੋ ਇ�
ਕ�ੇ ਨੰੂ ਨੱਥੀ ਡਰਾਫਟ ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ ਸਿਨਰਣੇ ਲਈ �ਵਾਲੇ ਕਰਨ ਦੀ ਸਿ�ਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਕੋਈ
ਚਾਰਾ ਨ�ੀਂ ਬਸਿਚਆ �ੈ।



“�ੁਲਾ� ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਦੀ ਸਿਰਪੋਰਟ ਦੇ ਨਾਲ ਇੱਕ ਡਰਾਫਟ ਨੋਟੀਸਿਫਕਸੇ਼ਨ ਨੱਥੀ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੀ
ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ ਸਿਵਵਾਦ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੀ ਸਿਜ� ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ �ਮਝੌਤੇ ਦੇ ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਐਕਟ
ਦੇ  ਅਧੀਨ ਇੱਕ �ਵਾਲਾ ਦੀ ਸਿ�ਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ  1ਈ �ੀ।  ਇ� �ੇਠ ਸਿਲਖੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਸਿਵੱਚ �ੀ:  - “ਕੀ
ਦਵਾਰਕਾ ਦਾ� ਦੇ ਪੱੁਤਰ ਸ਼੍ਰੀ ਭਲੋਾ ਨਾਥ ਦੀ �ੇਵਾ ਦਾ ਕਾਰਜਕਾਲ ਜਾਇਜ਼ ਅਤੇ ਤਰਤੀਬਵਾਰ �ੈ? ਜੇਕਰ
ਨ�ੀਂ,  ਤਾਂ ਉ� ਸਿਕ� ਰਾ�ਤ/ਮਆੁਵਜ਼ੇ ਦੀ ��ੀ ਰਕਮ ਦਾ �ੱਕਦਾਰ �ੈ?" 11  ਜੁਲਾਈ, 1962  ਨੰੂ,
ਪੰਜਾਬ �ਰਕਾਰ ਦੇ �ਕੱਤਰ,  ਸਿਕਰਤ ਸਿਵਭਾ1 ਨੇ ਯੂਨੀਅਨ ਦੇ ਜਨਰਲ �ਕੱਤਰ ਨੰੂ ਪੱਤਰ ਸਿਲਖ ਕੇ,
ਸਿਤੰਨਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਸਿਕ�ੇ ਇੱਕ ਮੰ1 ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਕੋਈ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ
12(4) ਦੇ ਤਸਿ�ਤ ਕਨਸਿ�ਲੀਏਸ਼ਨ ਅਫ�ਰ ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ 1ਈ ਸਿਰਪੋਰਟ ਦਾ ਇ� ਸਿਵ�ਸਿਤ੍ਰਤ ਪੱਤਰ
ਸਿਵੱਚ ਕੋਈ ਸਿਜ਼ਕਰ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੀ। ਮੰ1 ਨੰਬਰ 2 ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ, ਇ� ਇ� ਪੱਤਰ ਸਿਵੱਚ ਸਿਕ�ਾ
ਸਿ1ਆ �ੀ (ਸਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਦੀ ਨਕਲ, ਅਨੁਬੰਧ 'ਬੀ') �ੇਠ ਸਿਲਖੇ ਅਨੁ�ਾਰ: -

“ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਸ਼੍ਰੀ ਭੋਲਾ ਨਾਥ ਫੈਕਟਰੀ ਦੇ ਅ�ਾਤੇ ਸਿਵੱਚ ਸ਼ਰਾਬੀ ਪਾਇਆ ਸਿ1ਆ �ੀ ਜੋ ਸਿਕ ‘1ੰਭੀਰ
ਦੁਰਸਿਵਵ�ਾਰ ਦੇ ਬਰਾਬਰ �ੈ, ਇ� ਲਈ ਪ੍ਰਬੰਧਕਾਂ ਵੱਲੋਂ  ਉ� ਨੰੂ ਨੌਕਰੀ ਤੋਂ �ਟਾਉਣ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ��ੀ
ਜਾਪਦੀ �ੈ। ਇ� ਲਈ ਵਰਕਰ ਦਾ ਕੇ� ਸਿਨਰਣੇ ਲਈ �ੰਦਰਭ ਦੇ ਯੋ1 ਨ�ੀਂ �ੈ। 

25 ਜਲੁਾਈ, 1962 ਨੰੂ,  ਯੂਨੀਅਨ ਨੇ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਇੱਕ �ੋਰ ਸਿਲਖਤੀ ਨੁਮਾਇੰਦ1ੀ ਕੀਤੀ
(ਸਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ 'ਤੇ ਅਨੁ�ੂਚੀ '�ੀ' ਦੀ ਨਕਲ ਕਰੋ) ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ �ੰਬੰਸਿਧਤ ਮੰ1 ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ �ੇਠ ਸਿਲਖੇ
ਅਨੁ�ਾਰ ਸਿਕ�ਾ ਸਿ1ਆ �ੀ: -

“ਮੰ1 ਨੰਬਰ 2  ਦੇ �ੰਬੰਧ ਸਿਵੱਚ,  �ਾਨੰੂ ਨ�ੀਂ ਪਤਾ ਸਿਕ �ਰਕਾਰ ਨੇ ਸ਼੍ਰੀ ਭੋਲਾ ਨਾਥ ਦੇ ਦਸੋ਼ੀ ਨੰੂ
�ਥਾਸਿਪਤ ਕਰਨ ਸਿਵੱਚ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਜੱਜ ਵਜੋਂ ਸਿਕਵੇਂ ਬਣਾਇਆ �ੈ। ਮਾਲਕ ਦੁਆਰਾ ਭੇਜੇ 1ਏ ਕਲਰਕ
ਨੇ �ਮਝੌਤਾ ਅਫ�ਰ ਦੇ �ਾ�ਮਣੇ ਮੰਸਿਨਆ ਸਿਕ ਸ਼੍ਰੀ ਭੋਲਾ ਨਾਥ ਨੰੂ ਕਦੇ ਵੀ ਚਾਰਜਸ਼ੀਟ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ
�ੀ ਅਤੇ ਦਸੋ਼ �ਾਬਤ ਕਰਨ ਲਈ ਉ� ਸਿਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਜਾਂਚ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ 1ਈ �ੀ। ਪੁਲੀ� �ਟਸੇ਼ਨ ਸਿਵੱਚ
ਕੋਈ ਸਿਰਪੋਰਟ ਦਰਜ ਨ�ੀਂ ਕਰਵਾਈ 1ਈ। �ਰਕਾਰ ਇ� ਸਿ�ੱਟੇ 'ਤੇ ਸਿਕਵੇਂ ਪ�ੰੁਚੀ �ੈ ਸਿਕ ਸ਼੍ਰੀ ਭਲੋਾ ਨਾਥ
ਸ਼ਰਾਬੀ ਪਾਇਆ ਸਿ1ਆ �ੀ, ਅ�ੀਂ ਇ� ਨੰੂ �ਮਝਣ ਸਿਵੱਚ ਅ�ਫਲ ਰ�ੇ �ਾਂ। ਕਰਮਚਾਰੀ ਦਾ ਕੇ� ਬ�ੁਤ
ਮਜ਼ਬੂਤ �ੈ ਅਤੇ ਪ੍ਰਬੰਧਕਾਂ ਨੰੂ ਉ� ਨੰੂ ਇ� ਮਨਮਾਨੇ ਢੰ1 ਨਾਲ ਬਾ�ਰ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਸਿਧਕਾਰ ਨ�ੀਂ
�ੀ। ਜੇਕਰ ਇ� ਵਰਕਰ ਦਾ ਕੇ� ਫ�ੈਲਾ �ੁਣਾਉਣ ਲਈ ਢਕੁਵਾਂ ਨ�ੀਂ �ੈ, ਤਾਂ �ਾਨੰੂ ਲੱ1ਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਕੋਈ
ਵੀ ਕਰਮਚਾਰੀ ਫ�ੈਲੇ ਦੀ ਉਮੀਦ ਨ�ੀਂ ਕਰ �ਕਦਾ ਜਦੋਂ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ �ਵਾਲਾ ਦੇਣਾ ਪੈਂਦਾ �ੈ। ਇ� �ਬੰਧ
ਸਿਵੱਚ ਸਿਕਰਪਾ ਕਰਕੇ ਮਦਰਾ� �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈ�ਲੇ ਦੇ ਪੰਨਾ 199 'ਤੇ ਖੰਡ XXII ਭਾ1 V ਅਤੇ VI ਸਿਵੱਚ
�ਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ।

ਇ� ਪੱਤਰ ਸਿਵੱਚ ਯੂਨੀਅਨ ਨੇ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਫੈ�ਲੇ  'ਤੇ ਮੁੜ ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਅਤੇ ਤੁਰੰਤ
�ਵਾਲਾ ਅਤੇ  ਫੈ�ਲਾ �ੁਣਾਉਣ ਦੀ ਮੰ1 ਕੀਤੀ  �ੈ।  ਇ� ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਤਾ ਦਾ  ਜਵਾਬ �ਰਕਾਰ ਦੇ  20
�ਤੰਬਰ, 1962 ਦੇ ਪੱਤਰ ਸਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ �ੈ,  ਸਿਜ� ਦੀ ਕਾਪੀ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਇ� ਅਦਾਲਤ



ਸਿਵੱਚ ਸਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੇ ਅਨੁਬੰਧ 'ਡੀ'  ਵਜੋਂ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ 1ਈ �ੈ। ਸਿਵਚਾਰ ਅਧੀਨ ਮੰ1 ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ
�ਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਉਕਤ �ੂਚਨਾ ਸਿਵੱਚ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਸਿਕ�ਾ ਸਿ1ਆ �ੈ:-

 "ਸ਼੍ਰੀ  ਭੋਲਾ ਨਾਥ ਦੀ ਬ�ਾਲੀ ਨਾਲ �ਬੰਧਤ �ੋਰ ਮੰ1 ਨੰੂ ਮੁੜ ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ
�ੰਦਰਭ ਲਈ ਯੋ1 ਨ�ੀਂ ਮੰਸਿਨਆ ਸਿ1ਆ �ੈ।"

ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ  �ਾਰੇ  �ੰਭਵ ਸਿਵਕਲਸਿਪਕ ਉਪਚਾਰਾਂ  ਨੰੂ  ਖਤਮ ਕਰਕੇ,  ਓ�ਵਾਲ ਵੇਸਿਵੰ1 ਫੈਕਟਰੀ,
ਅੰਸਿਮ੍ਰਤ�ਰ ਦੇ ਮਜ਼ਦੂਰਾਂ ਲਈ ਅਤੇ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਨਾਂ 'ਤੇ ਕੰਮ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਯਨੂੀਅਨ ਨੇ, �ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ
226 ਦੇ ਤਸਿ�ਤ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਇੱਕ ਢਕੁਵੀਂ ਸਿਰੱਟ ਜਾਂ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਸਿਨਪਟਾਰੇ ਲਈ ਸਿਨਰਦਸੇ਼ ਦੇਣ
ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਸਿਦੱਤੀ। ਕਾਨੰੂਨ ਅਨੁ�ਾਰ ਨਵੇਂ ਸਿ�ਰੇ ਤੋਂ ਇ� �ਵਾਲ ਉੱਠਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਕੀ ਭੋਲਾ ਨਾਥ ਦੀ
ਬਰਖਾ�ਤ1ੀ ਨਾਲ �ਬੰਧਤ ਸਿਵਵਾਦ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਮੰਸਿ1ਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ।

ਰਾਜ ਦੀ ਤਰਫੋਂ, 7 ਦ�ੰਬਰ, 1962 ਨੰੂ ਜਾਂ ਲ1ਭ1 7 ਦ�ੰਬਰ, 1962 ਨੰੂ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਸਿਵੱਚ
ਸਿਡਪਟੀ ਲੇਬਰ ਕਸਿਮਸ਼ਨਰ, ਪੰਜਾਬ ਦਆੁਰਾ ਇੱਕ ਸਿਲਖਤੀ ਸਿਬਆਨ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ, ਸਿਜ�ਦੀ ਕੋਈ
ਵੀ ਪੁਖਤਾ ਪੁਸ਼ਟੀ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ 1ਈ �ੈ। ਇ� ਅਫ��ੋ ਨਾਲ ਨੋਟ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਰਾਜ ਨੇ ਪੰਜਾਬ
�ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਸਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਆਦੇਸ਼, ਵਾਲੀਅਮ V ਦੇ ਚੈਪਟਰ 4-F(b) ਦੇ ਸਿਨਯਮ 6 ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੀ
ਪਾਲਣਾ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ �ੈ, ਸਿਜ� ਤਸਿ�ਤ ਓ�ਵਾਲ ਨੰੂ ਇੱਕ ਸਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਲਈ ਸਿਲਖਤੀ ਸਿਬਆਨ ਦੀ ਲੋੜ
�ੈ। ਬਣੁਾਈ ਫੈਕਟਰੀ �ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 226 �ਲਫ਼ਨਾਮੇ ਦੇ ਰੂਪ ਸਿਵੱਚ �ੋਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ। �ਲਫ਼ੀਆ
ਸਿਬਆਨ ��ੀ ਢੰ1 ਨਾਲ ਸਿਖੱਚੇ ਜਾਣੇ ਚਾ�ੀਦੇ �ਨ, ਤ�ਦੀਕ ਕੀਤੇ ਜਾਣੇ ਚਾ�ੀਦੇ �ਨ ਅਤੇ ��ੰੁ ਚੱੁਕਣੀ
ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਉ� ਨੰੂ ਸਿ�ਵਲ ਪ੍ਰੋ�ੀਜਰ ਕੋਡ ਦੇ ਆਰਡਰ 19 ਦੇ ਸਿਨਯਮ 3(1) ਦੀਆਂ ਜ਼ਰੂਰਤਾਂ ਨੰੂ
ਪੂਰਾ ਕਰਨਾ �ੋਵੇ1ਾ। ਇ� ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਸਿਨਯਮ ਸਿਵੱਚ ਵਾਪ�ੀ ਇੱਕ ਸਿਲਖਤੀ ਸਿਬਆਨ ਦੇ ਰੂਪ ਸਿਵੱਚ �ੈ ਜੋ
ਕੋਡ ਆਫ਼ ਸਿ�ਵਲ ਪ੍ਰੋ�ੀਜਰ ਦੁਆਰਾ ਸਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ 1ਈ �ੈ ਅਤੇ ਉ�ੇ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਤ�ਦੀਕ ਕੀਤੇ
ਜਾਣ ਦਾ ਇਰਾਦਾ �ੈ ਭਾਵੇਂ ਸਿਕ ਕੋਡ ਦੇ ਆਰਡਰ 6, ਸਿਨਯਮ 15 ਦੁਆਰਾ ਲੋੜੀਂਦਾ ਨ�ੀਂ �ੈ। ਇ� ਕਾਨੰੂਨ
ਦੀਆਂ ਲੋੜਾਂ ਨੰੂ  ਪੂਰਾ ਨ�ੀਂ ਕਰਦਾ। �ਖਤੀ ਨਾਲ ਬੋਲਣਾ ਕੋਈ ਉਸਿਚਤ ਨ�ੀਂ �ੈ ਇ� ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ
ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ ਸਿਨਯਮ 'ਤੇ ਵਾਪ� ਜਾਓ। ਪਰ ਸਿਨਆਂ ਦੇ ਸਿ�ੱਤ ਸਿਵੱਚ ਸਿਲਖਤੀ ਸਿਬਆਨ ਨੰੂ
ਦੇਸਿਖਆ ਜਾ ਸਿਰ�ਾ �ੈ ਅਤੇ �ੋਰ ਦੇਰੀ ਤੋਂ ਬਚਣ ਲਈ ਇ� ਨੰੂ ਸਿਧਆਨ ਸਿਵੱਚ ਰੱਸਿਖਆ ਸਿ1ਆ �ੈ। �ਾਲਾਂਸਿਕ,
ਮੈਂ ਇ� �ਪੱਸ਼ਟ ਕਰਨਾ ਚਾ�ਾਂ1ਾ ਸਿਕ ਭਸਿਵੱਖ ਸਿਵੱਚ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਦੀ ਭੁੱ ਲ ਨੰੂ ਮਾਫ਼ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਦੀ ਸਿਮ�ਾਲ
ਵਜੋਂ ਨ�ੀਂ ਸਿਲਆ ਜਾ �ਕਦਾ।

ਇ� ਸਿਲਖਤੀ ਸਿਬਆਨ ਸਿਵੱਚ, 1ੁਣਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਰਾਜ ਇ� ਦੇ ਪੈਰੇ 3 ਅਤੇ 8 ਸਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ �ੈ।
ਇ�ਨਾਂ ਪੈਸਿਰਆਂ ਦੇ �ੰਬੰਸਿਧਤ ਸਿ�ੱ�ੇ �ੇਠਾਂ ਸਿਦੱਤੇ 1ਏ �ਨ: - 

'ਪੈਰਾ  3........ਇੰਨਾ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਪ੍ਰਬੰਧਕਾਂ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਇਕ ਸ਼੍ਰੀ  1ੋਸਿਬੰਦ ਰਾਮ ਮਲੇ-
ਸਿਮਲਾਪ ਅਫ�ਰ, ਅੰਸਿਮ੍ਰਤ�ਰ ਦੇ �ਾ�ਮਣੇ ਪੇਸ਼ �ੋਏ, ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਨੇ ਸਿਕ�ਾ ਸਿਕ ਸ਼੍ਰੀ ਦਵਾਰਕਾ ਦਾ� ਦੇ ਪੱੁਤਰ ਸ਼੍ਰੀ
ਭੋਲਾ ਨਾਥ,  ਸਿਡਊਟੀ ਦੌਰਾਨ ਸ਼ਰਾਬੀ ਪਾਇਆ ਸਿ1ਆ ਅਤੇ �ੋਰ ਕਰਮਚਾਰੀਆਂ ਨਾਲ ਵੀ ਦੁਰਸਿਵਵ�ਾਰ



ਕੀਤਾ। ਉ�ਨੇ ਇ� ਵੀ ਸਿਕ�ਾ ਸਿਕ ਉ�ਦੇ ਸਿਖਲਾਫ ਕੋਈ ਚਾਰਜਸ਼ੀਟ ਨ�ੀਂ ਬਣਾਈ 1ਈ �ੀ ਅਤੇ ਉ�ਨੰੂ
ਬਰਖਾ�ਤ1ੀ ਤੋਂ ਪਸਿ�ਲਾਂ ਆਪਣੇ ਸਿਵਵ�ਾਰ ਦੀ ਸਿਵਆਸਿਖਆ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਮੌਕਾ ਨ�ੀਂ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ1ਆ �ੀ। 

ਪੈਰਾ 8. “...... ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਕਲੋ ਇ� ਫ�ੈਲਾ ਕਰਨ ਦਾ ਪੂਰਾ ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ �ੈ ਸਿਕ ਕੀ ਕੋਈ
ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਝ1ੜਾ ਮਜੌੂਦ �ੈ ਜਾਂ ਫਸਿੜਆ ਸਿ1ਆ �ੈ ਅਤੇ ਇ� ਨੰੂ ਸਿਨਰਣੇ ਲਈ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਦੀ ਇੱਛਾ
ਬਾਰੇ ਵੀ ਫੈ�ਲਾ ਕਰਨਾ �ੈ। ਮੌਜਦੂਾ ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ, ਕ�ੇ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਨੰੂ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਸਿਵਚਾਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਇ�
ਫੈ�ਲਾ ਸਿਲਆ ਸਿ1ਆ �ੀ ਸਿਕ ਸਿਵਵਾਦ ਸਿਨਰਣੇ ਲਈ �ਵਾਲੇ ਦੇ ਯੋ1 ਨ�ੀਂ �ੈ। ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ
ਸਿਵਵਾਦ ਦਾ ਕੋਈ ਫ�ੈਲਾ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੀ। ” -

ਇ� ਪਟੀਸ਼ਨ 2 ਅਪ੍ਰਲੈ, 1965 ਨੰੂ ਦਆੁ, ਜੇ. ਦੇ �ਾ�ਮਣੇ �ੁਣਵਾਈ ਲਈ ਆਈ �ੀ ਅਤੇ ਲੀਡਰ
ਜੱਜ ਦਾ ਸਿਵਚਾਰ �ੀ ਸਿਕ ਇ� ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਉਠਾਇਆ ਸਿ1ਆ �ਵਾਲ ਕਾਫ਼ੀ ਮ�ੱਤਵ ਰੱਖਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਅਕ�ਰ
ਉੱਠਣ ਦੀ �ੰਭਾਵਨਾ �ੈ ਅਤੇ ਇ� ਲਈ ਇ� ਲੋੜੀਂਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਇ� ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਮੱੁਖ ਨੁਕਤੇ ਦਾ
ਸਿਨਪਟਾਰਾ ਪੰਜਾਬ ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ ਵੱਡੇ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ ਪਸਿ�ਲੀ ਵਾਰ �ੀ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ। ਉਕਤ
�ੁਕਮਾਂ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਸਿਦਆਂ ਇ� ਮਾਮਲਾ �ਾਡੇ �ਾ�ਮਣੇ ਆਇਆ �ੈ।

ਰਾਜ ਦੇ ਵਕੀਲ ਨੇ ਸਿਕ�ਾ �ੈ ਸਿਕ �ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ  226  ਅਧੀਨ ਆਪਣੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ
ਵਰਤੋਂ ਕਰਦੇ �ੋਏ ਅ�ੀਂ ਕੋਈ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  10(1) ਅਧੀਨ
ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਦਆੁਰਾ ਕੀਤੇ 1ਏ ਸਿਵਵੇਕ ਸਿਵੱਚ ਦਖਲ ਨ�ੀਂ ਦੇ �ਕਦੇ। �ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛਦੇ 226 ਦੇ
ਅਧੀਨ ਆਪਣੀਆਂ  ਸ਼ਕਤੀਆਂ  ਦੀ  ਵਰਤੋਂ  ਕਰਦੇ  �ੋਏ  ਇ� ਅਦਾਲਤ ਦਾ  ਸਿਨਸ਼ਸਿਚਤ ਤੌਰ  'ਤੇ  ਸਿਕ�ੇ
ਅਥਾਰਟੀ ਜਾਂ ਸਿਟ੍ਰਸਿਬਊਨਲ ਦੁਆਰਾ ਸਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਸਿਵੱਚ ਦਖਲ ਦੇਣ ਦਾ ਕੋਈ ਇਰਾਦਾ ਨ�ੀਂ �ੈ,
ਬਸ਼ਰਤੇ ਅਥਾਰਟੀ ਨੇ ਆਪਣੇ ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀਆਂ �ੀਮਾਵਾਂ ਨੰੂ ਪਾਰ ਨਾ ਕੀਤਾ �ੋਵੇ ਜਾਂ 1ਲਤ ਕੰਮ
ਨਾ ਕੀਤਾ �ੋਵੇ ਜਾਂ ਆਪਣੇ ਆਦੇਸ਼ ਨੰੂ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਆਧਾਸਿਰਤ ਕੀਤਾ �ੋਵੇ। ਬਾ�ਰੀ ਆਧਾਰ. ਪਰ ਇ� ਇ�
ਅਦਾਲਤ ਦਾ �ੰਸਿਵਧਾਨਕ ਫਰਜ਼ �ੈ ਸਿਕ ਉ� �ਾਰੀਆਂ ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਅਤੇ ਸਿਟ੍ਰਸਿਬਊਨਲਾਂ  (ਅਦਾਲਤ ਦੇ
ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਅਧੀਨ)  ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਸਿਨਆਂਇਕ,  ਅਰਧ-ਸਿਨਆਂਇਕ ਜਾਂ ਸਿਵਧਾਨਕ ਕਾਰਜਾਂ ਨੰੂ ਆਪਣੇ
ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀਆਂ �ੀਮਾਵਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਰੱਖਣ ਅਤੇ ਸਿਜੱਥੇ ਵੀ ਲੋੜ �ੋਵੇ, ਉ�ਨਾਂ ਨੰੂ ਫਰਜ਼ ਸਿਨਭਾਉਣ
ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਕਰੇ। ਕਾਨੰੂਨ ਦਆੁਰਾ ਉ�ਨਾਂ 'ਤੇ �ੰਬੰਸਿਧਤ ਸਿਵਧਾਸਿਨਕ ਸਿਵਵ�ਥਾਵਾਂ ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ �ਖਤੀ
ਨਾਲ �ੁਕਮ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ। ਇ� ਇਕੋ ਇਕ ਤਰੀਕਾ �ੈ ਸਿਜ� ਸਿਵਚ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਰਾਜ ਨੰੂ
ਕਾਇਮ ਰੱਖਣ ਸਿਵਚ ��ਾਇਤਾ ਕਰ �ਕਦੀ �ੈ ਜੋ ਇ� 1ਣਰਾਜ ਸਿਵਚ �ਾਡੇ �ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੇ ਆਰਟੀਕਲ
14 ਸਿਵਚ ਦਰਜ �ੈ। ਇ� ਅਦਾਲਤ ਅ�ਲ ਸਿਵੱਚ ਆਪਣੇ ਫਰਜ਼ ਸਿਵੱਚ ਅ�ਫਲ ਰ�ੇ1ੀ ਜੇਕਰ ਇ� ਸਿਕ�ੇ
ਵੀ ਅਥਾਰਟੀ ਨੰੂ, ਜੋ ਵੀ ਉੱਚ, ਜੋ ਸਿਕ ਇ�ਦੇ ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਸਿਵੱਚ �ੈ, ਨੰੂ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਸ਼ਾ�ਨ ਦੀ ਪਾਲਣਾ
ਕਰਨ ਅਤੇ ਉ�ਨਾਂ ਦੇ ਸਿਵਧਾਨ ਦੀਆਂ �ੀਮਾਵਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਕੰਮ ਕਰਨ ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ
ਉਸਿਚਤ ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ ਵੀ ਇਨਕਾਰ ਕਰਦੀ �ੈ। ਅਸਿਧਕਾਰ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਦਾਲਤ �ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ
226 ਦੇ ਤਸਿ�ਤ ਉਸਿਚਤ ਆਦੇਸ਼ ਜਾਂ ਸਿਨਰਦਸੇ਼ ਦਵੇੇ1ੀ ਜਦੋਂ ਇ� ਪਾਇਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ: -

(1) ਜੋ ਸਿਕ ਇੱਕ ਸਿਨਆਂਇਕ ਜਾਂ ਅਰਧ-ਸਿਨਆਂਇਕ ਸਿਟ੍ਰਸਿਬਊਨਲ ਜਾਂ ਇੱਕ ਸਿਵਧਾਨਕ ਅਥਾਰਟੀ ਕੋਲ
�ੈ-



(i) ਅੰਦਰੂਨੀ ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਸਿਬਨਾਂ ਕੰਮ ਕੀਤਾ; ਜਾਂ

(ii) ਆਪਣੇ ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਵੱਧ ਕੰਮ ਕੀਤਾ; ਜਾਂ

(iii) ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨੰੂ ਮੰਸਿਨਆ ਸਿਜੱਥੇ ਇ�ਦਾ ਕੋਈ ਨ�ੀਂ �ੀ; ਜਾਂ

(iv)  ਸਿਨਆਂਇਕ ਜਾਂ ਅਰਧ-ਸਿਨਆਂਇਕ ਕਾਰਜਾਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਦੇ �ੋਏ ਕਝੁ ਆਦਸੇ਼ ਪਾ� ਕੀਤੇ
ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ ਸਿਰਕਾਰਡ ਦੇ �ਾ�ਮਣੇ ਕਝੁ ਭੌਸਿਤਕ ਨੁਕਤੇ 'ਤੇ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਕਝੁ �ਪੱਸ਼ਟ 1ਲਤੀ �ਪੱਸ਼ਟ �ੈ;
ਅਤੇ ਅਸਿਜ�ੀ ਧਾਰਨਾ, ਇਨਕਾਰ, ਜਾਂ ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ ਵਧੀਕੀ ਜਾਂ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਅਸਿਜ�ੀ 1ਲਤੀ ਦੇ
ਕਾਰਨ ਪੀੜਤ ਸਿਧਰ ਨਾਲ ਬੇਇਨ�ਾਫ਼ੀ �ੋਈ �ੈ;

(2) ਜਦੋਂ ਕੋਈ ਕਨੰੂਨੀ ਅਥਾਰਟੀ ਇੱਕ ਆਰਡਰ ਪਾ� ਕਰਦੀ �ੈ ਜੋ ਧੋਖਾਧੜੀ ਨਾਲ ਦਾ1ੀ �ੈ ਜਾਂ
ਬਦਨਾਮੀ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ 1ਈ �ੈ ਜਾਂ ਕੁਝ ਪੂਰੀ  ਤਰ੍ਹਾਂ  ਬਾ�ਰੀ ਸਿਵਚਾਰਾਂ  'ਤੇ  ਅਧਾਰਤ �ੋਣ ਕਾਰਨ
ਬਦਨਾਮ ਕੀਤੀ 1ਈ �ੈ;

(3) ਜਦੋਂ ਇਲਜ਼ਾਮ ਲ1ਾਇਆ ਸਿ1ਆ ਜਾਂ ਕਾਰਵਾਈ �ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੇ ਭਾ1 III ਸਿਵੱਚ ਦਰਜ ਸਿਕ�ੇ ਵੀ
ਬੁਸਿਨਆਦੀ ਅਸਿਧਕਾਰ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ �ੈ;

(4)  ਜਦੋਂ ਅਯੋ1 �ੁਕਮ ਜਾਂ ਕਾਰਵਾਈ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੇ ਸਿਕ�ੇ ਸਿਵਧਾਨਕ ਅਸਿਧਕਾਰ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ
ਕਰਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਉਲੰਘਣਾ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨਾਲ ਬੇਇਨ�ਾਫ਼ੀ �ੋਈ �ੈ ਅਤੇ ਉ� ਕਲੋ ਕੋਈ �ੋਰ
ਢੁਕਵੀਂ ਤਬਦੀਲੀ ਨ�ੀਂ �ੈ। 1ਲਤ ਨੰੂ ਠੀਕ ਕਰਨ ਲਈ ਦੇ�ੀ ਉਪਾਅ;

(5) ਜਦੋਂ ਰਾਜ ਦੁਆਰਾ ਇ� ਦੇਸ਼ ਦੇ ਨਾ1ਸਿਰਕ ਦੀ ਜਾਨ ਜਾਂ �ੰਪਤੀ ਨੰੂ ਖਤਰੇ ਸਿਵੱਚ ਪਾਇਆ ਜਾ
ਸਿਰ�ਾ �ੋਵੇ ਅਤੇ ਰਾਜ ਸਿਕ�ੇ ਜਾਇਜ਼ ਕਨੰੂਨ ਦੇ ਅਸਿਧਕਾਰ 'ਤੇ ਸਿਵਸ਼ੇ ਦੇ ਜੀਵਨ, �ੁਤੰਤਰਤਾ ਜਾਂ �ੰਪਤੀ ਸਿਵੱਚ
ਅਸਿਜ�ੀ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਦਾ �ਮਰਥਨ ਕਰਨ ਦੇ ਯੋ1 ਨ�ੀਂ �ੰੁਦਾ।

�ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 226 ਅਧੀਨ ਆਪਣੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ ਇ� ਅਦਾਲਤ
ਦੇ ਸਿਵਵਕੇ ਨੰੂ ਰੋਕਣਾ ਜਾਂ ਇ�ਦੇ ਲਈ ਕੋਈ �ਖ਼ਤ ਜਾਂ ਤੇਜ਼ ਸਿਨਯਮ ਬਣਾਉਣਾ ਨਾ ਤਾਂ �ੰਭਵ �ੈ ਅਤੇ ਨਾ
�ੀ ਉਸਿਚਤ �ੈ। ਪਰ ਇ� ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਪਰੋਕਤ ਸਿ�ਧਾਂਤਾਂ ਨੰੂ ਸਿਧਆਨ ਸਿਵਚ ਰੱਖਦੇ
�ੋਏ ਅਤੇ ਨਾਲ �ੀ ਇ� ਤੱਥ ਨੰੂ ਸਿਧਆਨ ਸਿਵਚ ਰੱਖਦੇ �ੋਏ ਵਰਸਿਤਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਇ�
ਅਦਾਲਤ ਲਈ �ੰਸਿਵਧਾਨਕ ਅਤੇ �ੋਰ ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਦੇ ਰੋਜ਼ਾਨਾ ਦੇ ਕੰਮ ਸਿਵਚ ਦਖਲ ਦੇਣਾ ਨ�ੀਂ �ੈ ਜਦੋਂ
ਤੱਕ ਉ� ਆਪਣੀਆਂ �ੀਮਾਵਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਰਸਿ� ਕੇ ਆਪਣੇ ਫਰਜ਼ ਸਿਨਭਾਉਂਦੇ �ਨ ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਨੰੂ ਕਾਨੰੂਨ
ਦੁਆਰਾ �ੁਕਮ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ। ਇ� ਕ�ੇ ਦੇ ਤੱਥਾਂ 'ਤੇ ਵਾਪ� ਆਉਂਦੇ �ੋਏ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੇ ਵਕੀਲ �੍ਰੀ
ਆਨੰਦ �ਵਰੂਪ ਦਆੁਰਾ ਇ� ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ 1ਈ �ੈ ਸਿਕ �ਾਨੰੂ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਨਾਲ �ਬੰਧਤ
ਸਿਵਵਾਦ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਦੇਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ। ਕਰਮਚਾਰੀ ਦੀ



ਬ�ਾਲੀ ਅਤੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰੂ ਇ� ਮਾਮਲੇ  'ਤੇ ਨਵੇਂ ਸਿ�ਰੇ ਤੋਂ ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਅਤੇ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ
ਫੈ�ਲਾ ਕਰਨ ਲਈ ਸਿਨਰਦਸੇ਼ ਦਣੇਾ।

ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤੀ 1ਈ ਇ� ਰਾ�ਤ ਦੇ �ਮਰਥਨ ਸਿਵੱਚ ਇ�ਦੇ ਸਿਵਦਵਾਨ
ਵਕੀਲ ਦਆੁਰਾ ਸਿਤੰਨ ਮੱੁਖ ਨੁਕਸਿਤਆਂ ਦੀ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ 1ਈ �ੈ, ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ, - 

(1) ਇਕਾਂਤ ਆਧਾਰ ਸਿਜ� 'ਤੇ �ਰਕਾਰ ਨੇ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ �ੈ, ਉ� ਕਾਨੰੂਨ
ਦੁਆਰਾ ਸਿਨਰਧਾਰਤ ਸਿਵਚਾਰਾਂ ਤੋਂ ਬਾ�ਰ �ੈ ਅਤੇ ਇ� �ਵਾਲਾ ਨੰੂ ਅ�ਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਯੋ1 ਆਧਾਰ
ਨ�ੀਂ �ੈ;

(2) ਸਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  10(1) ਦੇ ਤਸਿ�ਤ ਇ� ਫੈ�ਲਾ ਕਰਦੇ �ੋਏ ਸਿਕ �ਵਾਲਾ ਦੇਣਾ �ੈ ਜਾਂ
ਨ�ੀਂ, ਸਿ�ਰਫ ਦੋ ਜਾਇਜ਼ ਸਿਵਚਾਰ �ਨ ਜੋ ਸਿਕ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਲਈ �ਰਕਾਰ ਦੇ ਸਿਦਮਾ1
ਨੰੂ ਕਾਨੰੂਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪ੍ਰਭਾਵਤ ਕਰ �ਕਦੇ �ਨ, ਅਰਥਾਤ, ਦੀ �ੋਂਦ ਜਾਂ ਅਣ�ੋਂਦ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 2(k)
ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਇੱਕ ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਸਿਵਵਾਦ ਅਤੇ �ੁਸਿਵਧਾ ਦਾ �ਵਾਲ ਜੋ �ਰੇਕ ਕ�ੇ ਦੇ �ਾਲਾਤਾਂ 'ਤੇ
ਸਿਨਰਭਰ ਕਰੇ1ਾ; .

(3) ਸਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  10(1) ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਪਣੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਦੇ �ੋਏ ਰਾਜ
�ਰਕਾਰ ਦਾ ਇ� ਫਰਜ਼ �ੀ ਸਿਕ ਸਿਵਵਾਦ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਦਣੇ ਜਾਂ ਨਾ ਬਣਾਉਣ ਦੇ �ਵਾਲ ਦਾ ਫੈ�ਲਾ ਸਿ�ਰਫ਼
�ਕੈਸ਼ਨ  12  ਦੀ  ਉਪ-ਧਾਰਾ  (4)  ਸਿਵੱਚ  �ਵਾਲਾ  ਸਿਦੱਤੀ  1ਈ ਸਿਰਪੋਰਟ  'ਤੇ  ਸਿਵਚਾਰ ਜੋ  ਸਿਕ  �ੁਲਾ�
ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਦੀ ਸਿਰਪੋਰਟ �ੈ।

ਸਿ�ੱਸਿਖਅਤ �ਲਾ�ਕਾਰ ਦੀਆਂ ਇ� ਬੇਨਤੀਆਂ ਕਾਫ਼ੀ �ੱਦ ਤੱਕ ਓਵਰਲੈਸਿਪੰ1 �ਨ ਪਰ ਲ1ਭ1
ਉ�ਨਾਂ ਸ਼ਬਦਾਂ ਸਿਵੱਚ ਦੁਬਾਰਾ ਸਿਤਆਰ ਕੀਤੀਆਂ 1ਈਆਂ �ਨ ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਸਿਵੱਚ ਉ� ਉ� ਦਆੁਰਾ ਸਿਤਆਰ
ਕੀਤੇ 1ਏ �ਨ। ਇ�ਨਾਂ ਬਨੇਤੀਆਂ ਦੇ �ਮਰਥਨ ਸਿਵੱਚ ਸ਼੍ਰੀ ਆਨੰਦ �ਵਰੂਪ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਮਾਮਸਿਲਆਂ  'ਤੇ
ਸਿਨਰਭਰ ਕਰਦੇ �ਨ। �ਾਲਾਂਸਿਕ,  ਉ�ਨਾਂ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਨਾਲ ਨਸਿਜੱਠਣ ਤੋਂ  ਪਸਿ�ਲਾਂ,  ਐਕਟ ਦੇ �ੰਬੰਸਿਧਤ
ਉਪਬੰਧਾਂ ਨੰੂ ਸਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ �ੈ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 2(k) ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਸਿਵਵਾਦ ਨੰੂ ਪਸਿਰਭਾਸਿਸ਼ਤ
ਕਰਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਪੜ੍ਹਦੀ �ੈ: - 

"(k) 'ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਝ1ੜੇ'  ਦਾ ਅਰਥ �ੈ ਮਾਲਕਾਂ ਅਤੇ  ਮਾਲਕਾਂ ਸਿਵਚਕਾਰ,  ਜਾਂ ਮਾਲਕਾਂ ਅਤੇ
ਕਾਸਿਮਆਂ ਸਿਵਚਕਾਰ, ਜਾਂ ਕਾਸਿਮਆਂ ਅਤੇ ਕਾਸਿਮਆਂ ਸਿਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਝ1ੜਾ ਜਾਂ ਅੰਤਰ, ਜੋ ਸਿਕ ਰੁਜ਼1ਾਰ ਜਾਂ
1ੈਰ-ਰੁਜ਼1ਾਰ ਨਾਲ ਜੁਸਿੜਆ �ੋਇਆ �ੈ ਜਾਂ ਰੁਜ਼1ਾਰ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਜਾਂ ਸਿਕ�ੇ ਵੀ ਸਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਮਜ਼ਦੂਰੀ
ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਨਾਲ;"

�ੈਕਸ਼ਨ 10(1) ਦਾ �ੰਬੰਸਿਧਤ ਸਿ�ੱ�ਾ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਪੜ੍ਹਦਾ �ੈ: - 



"10. (1) ਸਿਜੱਥੇ ਢਕੁਵੀਂ �ਰਕਾਰ ਦੀ ਰਾਏ �ੈ ਸਿਕ ਕੋਈ ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਸਿਵਵਾਦ ਮੌਜਦੂ �ੈ ਜਾਂ ਫਸਿੜਆ
ਸਿ1ਆ �ੈ, ਉ� ਸਿਕ�ੇ ਵੀ �ਮੇਂ, ਸਿਲਖਤੀ ਆਦਸੇ਼ ਦੇ ਕੇ ਕਰ �ਕਦੀ �ੈ 

(a) ਇ� ਦੇ ਸਿਨਪਟਾਰੇ ਨੰੂ ਅੱ1ੇ ਵਧਾਉਣ ਲਈ ਸਿਵਵਾਦ ਨੰੂ ਬੋਰਡ ਕਲੋ ਭਜੇੋ; ਜਾਂ..... 

ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10(1) ਦੇ ਤਸਿ�ਤ �ਵਾਲਾ ਦਣੇ ਦਾ ਪੜਾਅ ਆਉਣ ਤੋਂ ਪਸਿ�ਲਾਂ, �ਲੁ੍ਹਾ-�ਫਾਈ ਦੀ
ਕਾਰਵਾਈ �ੰੁਦੀ �ੈ। �ੈਕਸ਼ਨ  12  ਇ� ਲਈ ਮਸ਼ੀਨਰੀ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਦਾ �ੈ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  12  ਦੇ
�ੰਬੰਸਿਧਤ ਸਿ�ੱ�ੇ �ੇਠਾਂ ਸਿਦੱਤੇ 1ਏ �ਨ: - 

(1) '12. (1) ਇੱਥੇ ਕੋਈ ਵੀ ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਸਿਵਵਾਦ ਮਜੌੂਦ �ੈ ਜਾਂ ਫਸਿੜਆ ਸਿ1ਆ �ੈ, �ੁਲਾ�
ਅਸਿਧਕਾਰੀ, ਜਾਂ ਸਿਜੱਥੇ ਸਿਵਵਾਦ ਸਿਕ�ੇ ਜਨਤਕ ਉਪਯੋ1ੀ �ੇਵਾ ਨਾਲ �ਬੰਧਤ �ੈ ਅਤੇ ਧਾਰਾ 22 ਦੇ ਅਧੀਨ
ਨੋਸਿਟ� ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ, ਸਿਨਰਧਾਰਤ ਢੰ1 ਨਾਲ �ਲੁ੍ਹਾ-�ਫਾਈ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰੇ1ਾ।

(2) * * * * * * *

(3) * * * * * * *

(4) * * * * * * *

(5) * * * * * * *

(6) * * * * * * *

ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਲਈ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਸਿਦੱਤੇ 1ਏ ਕੇ�ਾਂ  'ਤੇ ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਲਈ �ੁਣ
ਪੜਾਅ ਤਅੈ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ। ਬੰਬਈ ਰਾਜ ਅਤੇ ਇੱਕ �ੋਰ ਬਨਾਮ ਸਿਕ੍ਰਸ਼ਨਨ (ਕੇ. ਪੀ.) ਅਤੇ �ੋਰ (1)
ਸਿਵੱਚ, �ੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਇ� ਫ�ੈਲਾ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੀ ਸਿਕ ਐਕਟ ਦੇ �ੰਦਰਭ ਦੀ ਧਾਰਾ 12 (5)
ਦੇ ਅਧੀਨ �ੁਲ੍ਹਾ-�ਫਾਈ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਵੀ ਸਿ�ਰਫ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ �ੀ ਕੀਤੀ ਜਾ
�ਕਦੀ �ੈ। ਇ�ਦੀ ਧਾਰਾ  10(1) ਅਤੇ ਇ� ਸਿਕ ਇ� ਦਲੀਲ ਨ�ੀਂ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾ �ਕਦੀ �ੈ ਸਿਕ ਜਦੋਂ ਸਿਕ



ਢੁਕਵੀਂ �ਰਕਾਰ ਧਾਰਾ  12(5)  ਅਧੀਨ ਕੰਮ ਕਰਦੀ �ੈ,  ਤਾਂ ਇ� ਧਾਰਾ  12(5)  ਅਧੀਨ ਮੇਲ-ਸਿਮਲਾਪ
ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ 1ਈ ਸਿਰਪੋਰਟ 'ਤੇ ਸਿ�ਰਫ਼ ਅਤੇ ਸਿ�ਰਫ਼ ਆਪਣੇ ਫ�ੈਲੇ ਨੰੂ ਆਧਾਰ ਬਣਾਉਣ
ਲਈ ਪਾਬੰਦ �ੈ। 4). ਉ� ਕੇ� ਸਿਵੱਚ �ੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਸਿਸ਼ਪ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ �ਨ:- 

“ਇ� ਸਿਵਚ ਕੋਈ ਸੱ਼ਕ ਨ�ੀਂ �ੈ ਸਿਕ,  ਧਾਰਾ  12  ਦੇ ਪਸਿ�ਲੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੁਆਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ  1ਏ
ਸਿਪਛੋਕੜ ਨੰੂ ਸਿਧਆਨ ਸਿਵਚ ਰੱਖਦੇ �ੋਏ, ਢੁਕਵੀਂ �ਰਕਾਰ ਕੁਦਰਤੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਿਰਪੋਰਟ ਨੰੂ ਬ�ੁਤ ਸਿਧਆਨ
ਨਾਲ ਸਿਵਚਾਰੇ1ੀ ਅਤੇ ਇ� ਨੰੂ �ੰਬੰਸਿਧਤ �ਮੱ1ਰੀ ਦੇ ਰੂਪ ਸਿਵਚ ਪੇਸ਼ ਕਰੇ1ੀ ਜੋ ਇ� ਫ�ੈਲਾ ਕਰਨ ਦੇ
ਯੋ1 �ੋਵੇ1ੀ ਸਿਕ ਕੀ ਕੋਈ ਕ�ੇ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਨ�ੀਂ ਬਣਾਇਆ ਸਿ1ਆ �ੈ; ਪਰ ਧਾਰਾ 12(5) ਦੇ ਸ਼ਬਦ ਇ�
�ਝੁਾਅ ਨ�ੀਂ ਸਿਦੰਦੇ �ਨ ਸਿਕ ਸਿਰਪੋਰਟ �ੀ ਅਸਿਜ�ੀ �ਮੱ1ਰੀ �ੈ ਸਿਜ�  'ਤੇ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਆਪਣਾ ਸਿ�ੱਟਾ
ਕੱਢਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ। �ਰਕਾਰ ਲਈ ਇ� ਖੱੁਲ੍ਹਾ �ੋਵੇ1ਾ ਸਿਕ ਉ� �ੋਰ �ਬੰਧਤ ਤੱਥਾਂ 'ਤੇ ਸਿਵਚਾਰ ਕਰੇ ਜੋ
ਉ� ਦੇ ਸਿ1ਆਨ ਸਿਵੱਚ ਆ �ਕਦੇ �ਨ ਜਾਂ ਜੋ ਉ� ਦੇ ਸਿਧਆਨ ਸਿਵੱਚ ਸਿਲਆਂਦੇ ਜਾ �ਕਦੇ �ਨ ਅਤੇ ਇ�ਨਾਂ
�ਾਰੇ �ੰਬੰਸਿਧਤ ਤੱਥਾਂ ਦੇ ਮੱਦਨੇਜ਼ਰ ਉ� ਨੇ ਆਪਣਾ ਫ�ੈਲਾ ਲੈਣਾ �ੈ ਸਿਕ ਕੋਈ �ਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤਾ ਜਾਣਾ
ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ। �ੈਕਸ਼ਨ 12(5)(ਏ) ਦੇ ਤਸਿ�ਤ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਦੇ �ੋਏ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਸਿਜ� �ਮੱਸਿ�ਆ
'ਤੇ ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਨਾ ਪੈਂਦਾ �ੈ ਉ� ਇ� �ੈ ਸਿਕ ਕੀ �ਵਾਲਾ ਲਈ ਕੋਈ ਮਾਮਲਾ �ੈ। ਇ� �ਮੀਕਰਨ ਦਾ
ਮਤਲਬ �ੈ ਸਿਕ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਪਸਿ�ਲਾਂ ਇ� ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਨਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਕੀ ਮੈਸਿਰਟ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ
�ੰਦਰਭ ਲਈ ਪਸਿ�ਲੀ ਨਜ਼ਰੇ ਕ�ੇ  ਬਣਾਇਆ ਸਿ1ਆ �ੈ  ਜਾਂ  ਨ�ੀਂ।  ਜਕੇਰ �ਰਕਾਰ ਇ� ਸਿ�ੱਟੇ  'ਤੇ
ਪ�ੰੁਚਦੀ �ੈ ਸਿਕ �ੰਦਰਭ ਲਈ ਪਸਿ�ਲੀ ਨਜ਼ਰੇ ਕ�ੇ ਬਣਾਇਆ ਸਿ1ਆ �ੈ, ਤਾਂ ਇ� �ਰਕਾਰ ਲਈ ਇ�
ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਨਾ ਵੀ ਖੱੁਲਾ �ੋਵੇ1ਾ ਸਿਕ ਕੀ ਕੋਈ �ੋਰ ਢਕੁਵੇਂ ਜਾਂ ਪਦਾਰਥਕ ਤੱਥ �ਨ ਜੋ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ
ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਨੰੂ ਜਾਇਜ਼ ਠਸਿ�ਰਾਉਂਦੇ �ਨ। ਇ� �ਵਾਲ ਦਾ ਸਿਕ ਕੀ �ਵਾਲਾ ਲਈ ਇੱਕ ਕ�ੇ ਬਣਾਇਆ
ਸਿ1ਆ �ੈ, ਉ�ਨਾਂ �ਾਰੀਆਂ �ੰਬੰਸਿਧਤ �ਸਿਥਤੀਆਂ ਦੀ ਰੌਸ਼ਨੀ ਸਿਵੱਚ ਜਵਾਬ ਸਿਦੱਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ �ੈ ਸਿਜ�ਦਾ
ਇੱਕ ਕ�ੇ ਦੇ 1ੁਣਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-ਨਾਲ ਇਤਫਾਕਨ �ਵਾਲ 'ਤੇ ਵੀ ਅ�ਰ ਪੈਂਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਕੀ �ਵਾਲਾ ਸਿਫਰ ਵੀ
ਨ�ੀਂ ਬਣਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ। �ਰਕਾਰ ਦਆੁਰਾ ਧਾਰਾ  10(1)  ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤੇ 1ਏ �ਾਰੇ
�ੰਬੰਸਿਧਤ ਤੱਥਾਂ  'ਤੇ ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਸਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤੋਂ �ਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਧਾਰਾ  12(5) ਦੇ ਅਧੀਨ
ਕ�ੇਾਂ ਨਾਲ ਨਸਿਜੱਠਣ ਵੇਲੇ ਵੀ ਕੀਤੀ ਜਾ �ਕਦੀ �ੈ, ਬਸ਼ਰਤੇ ਸਿਕ ਸਿਵਵੇਕ ਦੀ ��ੀ ਵਰਤੋਂ ਕੀਤੀ 1ਈ �ੋਵੇ,
ਇ�ਦਾ ਅੰਤਮ ਫੈ�ਲਾ �ੰਬੰਸਿਧਤ ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ �ਾਲਾਤਾਂ ਦੇ ਸਿਵਚਾਰ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ �ੈ, ਅਤੇ �ੈਕਸ਼ਨ 12(5)
ਦੇ ਦੂਜੇ ਸਿ�ੱ�ੇ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ।

ਉਸਿਚਤ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ �ੁਕਮਨਾਮਾ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ �ੁਪਰੀਮ
ਕੋਰਟ ਦੇ ਉਪਰੋਕਤ ਫੈ�ਲੇ ਸਿਵੱਚ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਰੱਸਿਖਆ ਸਿ1ਆ �ੀ: - "ਇ� ਤਤਕਾਲ ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਇ� ਆਮ
ਆਧਾਰ �ੀ ਸਿਕ ਜਕੇਰ ਧਾਰਾ 10(1) ਦੇ ਅਧੀਨ ਇ� ਦੁਆਰਾ ਪਾ� ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੁਕਮ ਉਦਾ�ਰਨ ਲਈ
ਧਾਰਾ 10(l)(a) ਦੇ ਕਰਮਚਾਰੀ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਉਲਟ �ੈ ਤਾਂ �ੁਕਮ ਲਈ ਇੱਕ ਸਿਰੱਟ ਉਸਿਚਤ �ਰਕਾਰ ਦੇ
ਸਿਵਰੱੁਧ ਪਏ1ੀ। (d) ਉਸਿਚਤ ਅਥਾਰਟੀ ਦੀ ਚੋਣ ਕਰਨ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ; ਇ� ਵੀ ਆਮ ਆਧਾਰ �ੈ ਸਿਕ
ਧਾਰਾ  12(5)  ਦੇ ਤਸਿ�ਤ �ਵਾਲਾ ਦਣੇ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਨਾਲ ਜੇਕਰ �ਰਕਾਰ �ਬੰਧਤ ਸਿਧਰਾਂ ਨੰੂ
ਆਪਣੇ ਕਾਰਨਾਂ ਨੰੂ ਸਿਰਕਾਰਡ ਅਤੇ �ੰਚਾਰ ਨ�ੀਂ ਕਰਦੀ �ੈ ਤਾਂ ਇ� ਲਈ �ੁਕਮਨਾਮੇ ਦੀ ਸਿਰੱਟ ਝਠੂ
�ੋਵੇ1ੀ। ਇ�ੇ ਤਰ੍ਹਾਂ ਇ� ਸਿਵਵਾਦਤ ਨ�ੀਂ �ੈ ਸਿਕ ਜੇ ਕੋਈ ਸਿਧਰ ਇ� ਸਿਦਖਾ �ਕਦੀ �ੈ ਸਿਕ ਸਿਵਵਾਦ ਦਾ
�ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨਾ �ੱਚਾ ਨ�ੀਂ �ੈ ਜਾਂ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਅਪ੍ਰ�ੰਸਿ1ਕ ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ �ਸਿਥਤੀਆਂ ਦੇ
ਸਿਵਚਾਰ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ �ੈ ਤਾਂ �ੁਕਮਨਾਮੇ ਦੀ ਸਿਰੱਟ ਝੂਠ �ੋਵੇ1ੀ। ਧਾਰਾ 12(5) ਅਧੀਨ �ਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ



ਪਾ� ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੁਕਮ ਇੱਕ ਪ੍ਰਸ਼ਾ�ਕੀ �ੁਕਮ �ੋ �ਕਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਇ� ਦਆੁਰਾ ਦਰਜ ਕੀਤੇ 1ਏ
ਕਾਰਨ ਇ� ਅਰਥ ਸਿਵੱਚ ਜਾਇਜ਼ ਨ�ੀਂ �ੋ �ਕਦੇ �ਨ ਸਿਕ ਉ�ਨਾਂ ਦੀ ਯੋ1ਤਾ, ਯੋ1ਤਾ ਜਾਂ ਤ�ੱਲੀਬਖਸ਼
ਚਸਿਰੱਤਰ ਸਿਨਆਂਇਕ ਜਾਂਚ ਲਈ ਖੱੁਲ੍ਹਾ ਨ�ੀਂ �ੋ �ਕਦਾ; ਇ� ਸਿਲ�ਾਜ਼ ਨਾਲ ਇ� ਕਸਿ�ਣਾ ��ੀ �ੋਵੇ1ਾ ਸਿਕ
�ੁਕਮਨਾਮੇ ਦੀ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੀ �ੁਣਵਾਈ ਕਰ ਰ�ੀ ਅਦਾਲਤ �ਰਕਾਰ ਦੇ ਫੈ�ਲੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਨ�ੀਂ ਕਰ
ਰ�ੀ �ੈ;  ਸਿਫਰ ਵੀ ਜਕੇਰ ਅਦਾਲਤ ਇ� 1ੱਲ ਤੋਂ �ੰਤੁਸ਼ਟ �ੈ ਸਿਕ �ਰਕਾਰ ਦਆੁਰਾ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ
ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਸਿਦੱਤੇ 1ਏ ਕਾਰਨ ਬਾ�ਰਲੇ �ਨ ਅਤੇ ਜਾਇਜ਼ ਨ�ੀਂ �ਨ, ਤਾਂ ਅਦਾਲਤ ਅਸਿਜ�ੇ
ਪ੍ਰਬੰਧਕੀ �ੁਕਮਾਂ ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਵੀ �ੁਕਮਨਾਮਾ ਜਾਰੀ ਕਰ �ਕਦੀ �ੈ,  ਅਤੇ ਜਾਰੀ ਕਰਨਾ ਜਾਇਜ਼
�ੋਵੇ1ਾ। "

ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਲਈ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਆਧਾਸਿਰਤ ਅ1ਲਾ ਕ�ੇ ਮਦਰਾ� �ਾਈ ਕੋਰਟ
ਦਾ ਦੱਖਣੀ ਭਾਰਤ ਦੇ �ਾਈਵਾ ਸਿ�ਧਾਂਤ ਵਰਕ� ਪਬਸਿਲਸਿਸੰ਼1 ��ੋਾਇਟੀ ਦੇ ਵਰਕਰਜ਼ ਬਨਾਮ ਮਦਰਾ�
ਦੀ �ਰਕਾਰ (2)  ਸਿਵੱਚ ਫੈ�ਲਾ �ੈ। ਇ� ਕੇ� ਸਿਵੱਚ ਇ� ਮੰਸਿਨਆ ਸਿ1ਆ �ੀ ਸਿਕ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਐਕਟ ਦੀ
ਧਾਰਾ  10 (1) (�ੀ)  ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਪਣੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਦੇ �ੋਏ ਸਿਵਵਾਦ ਦਾ ਸਿਨਪਟਾਰਾ
ਕਰਨ ਦਾ ਫਰਜ਼ ਲੈਣ ਦਾ ਕੋਈ ਅਸਿਧਕਾਰ ਨ�ੀਂ �ੈ। �ੀਮਤ ਸ਼ਕਤੀ ਜੋ ਸਿਕ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦਆੁਰਾ ਪ੍ਰਦਾਨ
ਕੀਤੀ 1ਈ �ੈ ਇੱਕ �ਵਾਲਾ ਦਣੇ ਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਰੈਫਰ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਦੀ ਮੰ1 ਕੀਤੇ 1ਏ ਸਿਵਵਾਦ 'ਤੇ ਫੈ�ਲਾ
ਨ�ੀਂ ਕਰਨਾ �ੈ। ਮਦਰਾ� �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਉ� ਕੇ� ਸਿਵੱਚ ਅੱ1ੇ ਸਿਕ�ਾ ਸਿਕ ਕਈ ਕਾਰਨ �ੋ �ਕਦੇ �ਨ ਸਿਕ
�ਰਕਾਰ ਇ� ਸਿਵਚਾਰ ਕਰ �ਕਦੀ �ੈ ਸਿਕ ਸਿਵਵਾਦ ਦਾ ਕੋਈ �ਵਾਲਾ ਨ�ੀਂ ਮੰਸਿ1ਆ ਸਿ1ਆ �ੈ ਪਰ ਇ�
ਸਿਕ ਉ� ਆਪਣੀ ਯੋ1ਤਾ ਜਾਂ ਬਰਖਾ�ਤ1ੀ ਦੇ ਆਪਣੇ ਫੈ�ਲੇ ਨੰੂ ਬਦਲ ਨ�ੀਂ �ਕਦੀ, ਜੋ ਉਸਿਚਤ ਲੇਬਰ
ਕੋਰਟ ਜਾਂ ਸਿਟ੍ਰਸਿਬਊਨਲ ਨੰੂ ਸਿਨਰਣੇ ਲਈ ਛੱਸਿਡਆ ਮਾਮਲਾ �ੈ। ਮਦਰਾ� �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ �ਾ�ਮਣੇ ਕੇ�
ਸਿਵੱਚ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਦਆੁਰਾ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 12 (5) ਦੇ ਤਸਿ�ਤ �ਵਾਲਾ ਦਣੇ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਲਈ
ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨ�ੀਂ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ1ਆ �ੀ ਪਰ ਸਿ�ਰਫ ਸਿਵਵਾਦ ਦੇ 1ੁਣਾਂ 'ਤੇ ਆਪਣਾ ਫ�ੈਲਾ ਸਿਦੱਤਾ �ੀ। ਮਦਰਾ�
�ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਸਿਕ�ਾ ਸਿਕ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ ਬਰਖਾ�ਤ1ੀ ਜਾਇਜ਼ �ੀ,  �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ
ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਜਾਇਜ਼ ਕਾਰਨ ਨ�ੀਂ �ੀ।

ਬਾਂਬੇ ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ਼ ਜਰਨਸਿਲ�ਟ� ਅਤੇ �ੋਰ ਬਨਾਮ ਬੰਬੇ �ਟੇਟ ਅਤੇ �ੋਰ (3) ਸਿਵੱਚ �ੁਪਰੀਮ
ਕੋਰਟ ਦੇ ਇੱਕ ਤਾਜ਼ਾ ਫੈ�ਲੇ 'ਤੇ ਸਿਵਸ਼ਵਾ� ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੀ। ਉ� ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਇ� ਮੰਸਿਨਆ ਸਿ1ਆ �ੀ ਸਿਕ
ਜਕੇਰ ਢੁਕਵੀਂ �ਰਕਾਰ ਅਪ੍ਰ�ੰਸਿ1ਕ ਸਿਵਚਾਰਾਂ ਜਾਂ ਬਾ�ਰੀ ਆਧਾਰਾਂ  'ਤੇ ਬਣਾਉਣ ਅਤੇ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ
ਇਨਕਾਰ ਕਰਦੀ �ੈ, ਜਾਂ 1ਲਤ ਕੰਮ ਕਰਦੀ �ੈ, ਤਾਂ ਪਾਰਟੀ �ੁਕਮ ਦੀ ਸਿਰੱਟ ਲਈ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਸਿਵੱਚ
ਜਾਣ ਦੀ �ੱਕਦਾਰ �ੋਵੇ1ੀ। ਰਾਜ ਲਈ ਪੇਸ਼ �ੋਏ ਸ਼੍ਰੀ ਐੱਮ.ਆਰ.ਸ਼ਰਮਾ ਨੇ ਮਦਰਾ� ਬਨਾਮ ਮਦਰਾ�
ਬਨਾਮ �ੀ.ਪੀ. �ਾਰਥੀ ਅਤੇ ਇੱਕ �ੋਰ (4) ਸਿਵੱਚ �ੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ ਕੁਝ ਸਿਨਰੀਖਣਾਂ 'ਤੇ ਭਰੋ�ਾ ਕੀਤਾ,
ਇ� ਪ੍ਰਭਾਵ ਲਈ ਸਿਕ �ਾਲਾਂਸਿਕ ਇ� ਫਾਇਦੇਮੰਦ �ੈ ਸਿਕ �ਰਕਾਰ,  ਸਿਜੱਥੇ ਵੀ �ੰਭਵ �ੋਵੇ,  �ੰਕੇਤ ਕਰੇ।
�ੰਦਰਭ ਦੇ ਕ੍ਰਮ ਸਿਵੱਚ ਸਿਵਵਾਦ ਦੀ ਪ੍ਰਸਿਕਰਤੀ, ਇ� ਯਾਦ ਰੱਖਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਧਾਰਾ 10(1) ਦੇ ਤਸਿ�ਤ
ਇੱਕ �ਵਾਲਾ ਦਣੇ ਸਿਵੱਚ �ਰਕਾਰ ਇੱਕ ਪ੍ਰਸ਼ਾ�ਕੀ ਐਕਟ ਕਰ ਰ�ੀ �ੈ ਅਤੇ ਇ� ਤੱਥ ਨੰੂ ਸਿਕ ਇ� ਨੰੂ
ਸਿਕ�ੇ ਦੀ ਅ�ਲ ਮਜੌੂਦ1ੀ ਬਾਰੇ ਇੱਕ ਰਾਏ ਬਣਾਉਣੀ �ੈ। ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਸਿਵਵਾਦ ਇ� ਦੇ ਕਾਰਜ ਨੰੂ ਪੂਰਾ
ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਸੁ਼ਰੂਆਤੀ ਕਦਮ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇ� ਨੰੂ ਘੱਟ ਪ੍ਰਬੰਧਕੀ ਚਸਿਰੱਤਰ ਨ�ੀਂ ਬਣਾਉਂਦਾ। ਇ�
ਆਧਾਰ 'ਤੇ �ੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੇ ਸਿਕ�ਾ ਸਿਕ ਅਦਾਲਤ ਇ� ਦੇਖਣ ਲਈ �ੰਦਰਭ ਦੇ ਆਦਸੇ਼ ਨੰੂ ਨੇਸਿੜਓਂ ਨ�ੀਂ



ਦੇਖ �ਕਦੀ ਸਿਕ ਕੀ ਸਿ�ੱਟੇ ਦਾ �ਮਰਥਨ ਕਰਨ ਲਈ �ਰਕਾਰ ਦੇ �ਾ�ਮਣੇ ਕੋਈ �ਮੱ1ਰੀ �ੀ, ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ
ਇ� ਸਿਨਆਂਇਕ ਜਾਂ ਅਰਧ-ਸਿਨਆਂਇਕ ਸਿਨਰਣਾ �ੀ।

ਇ� �ੱਚ �ੈ ਸਿਕ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਜਾਂ ਨਾ ਕਰਨ ਦਾ ਫੈ�ਲਾ ਕਰਨ ਸਿਵੱਚ,  ਉਸਿਚਤ �ਰਕਾਰ ਇੱਕ
ਪ੍ਰਸ਼ਾ�ਕੀ �ਮਰੱਥਾ ਸਿਵੱਚ ਕੰਮ ਕਰ ਰ�ੀ �ੈ ਨਾ ਸਿਕ ਸਿਨਆਂਇਕ ਜਾਂ ਅਰਧ-ਸਿਨਆਇਕ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ
ਸਿਵੱਚ, ਪਰ ਇ� ਦਾ ਇ� ਮਤਲਬ ਨ�ੀਂ �ੈ ਸਿਕ �ਰਕਾਰ ਦਾ ਫ�ੈਲਾ 1ੈਰ-ਅਨੁਮਾਨਤ ਘੋਸਿਸ਼ਤ ਕਰਨ ਲਈ
ਜਵਾਬਦੇ� ਨ�ੀਂ �ੈ ਅਤੇ ਇ� ਸਿਕ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ ਮਾਮਲੇ ਦਾ ਫੈ�ਲਾ ਕਰਨ ਲਈ
ਉਸਿਚਤ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਸਿਨਰਦਸੇ਼ ਜਾਰੀ ਨ�ੀਂ ਕਰ �ਕਦੀ �ੈ ਸਿਜੱਥੇ ਇ� ਪਾਇਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਸਿਕ �ਵਾਲਾ ਜਾਂ
ਤਾਂ ਬਾ�ਰੀ ਸਿਵਚਾਰਾਂ ਜਾਂ ਬਦਨਾਮੀ 'ਤੇ ਜਾਂ ਧਾਰਾ 12 ਦੇ ਅਧੀਨ ਮੇਲ-ਸਿਮਲਾਪ ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਦੀ ਸਿਰਪੋਰਟ
ਦਾ �ਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤੇ ਸਿਬਨਾਂ ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ। (4) ਐਕਟ ਦੇ. ਸਿਬਨਾਂ ਸੱ਼ਕ ਇੱਕ ਪ੍ਰਸ਼ਾ�ਕੀ �ੁਕਮ
�ਰਟੀਓਰੀ ਦੀ ਸਿਰੱਟ ਦੇ ਅਨੁਕੂਲ ਨ�ੀਂ �ੈ, ਪਰ ਪ੍ਰਸ਼ਾ�ਸਿਨਕ ਆਦਸੇ਼ਾਂ ਨੰੂ ਵੀ �ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 226 ਦੇ
ਤਸਿ�ਤ ਢਕੁਵੇਂ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਸਿਵੱਚ ਢੁਕਵੇਂ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ
�ੈ।

�੍ਰੀ ਸ਼ਰਮਾ ਨੇ ਸਿਫਰ ਬਾ1ਰਾਮ ਤੁਲਲੇੂ ਬਨਾਮ ਸਿਬ�ਾਰ ਰਾਜ (5)  ਸਿਵੱਚ ਪਟਨਾ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ
ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦੇ ਪੰਜਾਬ ਦੇ ਫੈ�ਲੇ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤਾ, ਸਿਜੱਥੇ ਇ� ਸਿਕ�ਾ ਸਿ1ਆ �ੀ ਸਿਕ ਸਿਵਵੇਕ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ
�ੁਕਮ ਜਾਰੀ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ1ਾ, ਅਤੇ ਇ� ਉਪ ਧਾਰਾ ਅਧੀਨ (1) ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ
ਇ� ਇੱਕ ਸਿਵਵੇਕ �ੈ ਜੋ ਸਿਕ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ ਨਾ ਸਿਕ ਇ�  'ਤੇ ਲ1ਾਏ 1ਏ ਫਰਜ਼ ਜਾਂ
ਸਿਜੰ਼ਮੇਵਾਰੀ ਦੀ ਬਜਾਏ। ਉ� ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਅੱ1ੇ ਇ� ਵੀ ਸਿਕ�ਾ ਸਿ1ਆ �ੀ ਸਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10(1) ਦੇ
ਪ੍ਰਾਵਧਾਨ ਸਿਵੱਚ “ਅਯੋ1” ਸ਼ਬਦ ਬ�ੁਤ ਸਿਵਆਪਕ �ੈ ਅਤੇ “ਸੱ਼ਲ” ਸ਼ਬਦ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਦੇ ਬਾਵਜਦੂ,  ਇ�
�ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਸਿਵਵੇਕ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਦਾ �ੈ। ਇ� ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਪਟਨਾ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਨੇ
ਫੈ�ਲਾ ਕੀਤਾ ਸਿਕ ਸਿਜੱਥੇ ਕੋਈ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  10  ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ  (1)  ਦੇ ਪ੍ਰਾਵਧਾਨ
ਤਸਿ�ਤ ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਸਿਵਵਾਦ ਨੰੂ ਰੈਫਰ ਕਰਨ ਤੋਂ  ਇਨਕਾਰ ਕਰਦੀ �ੈ,  ਉੱਥੇ  ਧਾਰਾ  226  ਦੇ  ਤਸਿ�ਤ
�ੁਕਮਨਾਮਾ ਜਾਰੀ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ। �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਸਿਨਰਦਸੇ਼ ਦੇ ਕੇ ਸਿਵਵਾਦ ਨੰੂ ਧਾਰਾਵਾਂ ਦੇ ਤਸਿ�ਤ
ਰੈਫਰ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ। ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਇ� ਪ੍ਰ�ਤਾਵ ਨਾਲ ਕੋਈ ਝ1ੜਾ ਨ�ੀਂ �ੈ। ਇ� ਸਿਵਚ ਕੋਈ ਸੱ਼ਕ ਨ�ੀਂ �ੈ
ਸਿਕ ਇ� ਮਾਮਲੇ ਸਿਵਚ �ਰਕਾਰ ਕਲੋ ਸਿਵਵੇਕ �ੈ। ਇ� ਇ� ਤੱਥ ਤੋਂ �ਪੱਸ਼ਟ �ੈ ਸਿਕ ਐਕਟ ਦੁਆਰਾ
�ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ �ਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਿਦੱਤੀ 1ਈ �ੈ। ਪਰ ਇ� ਮ�ੱਤਵਪੂਰਨ �ੈ
ਸਿਕ ਕਾਨੰੂਨ ਉਸਿਚਤ �ਰਕਾਰ 'ਤੇ ਇੱਕ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦੇ ਕਾਰਨ ਦੇਣ ਦਾ �ੁਕਮ ਸਿਦੰਦਾ
�ੈ।  ਇ� ਪ੍ਰਭਾਵ ਲਈ ਉਪਬੰਧ ਇ� ਯਕੀਨੀ  ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਕੀਤਾ  ਸਿ1ਆ ਜਾਪਦਾ  �ੈ  ਸਿਕ  ਢੁਕਵੀਂ
ਅਥਾਰਟੀ ਅ�ਲ ਸਿਵੱਚ ਆਪਣੇ ਮਨ ਨੰੂ ਦੋ ਸਿਵਚਾਰਾਂ 'ਤੇ ਲਾ1ੂ ਕਰਦੀ �ੈ ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ �ਵਾਲੇ ਨੰੂ ਅ�ਵੀਕਾਰ
ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ �ੈ। ਅਸਿਜ�ਾ ਪ੍ਰਤੀਤ �ੰੁਦਾ �ੈ ਸਿਕ �ਰਕਾਰ ਲਈ ਇ� ਲਾਜ਼ਮੀ ਬਣਾਉਣ ਦਾ ਕੋਈ �ੋਰ
ਉਦਸੇ਼ ਨ�ੀਂ �ੈ ਸਿਕ ਉ� �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦੇ ਆਪਣੇ ਕਾਰਨ ਦੱ�ੇ ਜਦੋਂ ਅਸਿਜ�ਾ �ੁਕਮ
ਸਿਕ�ੇ �ੋਰ ਅਪੀਲ ਜਾਂ �ੰਸ਼ੋਧਨ ਦੇ ਅਧੀਨ ਨ�ੀਂ �ੈ। ਪਟਨਾ �ਾਈਕੋਰਟ ਦੇ �ਾ�ਮਣੇ ਇ� ਸਿਵਵਾਦ ਪੈਦਾ
�ੋਇਆ ਸਿਕ ਕੀ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10 (1) ਦੇ ਪ੍ਰਾਵਧਾਨ ਸਿਵੱਚ "ਸੈ਼ਲ" ਸ਼ਬਦ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਦੇ ਕਾਰਨ, ਉਸਿਚਤ
�ਰਕਾਰ ਲਈ �ਰ ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ �ਵਾਲਾ ਦੇਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ �ੀ ਜਾਂ ਕੀ �ਰਕਾਰ ਕੋਲ, ਸਿਕ�ੇ ਵੀ �ਸਿਥਤੀ
ਸਿਵੱਚ,  ਇੱਕ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਸਿਵਵੇਕ �ੀ। ਪਰ ਪਟਨਾ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫ�ੈਲੇ ਦੇ
ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਇ� ਦਲੀਲ ਨ�ੀਂ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾ �ਕਦੀ �ੈ ਸਿਕ ਭਾਵੇਂ �ਵਾਲਾ ਦਣੇ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ



10  ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ  (1)  ਦੇ  ਉਪਬੰਧ ਸਿਵਚ ਸਿਦੱਤੇ  ਆਧਾਰ  'ਤੇ ਨ�ੀਂ �ੈ,  ਕੋਈ ਰਾ�ਤ ਨ�ੀਂ �ੈ। ਇ�
ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾ �ਕਦੀ �ੈ। ਇ� ਅ�ਲ ਸਿਵੱਚ ਉਪਰੋਕਤ ਰਾਜ ਦੇ ਬੰਬਈ ਅਤੇ ਸਿਕ੍ਰਸ਼ਨਨ (ਕੇ.
ਪੀ.) ਅਤੇ �ੋਰਾਂ (1) ਦਾ �ਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤੇ �ੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈ�ਲੇ ਦਆੁਰਾ ਸਿਨਪਟਾਇਆ ਸਿ1ਆ �ੈ।

ਸਿਫਰ ਮਦਰਾ� �ਟੇਟ ਬਨਾਮ �ਵਦ�ੇਸਿਮਤਰਨ ਸਿਪ੍ਰੰ ਟਰਜ਼ ਲੇਬਰ ਯਨੂੀਅਨ (6)  ਸਿਵੱਚ ਮਦਰਾ�
�ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈ�ਲੇ ਅਤੇ ਰਾਇਲ ਕਲਕੱਤਾ 1ੋਲਫ ਕਲੱਬ ਮਜ਼ਦੂਰ ਯਨੂੀਅਨ ਬਨਾਮ ਪੱਛਮੀ ਬੰ1ਾਲ
ਰਾਜ ਅਤੇ �ੋਰਾਂ (7) ਸਿਵੱਚ ਕਲਕੱਤਾ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫ�ੈਲੇ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ1ਆ �ੀ। . ਇ� ਕ�ੇ
ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਉ�ੀ ਤਜਵੀਜ਼ ਰੱਖਦੇ �ਨ ਸਿਜ� ਦਾ ਸਿਨਪਟਾਰਾ ਪਟਨਾ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੁੱ ਲ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ
ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੀ ਅਤੇ ਇ� ਲਈ, ਮੌਜਦੂਾ ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਮੁੱ ਦੇ ਦਾ ਫੈ�ਲਾ ਕਰਨ ਸਿਵੱਚ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਦੀ
ਮਦਦ ਨ�ੀਂ ਕਰਦੇ। ਮੈਂ ਪਸਿ�ਲਾਂ �ੀ ਉੱਪਰ ਦੱ� ਚੱੁਕਾ �ਾਂ ਸਿਕ ਜੇਕਰ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਦਆੁਰਾ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ
ਚਾਰੇ ਕੋਸਿਨਆਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਸਿਵਵਕੇ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ, ਤਾਂ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਇ� ਸਿਵੱਚ ਦਖਲ ਨ�ੀਂ ਦੇ
�ਕਦੀ। ਸਿਬਨਾਂ ਸੱ਼ਕ �ਰਕਾਰ ਇ� ਸਿਨਰਣਾ ਕਰਨ ਲਈ ਇਕਲੌਤੀ �ਾਲ� �ੈ ਸਿਕ ਕੀ ਸਿਧਰਾਂ ਸਿਵਚਕਾਰ
ਕੋਈ ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਝ1ੜਾ ਮੌਜਦੂ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ,  ਅਤੇ ਭਾਵੇਂ ਅਸਿਜ�ਾ �ੈ,  ਭਾਵੇਂ ਇ� ਸਿਵਸ਼ਸੇ਼ ਕ�ੇ ਦੀਆਂ
�ਸਿਥਤੀਆਂ ਸਿਵੱਚ,  �ਵਾਲਾ ਦੇਣਾ ਉਸਿਚਤ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ। ਪਰ ਜੇਕਰ �ਵਾਲਾ ਸਿਕ�ੇ ਬਾ�ਰਲੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ
ਅ�ਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ �ੈ, ਤਾਂ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਦਖਲ ਦੇਣ ਦੀ �ੱਕਦਾਰ �ੈ।

ਇ� ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਇ� ਫੈ�ਲਾ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨ�ੀਂ �ੈ ਸਿਕ ਕੀ ਅਦਾਲਤ �ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 226
ਦੇ ਤਸਿ�ਤ ਅਸਿਜ�ੇ ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਵੀ ਦਖਲ ਦੇ �ਕਦੀ �ੈ ਸਿਜੱਥੇ �ਰਕਾਰ ਕਸਿ�ੰਦੀ �ੈ ਸਿਕ ਉ�ਨੇ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ
ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ �ੈ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਉ�ਨੇ ਅਸਿਜ�ਾ ਕਰਨਾ ਉਸਿਚਤ �ਮਸਿਝਆ �ੀ। ਇ� ਫਾਇਰ�ਟੋਨ
ਟਾਇਰ ਐਡਂ ਰਬੜ ਕੰਪਨੀ ਆਫ ਇੰਡੀਆ ਸਿਲਮਸਿਟਡ ਬਨਾਮ ਕੇਪੀ  ਸਿਕ੍ਰਸ਼ਨਨ ਅਤੇ  �ੋਰਾਂ  (8)  ਸਿਵੱਚ
ਚਾ1ਲਾ, �ੀ.ਜੇ., ਅਤੇ ਦ�ੇਾਈ, ਜੇ ਦੁਆਰਾ �ੇਠ ਸਿਲਖੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਸਿਵੱਚ ਆਯੋਸਿਜਤ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੀ: - “ਇ�
ਸਿ�ਰਫ ਦੋ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਸਿਵੱਚ �ੈ ਸਿਕ ਜਦੋਂ ਕੇ� ਪ੍ਰਾਵਧਾਨ ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਉਂਦਾ �ੈ ਤਾਂ �ਰਕਾਰ ਇੱਕ �ਵਾਲਾ
ਦੇਣ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਨ�ੀਂ �ੈ, ਅਤੇ ਦੋ ਕੇ� ਇ� �ਨ ਸਿਕ ਨੋਸਿਟ� ਬੇਤਕੁਾ ਜਾਂ ਪਰੇਸ਼ਾਨ ਕਰਨ ਵਾਲਾ �ੈ ਜਾਂ
�ਰਕਾਰ ਇ� ਨੰੂ �ਵਾਲਾ ਦੇਣਾ ਅਯੋ1 �ਮਝਦੀ �ੈ। ਪਰ ਧਾਰਾ 10(1) ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਅਤੇ ਧਾਰਾ 10(1) ਦੇ
ਪ੍ਰਾਵਧਾਨ ਨੰੂ ਧਾਰਾ 12(5) ਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਸਿਵੱਚ ਆਯਾਤ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ। ਇ� ਲਈ, ਜਦੋਂ �ਰਕਾਰ
ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਸਿਵਵਾਦ ਤੋਂ ਬਾ�ਰੀ, �ਵਾਲਾ ਲਈ ਕ�ੇ ਤੋਂ ਬਾ�ਰੀ �ਸਿਥਤੀ 'ਤੇ ਆਪਣਾ ਮਨ ਲਾ1ੂ ਕਰਦੀ �ੈ,
ਤਾਂ �ਰਕਾਰ ਮੁਨਾ�ਬਤਾ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਭਰੋ�ਾ ਨ�ੀਂ ਕਰ �ਕਦੀ ਅਤੇ ਕਸਿ� �ਕਦੀ �ੈ, 'ਅ�ੀਂ �ਵਾਲਾ
ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਦੇਵਾਂ1ੇ ਸਿਕਉਂਸਿਕ �ਾਨੰੂ ਲੱ1ਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਇ� ਅਢੁਕਵਾਂ �ੈ। . ਸਿਜ� ਦਾ ਜਵਾਬ ਸਿਵਧਾਨ
�ਭਾ ਨੇ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਧਾਰਾ 12(5) ਅਧੀਨ ਦਣੇ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨ�ੀਂ ਸਿਦੱਤੀ �ੈ। ਇ� ਜਵਾਬ �ਰਕਾਰ ਤਾਂ
�ੀ ਦੇ �ਕਦੀ �ੈ ਜਦੋਂ ਉ� ਧਾਰਾ 10(1) ਦੇ ਪ੍ਰਾਵਧਾਨ ਨਾਲ ਨਸਿਜੱਠਦੀ �ੈ।

ਤੁਰੰਤ ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ �ਰਕਾਰ ਨੇ ਅਸਿਜ�ਾ ਨ�ੀਂ ਸਿਕ�ਾ �ੈ ਅਤੇ ਇ� ਲਈ ਇ� ਸਿਵਵਾਦ ਸਿਵੱਚ
ਆਉਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨ�ੀਂ �ੈ। ਦੇ ਸਿਨਰੀਖਣਾਂ ਪੀ.ਬੀ. ਮੁਖਰਜੀ, ਜੇ., ਮਦਨ 1ੁਰੰ1 ਅਤੇ �ੋਰ ਬਨਾਮ ਪੱਛਮੀ
ਬੰ1ਾਲ ਰਾਜ ਅਤੇ �ੋਰ (9), ਇ� ਪ੍ਰਭਾਵ ਲਈ ਸਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਦੇ ਅਧੀਨ ਸਿਵਵਾਦ ਦਾ �ਵਾਲਾ
ਦੇਣ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਉਸਿਚਤ �ਰਕਾਰ ਕਲੋ �ੈ ਜੋ ਸਿਕ ਸਿ�ਰਫ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ �ੈ,  ਅਤੇ ਇ�
ਪ੍ਰਭਾਵ ਲਈ ਸਿਕ �ਰਕਾਰ ਦੀ ਰਾਇ ਸਿਨਰਣਾਇਕ �ੈ ਸਿਕ ਕੀ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਦਾ �ੁਕਮ �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਜਾਂ
ਨ�ੀਂ,  �ਾਨੰੂ  ਉਨ੍ਹ ਾਂ  ਮਾਮਸਿਲਆਂ  ਸਿਵੱਚ  �ੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ  ਸਿਨਪਟਾਏ  1ਏ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ  ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ



ਨਜ਼ਰਬੰਦ ਕਰਨ ਦੀ ਜ਼ਰੂਰਤ ਨ�ੀਂ �ੈ ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ  ਦਾ �ਵਾਲਾ ਪਸਿ�ਲਾਂ �ੀ ਉੱਪਰ ਸਿਦੱਤਾ ਜਾ ਚੱੁਕਾ �ੈ।
ਉਪਰੋਕਤ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਦੀ ਚਰਚਾ ਤੋਂ �ੇਠ ਸਿਲਖੇ ਪ੍ਰ�ਤਾਵ �ਾ�ਮਣੇ ਆਉਂਦੇ �ਨ:- 

(1)  ਇ� ਸਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  12(5)  ਦੇ ਨਾਲ ਪੜ੍ਹੀ 1ਈ ਧਾਰਾ  10(1)  ਅਧੀਨ ਆਪਣੀਆਂ
ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਇੱਕ ਢੁਕਵੀਂ �ਰਕਾਰ ਪ੍ਰਸ਼ਾ�ਸਿਨਕ ਕਾਰਜਾਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਦੀ �ੈ ਨਾ
ਸਿਕ ਸਿਨਆਂਇਕ ਜਾਂ ਅਰਧ-ਸਿਨਆਂਇਕ ਕਾਰਜ;

(2)  ਇ� ਸਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  10(1)  ਅਧੀਨ ਆਪਣੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਦੇ �ੋਏ,
ਉਸਿਚਤ �ਰਕਾਰ ਕਲੋ ਸਿਕ�ੇ ਸਿਵਵਾਦ ਨੰੂ ਲੇਬਰ ਕੋਰਟ ਜਾਂ ਸਿਟ੍ਰਸਿਬਊਨਲ ਨੰੂ ਰੈਫਰ ਕਰਨ ਜਾਂ ਨਾ ਭਜੇਣ ਦਾ
ਅਖ਼ਸਿਤਆਰ �ੈ,  ਪਰ ਅਸਿਜ�ੇ ਸਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਸਿਨਯਮਾਂ ਅਨੁ�ਾਰ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ। ਐਕਟ ਦੇ
ਉਪਬੰਧਾਂ, ਅਰਥਾਤ, ਉਸਿਚਤ �ਰਕਾਰ ਸਿ�ਰਫ ਦੋ ਆਧਾਰਾਂ 'ਤੇ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ �ਕਦੀ �ੈ,
ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ,

(i) ਸਿਕ ਕੋਈ ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਸਿਵਵਾਦ ਨ�ੀਂ �ੈ ਸਿਜ�ਦਾ �ਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ �ੈ; ਅਤੇ

(ii) ਸਿਕ ਕੇ� ਦੀਆਂ �ਸਿਥਤੀਆਂ ਸਿਵੱਚ �ਵਾਲਾ ਦੇਣਾ ਉਸਿਚਤ ਨ�ੀਂ �ੈ;

(3)  ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਉਸਿਚਤ �ਰਕਾਰ ਉੱਪਰ ਦੱ�ੇ 1ਏ ਦੋ ਮਨਜ਼ਰੂ ਆਧਾਰਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਸਿਕ�ੇ ਇੱਕ  'ਤੇ
�ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਦੀ �ੈ,  ਤਾਂ �ਰਕਾਰ ਦਾ ਫ�ੈਲਾ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਸਿਰੱਟ ਜਾਂ ਸਿਨਰਦੇਸ਼ਾਂ
ਲਈ ਅਨੁਕਲੂ ਨ�ੀਂ �ੋਵੇ1ਾ ਅਤੇ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਲਈ ਖੱੁਲ੍ਹਾ ਨ�ੀਂ �ੋਵੇ1ਾ। �ਰਕਾਰ ਨੰੂ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਲਈ
ਮਜਬੂਰ ਕਰੋ। ਇ� ਅਦਾਲਤ ਉਪਰੋਕਤ ਦੋ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਸਿਕ�ੇ  'ਤੇ ਉਸਿਚਤ �ਰਕਾਰ ਦੇ ਫੈ�ਲੇ  'ਤੇ
ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ ਨ�ੀਂ ਬੈਠੇ1ੀ।

(4) ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 12(5) ਦੁਆਰਾ ਲੋੜੀਂਦੇ ਮਾਮਲੇ 'ਤੇ ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਅਤੇ ਸਿਫਰ ਐਕਟ
ਦੀ ਧਾਰਾ 10(1) ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ ਆਪਣੇ ਸਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਨ ਲਈ �ੁਕਮ ਦੀ ਪ੍ਰਸਿਕਰਤੀ ਦੀ ਇੱਕ ਸਿਰੱਟ
ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਢੁਕਵੀਂ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਮਜਬੂਰ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ �ੈ। ਕਾਨੰੂਨ ਜੇਕਰ ਇ� ਜਾਂ ਤਾਂ �ਵੀਕਾਰ
ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਜਾਂ �ਾਬਤ �ੰੁਦਾ �ੈ ਸਿਕ �ੁਲ੍ਹਾ-�ਫ਼ਾਈ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ �ੋਈ �ੀ ਅਤੇ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ
12(4) ਦੇ ਤਸਿ�ਤ ਮਲੇ-ਸਿਮਲਾਪ ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਸਿਰਪੋਰਟ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ 1ਈ �ੀ, ਪਰ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ
ਨੇ �ੁਲਾ� ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਦੀ ਸਿਰਪੋਰਟ ਨ�ੀਂ ਦੇਖੀ �ੀ ਜਾਂ ਇ� ਨੰੂ ਨ�ੀਂ ਸਿਲਆ �ੀ। ਇ� ਫ�ੈਲਾ ਕਰਨ ਤੋਂ
ਪਸਿ�ਲਾਂ ਸਿਕ ਕੋਈ �ਵਾਲਾ ਦਣੇਾ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ, �ਭ ਨੰੂ ਸਿਧਆਨ ਸਿਵੱਚ ਰੱਖਣਾ;

(5) ਜਕੇਰ �ਰਕਾਰ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 12(5) ਅਧੀਨ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਦੀ �ੈ, ਤਾਂ
ਅਸਿਜ�ੇ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦੇ ਕਾਰਨਾਂ ਨੰੂ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਸਿਬਨਾਂ ਅਤੇ �ਬੰਧਤ ਸਿਧਰਾਂ ਨੰੂ ਇ� ਬਾਰੇ ਜਾਣਕਾਰੀ
ਸਿਦੱਤੇ ਸਿਬਨਾਂ �ੁਕਮਨਾਮੇ ਦੀ ਇੱਕ ਸਿਰੱਟ ਵੀ ਜਾਰੀ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ1ੀ; ਅਤੇ



(6) ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਇੱਕ ਢੁਕਵੀਂ ਸਿਰੱਟ ਵੀ ਜਾਰੀ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ1ੀ ਜੇਕਰ ਇ� ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ
ਜਾਂ �ਾਬਤ �ੋ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਸਿਵਵਾਦ ਸਿਵੱਚ ਸਿਵਵਾਦ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਦਣੇ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨਾ �ੱਚਾ ਨ�ੀਂ �ੈ ਜਾਂ
ਬੁਰਾਈ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ ਜਾਂ ਉ�ਨਾਂ ਸਿਵਚਾਰਾਂ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ �ੈ ਜੋ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਅਪ੍ਰ�ੰਸਿ1ਕ �ਨ ਜਾਂ
ਬਾ�ਰੀ �ੈ ਅਤੇ ਉ�ਨਾਂ ਸਿਵਧਾਸਿਨਕ ਸਿਵਚਾਰਾਂ ਦੇ ਅਨੁਕੂਲ ਨ�ੀਂ �ਨ ਸਿਜ� 'ਤੇ �ਵਾਲਾ ਨੰੂ ਅ�ਵੀਕਾਰ
ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ �ੈ।

ਉਪਰੋਕਤ ਟ�ੈਟਾਂ ਨੰੂ ਲਾ1ੂ ਕਰਦੇ �ੋਏ, ਮਨੰੂੈ ਇ� ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਇ� ਮੰਨਣ ਸਿਵੱਚ ਕੋਈ ਸਿਝਜਕ ਨ�ੀਂ
�ੈ ਸਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ �ੰਸਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ 226 ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਪਣੇ ਅ�ਧਾਰਨ ਮੂਲ ਅਸਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ
ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਸਿਵੱਚ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਦਖਲ ਦੇਣ ਲਈ ਇੱਕ ਕੇ� ਬਣਾਇਆ �ੈ। ਕਰਮਚਾਰੀ ਇ�
ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ ਅਪ੍ਰ1ਟੇਡ ਆਰਡਰ ਸਿਵੱਚ (ਸਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੇ ਨਕਲ 'ਬੀ' ਦੇ ਅਨੁ�ੂਚੀ) ਸਿਵੱਚ �ਰਕਾਰ ਨੇ
ਇ� ਨ�ੀਂ ਪਾਇਆ �ੈ ਜਾਂ ਸਿਕ�ਾ �ੈ ਸਿਕ ਮਾਲਕ ਅਤੇ ਕਰਮਚਾਰੀ ਸਿਵਚਕਾਰ ਕੋਈ ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਸਿਵਵਾਦ
ਨ�ੀਂ �ੈ। ਅ�ਲ ਸਿਵੱਚ ਅਨੁਬੰਧ 'ਬੀ' ਦੇ �ਬੰਧਤ ਸਿ�ੱ�ੇ ਨੰੂ ਪੜ੍ਹਨਾ �ੀ ਦਰ�ਾਉਂਦਾ �ੈ ਸਿਕ �ਰਕਾਰ ਇ�
ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ ਇ� ਨ�ੀਂ ਮੰਨ �ਕਦੀ �ੀ ਸਿਕ ਕੋਈ ਸਿਵਵਾਦ ਨ�ੀਂ �ੀ। �ਰਕਾਰ ਝ1ੜੇ ਦੇ 1ੁਣਾਂ ਬਾਰੇ ਇੱਕ
ਮੁੱ ਢਲੀ ਸਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋਣ ਬਣਾ �ਕਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਇ� ਫੈ�ਲਾ ਕਰਨ ਲਈ ਸਿਕ ਕੀ ਅ�ਲ ਸਿਵੱਚ ਸਿਧਰਾਂ ਸਿਵਚਕਾਰ
ਕੋਈ ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਸਿਵਵਾਦ �ੀ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ ਅਤੇ �ੋਰ ਵੀ ਬ�ੁਤ ਕੁਝ ਇ� ਸਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਲਈ ਸਿਕ ਕੀ
ਇ� �ਾਲਾਤਾਂ ਸਿਵੱਚ ਠੀਕ �ੈ ਇ� ਕੇ� ਦਾ �ਵਾਲਾ ਦੇਣਾ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ। ਪਰ �ਰਕਾਰ ਕਲੋ ਉਦਯੋਸਿ1ਕ
ਅਦਾਲਤ ਜਾਂ ਸਿਟ੍ਰਸਿਬਊਨਲ ਦੇ ਕੰਮ ਨੰੂ �ੜੱਪਣ ਅਤੇ ਸਿਵਵਾਦ ਵਾਲੇ ਮਾਮਲੇ 'ਤੇ ਅੰਸਿਤਮ ਫੈ�ਲਾ ਦੇਣ ਅਤੇ
ਉ� ਖੋਜ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਨੰੂ ਜਾਇਜ਼ ਠਸਿ�ਰਾਉਣ ਦਾ ਕੋਈ ਅਸਿਧਕਾਰ
ਖੇਤਰ ਨ�ੀਂ �ੈ। ਸਿਫਰ ਵੀ ਪੰਜਾਬ �ਰਕਾਰ ਵੱਲੋਂ  ਇ� ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ ਅਸਿਜ�ਾ �ੀ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ। ਨਾ �ੀ
11 ਜਲੁਾਈ 1962 ਦੇ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਸਿਵੱਚ ਇ� ਸਿਕ�ਾ ਸਿ1ਆ �ੈ ਜਾਂ �ਝੁਾਅ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ।
ਜਕੇਰ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਨੇ ਉਪਰੋਕਤ ਦੋ ਆਧਾਰਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਸਿਕ�ੇ ਇੱਕ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ
�ੰੁਦਾ, ਤਾਂ ਅ�ੀਂ ਯਕੀਨਨ ਦਖਲ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਿਦੰਦੇ। ਅਯੋ1 �ੁਕਮ ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ ਅਜੇ ਵੀ �ੋਰ
1ੰਭੀਰ ਕਮਜ਼ੋਰੀ �ੈ, ਜੋ ਸਿਕ ਇ� ਨੰੂ ਲ1ਭ1 �ਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ �ਾਬਤ ਕਰਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਨੇ
ਮਲੇ-ਸਿਮਲਾਪ ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਦੀ ਸਿਰਪੋਰਟ 'ਤੇ ਸਿਬਲਕਲੁ ਵੀ ਆਪਣਾ ਮਨ ਲਾ1ੂ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ। ਆਰਡਰ ਸਿਵੱਚ
ਕਨਸਿ�ਲੀਏਸ਼ਨ ਅਫ�ਰ ਦੀ ਸਿਰਪੋਰਟ ਦਾ ਕੋਈ �ਵਾਲਾ ਨ�ੀਂ �ੈ (ਨਕਲ 'ਬੀ')। �ੋਰ ਦੋ ਮੰ1ਾਂ ਦੇ �ਬੰਧ
ਸਿਵਚ �ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਲਈ �ੁਤੰਤਰ ਕਾਰਨ ਸਿਦੱਤੇ 1ਏ �ਨ, ਸਿਜ� 'ਤੇ �ੁਲਾ� ਅਸਿਧਕਾਰੀ
ਨੇ ਕੋਈ �ਵਾਲਾ ਨਾ ਦੇਣ ਦੀ ਸਿ�ਫਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ �ੀ। ਇੱਥੋਂ ਤੱਕ ਸਿਕ ਰਾਜ ਦਆੁਰਾ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਸਿਵੱਚ
ਦਾਇਰ ਕੀਤੇ 1ਏ ਸਿਲਖਤੀ ਸਿਬਆਨ ਸਿਵੱਚ ਇ� ਨ�ੀਂ ਸਿਕ�ਾ ਸਿ1ਆ �ੈ ਸਿਕ �ਰਕਾਰ ਦਆੁਰਾ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ
ਧਾਰਾ  12(5)  ਦੁਆਰਾ  ਲੋੜੀਂਦੀ  �ਮਝਤੌਾ  ਅਸਿਧਕਾਰੀ  ਦੀ  ਸਿਰਪੋਰਟ ਨੰੂ  ਮੰਸਿਨਆ ਸਿ1ਆ �ੀ।  ਸਿਲਖਤੀ
ਸਿਬਆਨ ਦੇ ਪੈਰਾ 8 ਸਿਵੱਚ (ਉੱਪਰ ਦਬੁਾਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ) ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਦੁਆਰਾ ਇ� 1ੱਲ 'ਤੇ ਜੋ਼ਰ
ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ1ਆ �ੈ ਸਿਕ "ਕੇ� ਦੇ ਤੱਥਾਂ 'ਤੇ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ" ਸਿਨਰਪੱਖ ਫੈ�ਲਾ ਸਿਲਆ
ਸਿ1ਆ �ੀ। ਇ� ਵੀ ਨ�ੀਂ ਦੱਸਿ�ਆ ਸਿ1ਆ �ੈ ਸਿਕ ਇ� ਫੈ�ਲਾ �ੁਲਾ� ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਦੀ ਸਿਰਪੋਰਟ 'ਤੇ ਸਿਵਚਾਰ
ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਆਇਆ �ੀ। ਅ�ਲ ਸਿਵਚ ਇ� ਸੱ਼ਕੀ ਜਾਪਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਜੇਕਰ ਮੰ1 ਨੰਬਰ 2 'ਤੇ �ੰਦਰਭ
ਦੀ ਸਿ�ਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਵਾਲੇ �ਲੁਾ� ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਦੀ ਸਿਰਪੋਰਟ 'ਤੇ ਸਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੰੁਦਾ ਤਾਂ �ਰਕਾਰ
ਦਾ ਫੈ�ਲਾ ਕੀ �ੰੁਦਾ। ਇ� ਅਦਾਲਤ ਲਈ ਓ�ਵਾਲ ਦਾ ਅੰਦਾਜ਼ਾ ਲ1ਾਉਣਾ ਨ�ੀਂ �ੈ ਸਿਕ ਸਿਰਪੋਰਟ 'ਤੇ



ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਨ 'ਤੇ �ਰਕਾਰ ਦਾ ਕੀ ਫੈ�ਲਾ �ੋਵੇ1ਾ ਅਤੇ ਇ� ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਲਈ ਇਕ
�ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਖੱੁਲ੍ਹਾ �ੈ, ਇ� ਨੰੂ ਬਣਾਉਣ ਲਈ �ਲੁਾ� ਅਸਿਧਕਾਰੀ ਦੀ ਸਿ�ਫ਼ਾਸਿਰਸ਼
ਦੇ ਬਾਵਜਦੂ ਜੇਕਰ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਉ� ਕੋਰ� ਨੰੂ ਅਪਨਾਉਣਾ ਉਸਿਚਤ �ਮਝਦੀ �ੈ।

�੍ਰੀ  ਸ਼ਰਮਾ  ਨੇ  ਸਿਫਰ  ਤਕਨੀਕੀ  ਇਤਰਾਜ਼  ਨੰੂ  ਫੜਨ  ਦੀ  ਕੋਸਿਸ਼ਸ਼  ਕੀਤੀ।  ਉਨ੍ਹ ਾਂ  ਸਿਕ�ਾ  ਸਿਕ
ਰੁਜ਼1ਾਰਦਾਤਾ ਇਨ੍ਹ ਾਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਸਿਧਰ �ੈ ਅਤੇ ਇ� ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਇ� ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ
ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੇ ਉ� ਨੰੂ ਫ�ਾਇਆ ਨ�ੀਂ �ੈ। ਇ� ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਜੋ ਕੋਰ�
ਅ�ੀਂ ਅਪਣਾ ਰ�ੇ �ਾਂ, ਉ� ਸਿਵੱਚ ਰੁਜ਼1ਾਰਦਾਤਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਨ�ੀਂ ਆਉਂਦਾ �ੈ। ਮੈਂ ਇ� ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ
ਜੋ ਆਦਸੇ਼ ਦੇਣ ਦੀ ਤਜਵੀਜ਼ ਕਰ ਸਿਰ�ਾ �ਾਂ ਉ� ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ �ਸਿਥਤੀ ਉ�ੀ �ੋਵੇ1ੀ ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ �ੁਲਾ�
ਦੀ ਸਿਰਪੋਰਟ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਤੋਂ  ਬਾਅਦ �ੀ।  ਅਸਿਧਕਾਰੀ,  ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  12(4)  ਅਧੀਨ ਅਤੇ  ਰਾਜ
�ਰਕਾਰ ਦੇ ਫ�ੈਲੇ ਤੋਂ ਪਸਿ�ਲਾਂ,  ਸਿਮਤੀ 11 ਜੁਲਾਈ, 1962। ਉ� ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਜੇਕਰ ਮਾਲਕ ਕਲੋ ਕੋਈ
ਅਸਿਧਕਾਰ �ੈ, ਤਾਂ ਉ� �ੁਣ ਵੀ ਇ� ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰ �ਕਦਾ �ੈ। �ਾਲਾਂਸਿਕ, ਮਨੰੂੈ ਇ� ਦੱ�ਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ
ਸਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਲਈ ਇ� ਕੇ� ਸਿਵੱਚ ਰੁਜ਼1ਾਰਦਾਤਾ ਨੰੂ ਵੀ ਉਲਝਾਉਣਾ ਵਧੇਰੇ ਉਸਿਚਤ �ੰੁਦਾ ਸਿਕਉਂਸਿਕ
ਰੁਜ਼1ਾਰਦਾਤਾ ਸਿਨਸ਼ਚਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇੱਕ ਉਸਿਚਤ ਸਿਧਰ �ੈ ਜੇਕਰ ਇ�ਨਾਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਲਈ ਇੱਕ ਜ਼ਰੂਰੀ
ਸਿਧਰ ਨ�ੀਂ �ੈ।

ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਦੇ 11 ਜਲੁਾਈ, 1962 ਦੇ �ੁਕਮ (ਸਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ 'ਤੇ ਨਕਲ 'ਬੀ' ਦੀ
ਨਕਲ) ਅਤੇ ਸਿਵਵਾਦ ਸਿਵੱਚ ਮੰ1 ਨਾਲ �ਬੰਧਤ ਰਾਜ �ਰਕਾਰ ਦੇ ਬਾਅਦ ਦੇ �ੁਕਮ, ਜੋ ਸਿਕ 20 �ਤੰਬਰ
1962 ਨੰੂ ਪੱਤਰ ਸਿਵੱਚ ਯੂਨੀਅਨ ਨੰੂ �ੂਸਿਚਤ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ �ੀ ( ਸਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ 'ਤੇ ਅਨੁ�ੂਚੀ 'ਡੀ'  ਦੀ
ਨਕਲ) ਨੰੂ 1ੈਰ-�ਾਜ਼ਰ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਮੈਂ ਸਿਨਰਦੇਸ਼ ਸਿਦੰਦਾ �ਾਂ ਸਿਕ ਧਾਰਾ  12(ਦੇ ਅਧੀਨ ਰਾਜ
�ਰਕਾਰ ਨੰੂ  �ੁਕਮ ਸਿਦੱਤੇ  ਅਨੁ�ਾਰ �ਲੁਾ�  ਅਸਿਧਕਾਰੀ  ਦੀ  ਸਿਰਪੋਰਟ ਨੰੂ  ਸਿਧਆਨ ਸਿਵੱਚ ਰੱਖਣ ਲਈ
ਜਵਾਬਦੇ� ਨੰੂ �ੁਕਮ ਦੀ ਸਿਰੱਟ ਜਾਰੀ ਕੀਤੀ ਜਾ �ਕਦੀ �ੈ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10(1)(ਏ) ਦੇ ਤਸਿ�ਤ ਰਾਜ
�ਰਕਾਰ ਨੰੂ ਇ� ਸਿਵੱਚ ਸਿਨਯਤ ਸਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਦੇ �ੋਏ ਨਵੇਂ ਸਿ�ਰੇ ਤੋਂ ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਨਾ ਅਤੇ ਫੈ�ਲਾ
ਕਰਨਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਸਿਕ ਕੀ ਇੱਕ ਮਜ਼ਦੂਰ ਨੰੂ ਕਸਿਥਤ ਉਦਯੋਸਿ1ਕ ਸਿਵਵਾਦ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਦੇਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ
ਜਾਂ ਨ�ੀਂ। ਅਦਾਲਤ ਜਾਂ ਸਿਟ੍ਰਸਿਬਊਨਲ ਆਸਿਦ। ਇ� ਫੈ�ਲੇ ਸਿਵੱਚ ਕ�ੀ 1ਈ ਕੋਈ ਵੀ 1ੱਲ ਇ� ਦਰ�ਾਉਣ
ਲਈ ਨ�ੀਂ ਕੱਢੀ ਜਾ �ਕਦੀ �ੈ ਸਿਕ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਦੂਰੋਂ �ੀ ਇ� �ੁਝਾਅ ਸਿਦੱਤਾ �ੈ ਸਿਕ ਅ�ਲ ਸਿਵੱਚ
ਇ� ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ �ਰਕਾਰ ਦਆੁਰਾ �ਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ। ਇ� ਉਸਿਚਤ �ਰਕਾਰ ਲਈ ਖੱੁਲ੍ਹਾ
�ੋਵੇ1ਾ ਸਿਕ ਉ� ਇ� ਕ੍ਰਮ ਸਿਵੱਚ ਦਰ�ਾਏ ਸਿ�ਧਾਂਤਾਂ 'ਤੇ ਮਾਮਲੇ 'ਤੇ ਨਵੇਂ ਸਿ�ਰੇ ਤੋਂ ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ
ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ ਇ� ਮਾਮਲੇ  'ਤੇ ਆਪਣੀ ਪ�ੰਦ ਦੇ ਸਿਕ�ੇ ਵੀ �ੁਤੰਤਰ ਫੈ�ਲੇ  'ਤੇ ਆਵੇ। ਕ�ੇ ਦੇ
ਅਜੀਬੋ-1ਰੀਬ �ਾਲਾਤਾਂ ਸਿਵਚ ਸਿਜੱਥੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਮਸਿ�ਜ਼ ਤਕਨੀਕੀਤਾ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕਾਮਯਾਬ �ੋਇਆ
�ੈ, ਮੈਂ ਇਨ੍ਹ ਾਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਸਿਵੱਚ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਚੱੁਕਣ ਲਈ ਛੱਡ ਦਵੇਾਂ1ਾ।

ਇੰਦਰ ਦੇਵ ਦੁਆ, ਜੇ.-ਮੈਂ �ਸਿ�ਮਤ �ਾਂ।

 ਕੇ. ਐੱ�.ਕੇ.
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ਸਿਡ�ਕਲੇਮਰ:  �ਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਸਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਸਿ1ਆ ਸਿਨਆਂ ਸਿਨਰਣਾਂ ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ਾਂ
ਲਈ ਉ�ਨਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਸਿਵੱਚ �ਮਝਣ ਤੱਕ �ੀ �ੀਮਤ �ੈ ਅਤੇ ਇ�ਦਾ ਸਿਕ�ੇ �ੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ
ਇ�ਤਮੇਾਲ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ। �ਾਰੇ ਸਿਵ�ਾਰਕ ਅਤੇ ਅਸਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵਾਂ ਲਈ, ਸਿਨਆਂ ਸਿਨਰਣੇ ਦਾ
ਅੰ1ਰੇਜ਼ੀ �ੰ�ਕਰਣ ਪਰ੍ਮਾਸਿਣਕ �ੋਵ1ਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾ1ੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇ� ਨੰੂ ਤਰਜੀ� ਸਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇ1ੀ।


