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ਿਪਤਾ 'ਤ ੇਪੁੱਤਰ ਦੀ ਿਨਰਭਰਤਾ ਘਟੱ-ੋਘਟੱ ਉਦᶦ ਤਕੱ ਜਾਰੀ ਰਹਗੇੀ ਜਦɪ ਤੱਕ ਉਹ ਆਪਣੀ ਪੜᴇਾਈ ਪਰੂੀ ਨਹᶣ ਕਰ
ਲɩਦਾ। ਿਜਸ ਪਿਰਵਾਰ ਨਾਲ ਿਮᴆਤਕ ਅਤੇ ਕਲੇਅ ਮੰਤ ਸਬੰਧਤ ਹਨ, ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਅਤੇ ਹਾਲਾਤਾਂ ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ
ਹੋਏ,  ਇਹ ਮੰਨਣਾ ਜਾਇਜ਼ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਿਸਿੱਖਆ ਘਟੱੋ-ਘਟੱ ਗᴆੈਜਏੂਸ਼ਨ ਤੱਕ ਜਾਰੀ ਰਹੀ ਹੋਵੇਗੀ,  ਜ ੇਉ᷀ਚੇ
ਨਹᶣ। 16 ਹਾਲਾਤਾਂ ਿਵੱਚ,  ਇਸ ਲਈ,  ਇਥੱ ੇ ਢੁਕਵᶤ ਪᴆਾਇਟ ਗਣੁਕ ਵਜᶦ ਿਲਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਪੁੱਤਰ ਨੰੂ ਹੋਏ
ਨੁਕਸਾਨ ਦ ੇਸਬਧੰ ਿਵੱਚ, ਇਸ ਨੰੂ ਕਟਤੌੀ ਕਰਨ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਬਕਾਇਆ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਨ ਲਈ ਿਲਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ
ਿਕ ਿਮᴆਤਕ ਨੇ ਆਪਣੇ ਆਪ 'ਤ ੇਿਕੰਨਾ ਖਰਚ ਕੀਤਾ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਸ ਲਈ ਿਵਚਾਿਰਆ ਿਗਆ, ਇਥੱ ੇਘਾਟਾ ਰੁਪਏ ਿਵੱਚ

ਿਗਣਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ। 7,000 ਪᴆਤੀ ਸਾਲ। ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇ ਭੁਗਤਾਨ ਯਗੋ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਰੁਪਏ ਤਕੱ ਕੰਮ ਕਰੇਗਾ।
1,12,000

(14) ਮਿਨੰਦਰਜੀਤ ਿਸਘੰ ਦਾਅਵਦੇਾਰ ਨੰੂ ਦਣੇਯਗੋ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਇਸ ਤਰᴇਾਂ ਵਧਾ ਕੇ ਰੁਪਏ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ।
75,000 ਿਮᴆਤਕ ਦੇ ਯੋਗਦਾਨ ਦੀ ਅਣਗਿਹਲੀ ਦ ੇਕਾਰਨ ਕੱਟੀ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਰਕਮ ਲਈ ਭੱਤਾ ਦਣੇ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਇਸ
ਨੰੂ ਇਕੱ ਗਲੋ ਅਕੰੜਾ ਬਣਾ ਿਦੰਦਾ ਹੈ। ਦਾਅਵਦੇਾਰ ਅਰਜ਼ੀ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤᶦ ਅਵਾਰਡ ਕੀਤੀ ਗਈ ਰਕਮ ਦੇ ਭੁਗਤਾਨ ਦੀ

ਿਮਤੀ ਤਕੱ 12 ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਸਲਾਨਾ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ ਿਵਆਜ ਸਮੇਤ ਪᴆਦਾਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਰਕਮ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਵੇਗਾ। ਿਦੱਤੀ

ਗਈ ਰਕਮ ਦੀ ਦਣੇਦਾਰੀ ਸਾਝਂੀ ਅਤੇ ਕਈ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ ਡਰਾਈਵਰ, ਮਾਲਕ ਅਤੇ ਬੀਮਾ ਕੰਪਨੀ ਦੀ ਹਵੋੇਗੀ।

(15) ਨਤੀਜੇ ਵਜᶦ, ਦਾਅਵੇਦਾਰ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ; ਜਦᶦ ਿਕ
ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦਤੱੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਦਾਅਵਦੇਾਰ ਇਨᴇ ਾਂ ਦਵੋਾਂ ਅਪੀਲਾਂ ਿਵੱਚ ਆਪਣੇ ਖਰਿਚਆਂ

ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਵੇਗਾ। ਵਕੀਲ ਦੀ ਫੀਸ ਰੁ. 500 (ਿਸਰਫ਼ ਇਕੱ ਸੈ᷀ਟ)।

ਐਨ.ਕੇ.ਐਸ
ਆਰ ਐਨ ਿਮੱਤਲ  ਜੇ.

ਪਜੰਾਬ ਫਾਈਨɩਸ਼ੀਅਲ ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ, ਚੰਡੀਗੜᴇ , - 
ਪਟੀਸ਼ਨਰ।
ਬਨਾਮ

M/S ਸਟਾਈਲੋ ਇਡੰਸਟਰੀਜ਼ ਅਤੇ ਹੋਰ, — ਜਵਾਬਦਾਤਾ
1983 ਦੇ ਆਰਡਰ ਨੰਬਰ 965 ਤୌ ਪਿਹਲੀ ਅਪੀਲ ।

4 ਮਈ 1984 ਈ.

ਸਟੇਟ ਫਾਈਨ୊ਸ਼ੀਅਲ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ (1951  ਦਾ LXIII )—  ਸੈਕਸ਼ਨ 31(6)  ਅਤ ੇ 9—
ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ ਦਆੁਰਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਿਵਚੱ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਪੀਲ —  ਕਰਜ਼ਦਾਰ ਦਆੁਰਾ ਦਾਇਰ
ਉਕਤ ਅਪੀਲ ਿਵਚੱ ਅੰਤਰ-ਇਤਰਾਜ਼—ਇਸ ਤਰ୧ਾਂ ਦੇ ਅਤੰਰ-ਇਤਰਾਜ਼— ਕੀ ਐਕਟ ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਪੀਲ
ਿਵਚੱ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਯਗੋ ਹ।ੈ

^

ਰਾਜ ਿਵੱਤੀ ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਐਕਟ, 1951 ਦੀ ਧਾਰਾ 31 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (6) ਇਹ ਪᴆਦਾਨ ਕਰਦੀ ਹੈ ਿਕ ਿਵੱਤੀ
ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਦੇ ਦਾਅਿਵਆਂ ਦੀ ਿਸਵਲ ਪᴆਿਕਿਰਆ ਦ ੇਜ਼ਾਬਤੇ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਿਜੱਥ ੇਤਕੱ ਉਹ ਹੋ
ਸਕਦੇ ਹਨ ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ ਜਾਵਗੇੀ । ਇਸ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ। ਇਸ ਤਰᴇਾਂ ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਿਕ ਦਾਅਿਵਆਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਲਈ
ਹੁਣ ਤਕੱ ਿਸਵਲ ਪᴆੋਸੀਜਰ ਦ ੇਉਪਬੰਧਾਂ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਉਪ-ਧਾਰਾ (9) ਿਵਚ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਿਜ਼ਲᴇ ਾ
ਜਜੱ ਦੇ ਹਕੁਮਾਂ ਤᶦ ਦੁਖੀ ਿਧਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਿਵਚ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਅਿਜਹੀ ਅਪੀਲ 'ਤ,ੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ
ਿਧਰਾਂ ਨੰੂ ਸੁਣਨ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਅਿਜਹਾ ਹੁਕਮ ਦੇ ਸਕਦੀ ਹ ੈਜ ੋਉਹ ਉਿਚਤ ਸਮਝੇ। ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਅਪੀਲਾਂ ਿਵੱਚ
ਕੋਈ ਿਵਸ਼ਸ਼ੇ ਪᴆਿਕਿਰਆ ਿਨਰਧਾਰਤ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ। ਇਹ ਚਗੰੀ ਤਰᴇਾਂ ਿਨਪਟਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਜੇਕਰ ਅਪੀਲਾਂ
ਲਈ ਕੋਈ ਪᴆਿਕਿਰਆ ਿਨਰਧਾਰਤ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਤਾਂ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਉਸੇ ਪᴆਿਕਿਰਆ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ
ਜੋ ਦੂਜੀਆਂ ਅਪੀਲਾਂ ਿਵੱਚ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹ।ੈ ਇਸ ਲਈ, ਐਕਟ ਦ ੇਅਧੀਨ ਇਕੱ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਜਵਾਬਦਾਤਾਵਾਂ ਦੁਆਰਾ
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ਅਤੰਰ-ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨੰੂ ਕਾਇਮ ਰੱਿਖਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।

(ਪਰਾ 12)

ਸ਼୥ੀ ਆਰ.ਪੀ. ਗ୊ਦ ਵਧੀਕ ਿਜ਼ਲ୧ ਾ ਜੱਜ, ਹਿੁਸ਼ਆਰਪਰੁ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਮਤੀ 3 ਨਵੰਬਰ, 1983 ਦੇ
ਹੁਕਮਾਂ ਤᶦ ਪਿਹਲੀ ਅਪੀਲ,  ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਇਸ ਸ਼ਰਤ ਦੇ ਅਧੀਨ ਿਗਰਵੀ ਰੱਖੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਿਵਕਰੀ
ਦਆੁਰਾ ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਪਸ਼ੇਗੀ ਰਕਮ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਕਰਨ ਦਾ ਹਕੱਦਾਰ ਬਣਾਉਦਂਾ ਹ ੈ ਿਕ ਿਵਆਜ
ਵਸੂਿਲਆ ਜਾਵਗੇਾ। ਮੌਰਗੇਜ ਡੀਡ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਲਈ। ਪਨੁਰਿਵੱਤੀ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤୌ ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ 9| ਦੀ ਦਰ
'ਤ ੇਿਵਆਜ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹਵੋਗੇਾ ਿਡਫਾਲਟ ਵਚਨਬੱਧ ਹਣੋ ਤਕੱ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤਕੱ ਦਾ ਪ୥ਤੀਸ਼ਤ। ਿਡਫਾਲਟ ਤୌ
ਬਾਅਦ ਿਨਗਮ 12 ਦੀ ਦਰ 'ਤੇ ਿਵਆਜ ਦਾ ਹਕੱਦਾਰ ਹਵੋਗੇਾ | ਪ୥ਤੀਸ਼ਤ ਬ୊ਕ ਦਰਾਂ 'ਚ ਵਾਧੇ ਤୌ ਬਾਅਦ
ਿਨਗਮ 13 ਦੀ ਦਰ 'ਤ ੇਿਵਆਜ ਦਾ ਹਕੱਦਾਰ ਹਵੋਗੇਾ | ਪ୥ਤੀਸ਼ਤ ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਆਰਡਰ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਤୌ
ਪਿਹਲਾਂ ਿਨਰੀਖਣਾਂ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਿਵਚੱ ਖਾਤੇ ਦਾ ਇਕੱ ਸਹੀ ਿਬਆਨ ਦਰਜ ਕਰਗੇਾ। ਇਸ ਸੋਧ ਦੇ ਅਧੀਨ
ਿਗਰਵੀ ਰੱਖੀਆਂ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਦੀ ਿਵਕਰੀ ਦਆੁਰਾ ਰਕਮ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਕਰਨ ਦੇ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ
ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਹ।ੈ ਆਰਡਰ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਿਵਚੱ ਖਾਤੇ ਦੀ ਸਹੀ ਸਟੇਟਮ୊ਟ ਸਵਾਲ ਿਵਚੱ ਆਰਡਰ ਨੰੂ
ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਤୌ ਪਿਹਲਾਂ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ ਅਤ ੇਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਇਕੱ ਨੋਿਟਸ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਜਾਵਗੇਾ।
ਇਸ ਦਰੌਾਨ ਅੰਤਿਰਮ ਅਟਚੈਮ୊ਟ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਪ୥ਭਾਵੀ ਹ ੈਅਤੇ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਜਾਰੀ ਕੀਤ ੇ ਿਵਿਗਆਪਨ-
ਅੰਤਿਰਮ ਨੋਿਟਸ ਦੀ ਪਸ਼ੁਟੀ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ।

ਕਰਾਸ-ਇਤਰਾਜ਼ ਨੰ. 19-ਸੀ-II/1984:

41  ਿਨਯਮ 22  ਦੇ ਤਿਹਤ ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੀ ਤਰਫୌ ਕ୥ਾਸ ਇਤਰਾਜ਼ ,  ਪ୥ਾਰਥਨਾ ਕਰਦੇ ਹਏੋ ਿਕ
ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਅੰਤਰ-ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨੰੂ ਲਾਗਤਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਮਨਜ਼ੂਰ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ। 3  ਨਵੰਬਰ,  1983  ਦੇ
ਿਸੱਿਖਅਤ ਵਧੀਕ ਿਜ਼ਲ୧ ਾ ਜੱਜ ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਅਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨਾਂ ਿਵਚੱ ਹਣੁ ਤਕੱ ਸੰਸ਼ੋਿਧਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ,ੈ
ਿਜੱਥୌ ਤਕੱ ਿਵਆਜ ਦਰ ਦੀ ਗ୥ਾਂਟ ਦਾ ਸਬੰਧ ਹੈ, ਿਜਵୈ ਿਕ ਜਮ୧ਾਂ ਕਰਵਾਈ ਗਈ ਹ।ੈ ਇਹ ਮਾਣਯੋਗ ਅਦਾਲਤ
ਕੋਈ ਹਰੋ ਵਾਧੂ ਜਾਂ ਿਵਕਲਪ ਵਜୌ ਵੀ ਪ୥ਦਾਨ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹ ੈ ਿਜਸਦਾ ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਹਕੱਦਾਰ ਪਾਇਆ ਜਾ
ਸਕਦਾ ਹ।ੈ

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਵਕੀਲ ਐਚ.ਐਸ.ਸੇਠੀ ।

ਆਰ ਕੇ ਿਛੱਬਰ, ਐਡਵਕੋੇਟ, ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰਬਰ 1 ਲਈ।

ਿਨਰਣਾ

ਰਾਿਜੰਦਰ ਨਾਥ ਿਮੱਤਲ, ਜੇ.

(1) ਇਹ ਅਪੀਲ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਵੱਲɪ ਵਧੀਕ ਿਜ਼ਲᴇ ਾ ਜਜੱ, ਹਿੁਸ਼ਆਰਪਰੁ, ਿਮਤੀ 3 ਨਵਬੰਰ, 1983

ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਿਵਰੁੱਧ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ।

(2) ਸੰਖਪੇ ਿਵੱਚ, ਤਥੱ ਇਹ ਹਨ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਾ ਕਾਰੋਬਾਰ ਉਦਯੋਿਗਕ ਸਰਕੋਾਰਾਂ ਨੰੂ ਉਨᴇ ਾਂ ਦੀਆਂ ਚੱਲ
ਅਤੇ ਅਚਲੱ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਦੀ ਸੁਰੱਿਖਆ 'ਤ ੇਕਰਜ਼ਾ ਦਣੇਾ ਹੈ। ਜਵਾਬਦਾਤਾ ਨਬੰਰ 1 ਇਕੱ ਉਦਯਿੋਗਕ ਿਚੰਤਾ ਹ ੈਜ ੋਬɩਚ

ਦੇ ਿਵਕਾਰਾਂ ਅਤੇ ਮਸ਼ੀਨ ਿਵਕਾਰਾਂ ਦ ੇਿਨਰਮਾਣ ਦ ੇਕਾਰੋਬਾਰ ਿਵੱਚ ਰੁੱਿਝਆ ਹਇੋਆ ਹ।ੈ ਜਵਾਬਦਹੇ ਨਬੰਰ 2 ਤᶦ 7 ਇਸ

ਦੇ ਿਹਸੇੱਦਾਰ ਹਨ। ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ ਨਬੰਰ 1 ਨੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਕਰਜ਼ੇ ਲਈ ਇਕੱ ਅਰਜ਼ੀ ਿਦਤੱੀ ਜ ੋਉਸਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ

10,000 ਰੁਪਏ ਦੀ ਮਨਜ਼ੂਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। 5,90,000 ਉਕਤ ਮਨਜ਼ੂਰ ਕੀਤੇ ਕਰਜ਼ੇ ਿਵੱਚɪ, ਰੁ. 4,28,100 ਨੰੂ
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ ਨਬੰਰ 1  ਨੰੂ ਐਡਵਾਂਸ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਜਵਾਬਦਹੇ ਦੁਆਰਾ ਇਸਦੀ
ਅਦਾਇਗੀ ਿਵੱਚ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿਡਫਾਲਟ ਦੇ ਮੱਦਨੇਜ਼ਰ ਬਕਾਇਆ ਰੋਕ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਮੋਰਟਗੇਜ ਡੀਡ ਿਮਤੀ 1

ਫਰਵਰੀ, 1977 ਨੰੂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦ ੇਹੱਕ ਿਵੱਚ ਜਵਾਬ ਦਣੇ ਵਾਿਲਆਂ ਦੁਆਰਾ ਚਲਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਹ ਰਕਮ

ਉਨᴇ ਾਂ ਵੱਲɪ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਿਵਆਜ ਸਮੇਤ ਿਕਸ਼ਤਾਂ ਿਵੱਚ ਅਦਾ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਸੀ। ਹਾਲਾਂਿਕ, ਉਨᴇ ਾਂ ਨੇ ਮੁੜ ਅਦਾਇਗੀ

ਿਵੱਚ ਿਡਫਾਲਟ ਕੀਤਾ ਹੈ। ਿਸਟੱੇ ਵਜᶦ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ 1951 ਦ ੇਸਟਟੇ ਫਾਈਨɩਸ਼ੀਅਲ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ
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Industries and others (R. N. Mittal, J.)

31 ਦ ੇਤਿਹਤ ਰੁਪਏ ਦੀ ਵਸਲੂੀ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ।' 5,73,061.82 15  ਦਸੰਬਰ, 1981  ਤᶦ 15J

ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਸਲਾਨਾ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ ਭਿਵੱਖੀ ਿਵਆਜ ਦ ੇਨਾਲ,  ਅਨੁਪਾਤਕ ਖਰਿਚਆਂ ਅਤ ੇ ਫੁਟਕਲ ਖਰਿਚਆਂ ਦੇ ਨਾਲ
ਮੌਰਗਜੇ ਡੀਡ ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਖਾਤੇ ਿਵੱਚ ਡੈਿਬਟ ਕੀਤੇ ਜਾਣੇ ਹਨ।

(3) ਅਰਜ਼ੀ ਦਾ ਿਵਰੋਧ ਅਸ਼ੋਕ ਕੁਮਾਰ,  ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ ਨਬੰਰ 2  ਦੁਆਰਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ,  ਿਜਸ ਨੇ ਦਲੀਲ
ਿਦਤੱੀ ਸੀ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿਵਆਜ ਦਰ ਬਹਤੁ ਿਜ਼ਆਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਮੋਰਟਗੇਜ ਡੀਡ
ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਨਹᶣ ਸੀ। ਅਗੱੇ ਇਹ ਦਲੀਲ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਉਦਯੋਿਗਕ ਿਵਕਾਸ ਬɩਕ ਆਫ ਇਡੰੀਆ
(ਆਈ.ਡੀ.ਬੀ.ਆਈ.) ਦੁਆਰਾ ਕਰਜ਼ੇ ਦੀ ਮੁੜ-ਿਵੱਤੀ ਦਣੇ ਤᶦ ਬਾਅਦ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ 3| ਪᴆਤੀ ਸਲਾਨਾ IDBI ਰੀ-
ਫਾਈਨਾਂਸ ਿਵਆਜ ਦਰ ਤᶦ ਉ᷀ਪਰ। ਿਧਰਾਂ ਦੀਆਂ ਦਲੀਲਾਂ 'ਤ ੇਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਹੇਠ ਿਲਖੇ ਮੱੁਦੇ ਬਣਾਏ: -

(1) ਕੀ ਿਨਗਮ ਦੁਆਰਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿਵਆਜ ਦੀ ਰਕਮ ਕਿਥਤ ਤਰੌ 'ਤ ੇ ਗਰੈ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਹ?ੈ  ਜੇ
ਅਿਜਹਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਿਕਸ ਪᴆਭਾਵ ਨਾਲ? ਓ.ਪੀ.ਜੇ.ਡੀ.

(2) ਰਾਹਤ. 

ILR ਪਜੰਾਬ ਅਤ ੇਹਿਰਆਣਾ

ਇਸ ਿਵਚ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ 16  ਜੁਲਾਈ, 1977  ਤᶦ ਜਵਾਬਦਹੇ ਲੋਕਾਂ ਨੰੂ ਿਦਤੱੇ ਗਏ ਕਰਜ਼ੇ ਨੰੂ IDBI

ਦੁਆਰਾ 6 ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਸਲਾਨਾ ਿਵਆਜ ਦੀ ਦਰ 'ਤ ੇਮੁੜ ਿਵੱਤ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਤᶦ

ਉਸ ਿਵਆਜ ਤᶦ ਵੱਧ 3J ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਦਰ 'ਤ ੇਿਵਆਜ ਲੈਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ। ਇਸ ਤਰᴇਾਂ ਇਹ 9| ਦੀ ਦਰ 'ਤੇ

ਿਵਆਜ ਲੈਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ ਮੁੜ-ਿਵੱਤ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤᶦ ਪᴆਤੀ ਸਲਾਨਾ ਪᴆਤੀਸ਼ਤ। ਿਡਫਾਲਟ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਧਾਰਾ

6  ਦ ੇ ਅਨੁਸਾਰ,  ਅਪੀਲਕਰਤਾ 3  ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਵੱਧ ਿਵਆਜ ਲੈਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ,  ਅਪੀਲਕਰਤਾ

ਦੁਆਰਾ ਿਵਆਜ ਦੀ ਵੱਧ ਤᶦ ਵੱਧ ਦਰ 121 ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਸੀ। ਇਸ ਿਵਚ ਅਗੱੇ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਿਕ ਬɩਕ ਦਰਾਂ ਿਵਚ

ਵਾਧ ੇਤᶦ ਬਾਅਦ ਅਪੀਲਕਰਤਾ 131 ਫੀਸਦੀ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ ਿਵਆਜ ਦਾ ਹਕੱਦਾਰ ਸੀ। ਉਪਰੋਕਤ ਸ਼ਰਤਾਂ ਿਵੱਚ

ਇਸ ਨੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦ ੇਹੱਕ ਿਵੱਚ ਇਕੱ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤਾ। ਇਹ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਵਧੀਕ ਿਜ਼ਲᴇ ਾ ਜਜੱ ਦੇ

ਹੁਕਮਾਂ ਿਖ਼ਲਾਫ਼ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਆਇਆ ਹੈ।

(4) ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੇ ਕਰਾਸ ਇਤਰਾਜ਼ ਦਾਇਰ ਕੀਤੇ। ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਅਪੀਲ ਦ ੇਨਾਲ-ਨਾਲ ᴡਾਸ 

ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਦਾ ਿਨਪਟਾਰਾ ਕਰੇਗਾ। . . _

(5) ਪਿਹਲਾਂ ਮɩ ਅਪੀਲ ਨਾਲ ਨਿਜਠੱਾਂਗਾ।

(6) ਿਨਰਧਾਰਨ ਲਈ ਸਭ ਤᶦ ਪਿਹਲਾ ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਕਰਜ਼ੇ 'ਤ ੇਿਵਆਜ ਵਸਲੂਣ ਦਾ
ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ। ਸਵਾਲ ਦਾ ਿਨਰਧਾਰਨ ਕਰਨ ਲਈ, ਿਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦੇ ਸੰਬੰਿਧਤ ਧਾਰਾਵਾਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦਣੇਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ
ਜ ੋਹਠੇਾਂ ਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਹਨ: -

(7) ਉਕਤ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਿਦਆਂ ਅਤੇ ਰੁਪਏ ਦੀ ਰਕਮ ਦੇ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ।
5,90,000  (ਰੁਪਏ ਪਜੰ ਲੱਖ ਅਤੇ ਨਬੇੱ ਹਜ਼ਾਰ-  ਿਸਰਫ਼)  ਉਧਾਰ ਅਤੇ ਅਡਵਾਂਸ ਅਤੇ
ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਉਦਯੋਿਗਕ ਿਚਤੰਾ ਨੰੂ ਅਦਾ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਲਈ ਸਿਹਮਤ ਹੋਏ, ਿਜਵᶤ ਿਕ: -
* $ **** _ _ _

* * *  ਿਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਨਾਲ ਇਕਰਾਰ ਕਰਦੇ ਹਨ ਿਕ ਉਹ
ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਦ ੇਮੱੁਖ ਦਫਤਰ ਜਾਂ ਅਿਜਹੀ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਥਾਂ 'ਤ ੇਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਨੰੂ ਅਦਾ ਕਰਨਗੇ, ਿਜਵᶤ ਿਕ
ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਨੰੂ ਲੋੜ ਹੋਵੇ, 5,90,000 ਰੁਪਏ (ਰੁਪਏ ਪਜੰ ਲੱਖ ਰੁਪਏ)। ਅਤੇ ਕੇਵਲ ਨਬੇੱ ਹਜ਼ਾਰ)
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ਇਸ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਇਥੱ ੇਿਦਤੱੇ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਿਕਸ਼ਤਾਂ ਿਵੱਚ "ਉਕਤ ਮੱੁਖ ਰਕਮ" ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ
ਹੈ: - * * ' * * , * * *

ਉਕਤ ਮੂਲ ਰਕਮ 'ਤ ੇ ਿਵਆਜ ਦ ੇ ਨਾਲ ਜਾਂ ਉਸ ਦ ੇ ਬਾਕੀ ਬਚੇ ਬਕਾਏ ਦ ੇ ਨਾਲ,
ਿਫਲਹਾਲ, 6J ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਦਰ 'ਤ ੇ (ਬɩਕ ਦਰ ਤᶦ ਸਾਢੇ ਛ ੇਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਘਟੱੋ-ਘਟੱ 15-2-
ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੇ ਅਧੀਨ) ਪਦੰਰਾਂ ਅਤੇ ਡੇਢ ਪᴆਤੀਸ਼ਤ) ਪᴆਤੀ

ਰੁਪਏ ਦੀ ਕਹੀ-ਪਿਹਲੀ ਿਕਸ਼ਤ 'ਤ ੇ ਰੋਜ਼ਾਨਾ ਉਤਪਾਦਾਂ ਦ ੇ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇ ਗਣਨਾ ਕੀਤੀ ਗਈ
ਸਾਲਾਨਾ.  ਰਿਜਸਟᴆ ੇਸ਼ਨ ਲਈ ਇਸ ਇਡɩੰਟਰ ਨੰੂ ਪਸ਼ੇ ਕਰਨ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤᶦ 77,700 (ਸੱਤਰ
ਹਜ਼ਾਰ ਸੱਤ ਸੌ ਰੁਪਏ) ਅਤੇ ਇਸਦੀ ਵੰਡ ਦੀ ਿਮਤੀ (ਵਾਂ) ਤᶦ ਉਕਤ ਦੂਜੀ ਿਕਸ਼ਤ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ
ਬਕਾਇਆ ਰਕਮ (ਿਸਰਫ਼) ਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਿਛਮਾਹੀ ਭੁਗਤਾਨਯਗੋ ਹਰ ਸਾਲ 15 ਜਨੂ ਅਤੇ 15
ਦਸੰਬਰ ਨੰੂ ਅਿਜਹੇ ਭੁਗਤਾਨਾਂ ਦਾ ਪਿਹਲਾ ਭੁਗਤਾਨ 15 ਜਨੂ, 1977 ਨੰੂ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਹ ੈਅਤੇ
ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਅਤੇ ਇਸ ਸਮɨ ਤੱਕ ਉਕਤ ਮੂਲ ਰਕਮ ਜਾਂ ਇਸਦੀ ਇਨੰੀ ਿਜ਼ਆਦਾ ਰਕਮ
ਿਜੰਨੀ ਦਰੇ ਲਈ ਭੁਗਤਾਨ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ - 'ਤ ੇਉਪਰੋਕਤ ਅਤ ੇ ਿਛਮਾਹੀ ਿਕਸ਼ਤਾਂ ਿਵੱਚ
ਰੱਖ।ੋ ਹਾਲਾਂਿਕ,  ਉਪਰੋਕਤ ਿਵਆਜ ਦਰ ਿਵੱਚ 3  ਪᴆਤੀਸ਼ਤ (ਿਤੰਨ ਪᴆਤੀਸ਼ਤ)  ਦੀ ਛਟੋ ਦੀ
ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦਤੱੀ ਜਾਵਗੇੀ ਜਕੇਰ ਮੂਲ ਅਤੇ ਿਵਆਜ ਦੀਆਂ ਿਕਸ਼ਤਾਂ ਿਨਯਤ ਿਮਤੀਆਂ 'ਤ ੇਅਦਾ
ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਂਦੀਆਂ ਹਨ। ਜੇਕਰ ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਨੰੂ ਇਡੰਸਟᴆੀਅਲ ਿਡਵੈਲਪਮɩਟ ਬɩਕ ਆਫ ਇਡੰੀਆ
ਤᶦ ਿਮਲਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਥੱ ੇਿਦਤੱੇ ਗਏ ਕਰਿਜ਼ਆਂ ਦ ੇਸਬਧੰ ਿਵੱਚ ਪਨੁਰਿਵੱਤੀ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਿਫਰ
ਵੀ ਿਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਿਲਆਂ ਦੁਆਰਾ ਅਦਾ ਕੀਤੀ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਿਵਆਜ ਦੀ ਦਰ ਤᶦ ਉ᷀ਪਰ
ਿਨਰਧਾਰਤ ਿਵਆਜ ਦੀ ਉ᷀ਚ ਦਰ ਉਦਯੋਿਗਕ ਿਵਕਾਸ ਦੁਆਰਾ ਚਾਰਜ ਕੀਤੀ ਗਈ ਦਰ ਤᶦ 3i

ਪᴆਤੀਸ਼ਤ) ਤᶦ ਵੱਧ ਹੋਵੇਗੀ। ਅਿਜਹੇ ਪਨੁਰਿਵੱਤੀ ਦੁਆਰਾ ਕਵਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਰਕਮ 'ਤ ੇment

ਬɩਕ ਆਫ ਇਡੰੀਆ,  ਿਜਸ ਿਮਤੀ ਤᶦ ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਅਿਜਹੇ ਪਨੁਰਿਵੱਤੀ ਦਾ ਲਾਭ
ਉਠਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹ ੈ ,  ਉਸ ਦੇ ਮੁੜ ਭੁਗਤਾਨ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤਕੱ, 3 ਦੀ ਛਟੋ | ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਦੀ
ਉਧਾਰ ਦਰ ਨੰੂ ਇਡੰਸਟਰੀਅਲ ਿਡਵੈਲਪਮɩਟ ਬɩਕ ਆਫ਼ ਇਡੰੀਆ ਦ ੇਪਨੁਰਿਵੱਤੀ ਿਵਆਜ ਦਰ
ਨਾਲ ਜੜੋਨ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤᶦ ਉ᷀ਪਰ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਪᴆਤੀਸ਼ਤ (ਸਾਢੇ ਿਤੰਨ ਪᴆਤੀਸ਼ਤ)  ਬੰਦ ਹੋ
ਜਾਣਗੇ। * * * *

6. ਅਗੱੇ ਪᴆਦਾਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਸਿਹਮਤੀ ਿਦਤੱੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਘਸ਼ੋਣਾ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ
ਹੈ ਿਕ-

(1) ਿਵਆਜ ਦ ੇ ਭੁਗਤਾਨ ਦੀਆਂ ਿਨਰਧਾਰਤ ਿਮਤੀਆਂ ਅਤੇ ਮੂਲ ਦੀ ਿਕਸ਼ਤ ਿਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਿਲਆਂ
ਅਤੇ ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਿਵਚਕਾਰ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦ ੇ ਜ਼ਰੂਰੀ ਕਾਰਕ ਹਨ। ਜਕੇਰ,  ਇਡੰਸਟᴆੀਅਲ
ਿਡਵੈਲਪਮɩਟ ਬɩਕ ਆਫ਼ ਇਡੰੀਆ ਤᶦ ਪਨੁਰਿਵੱਤੀ ਉਪਲਬਧ ਹੋਣ ਤᶦ ਬਾਅਦ,  ਿਗਰਵੀਨਾਮਾ
ਇਹਨਾਂ ਤੋਹਿਫ਼ਆਂ ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਪਣੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਜ਼ੁੰਮੇਵਾਰੀ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਹᶣ ਕਰਦਾ ਹੈ ਜਾਂ
ਿਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਦੇ ਿਛਮਾਹੀ ਿਵਆਜ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਿਡਫਾਲਟ ਹੋਣ ਦੀ ਸੂਰਤ
ਿਵੱਚ, ਿਜਵᶤ ਿਕ ਉਪਰੋਕਤ ਦਰ 'ਤ ੇ ਿਨਰਧਾਰਤ ਦਰ 'ਤ ੇ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਇਥੱੇ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ
ਿਮਤੀਆਂ

ਉਪਰੋਕਤ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਿਮਤੀਆਂ 'ਤ ੇਉਕਤ ਮੂਲ ਰਕਮ ਦੀਆਂ ਿਕਸ਼ਤਾਂ ਦਾ ਿਜ਼ਕਰ ਜਾਂ
ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ 'ਤ,ੇ  ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਿਕਸੇ ਵੀ ਅਧੱੇ ਸਾਲ ਲਈ, ਹਰ ਸਾਲ ਦ ੇ ਿਹਸਾਬ ਨਾਲ,

ਿਨਰਧਾਰਤ ਦਰ ਤᶦ ਵੱਧ ਦੀ ਦਰ 'ਤ ੇਿਵਆਜ ਲੈਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਵੇਗਾ। . ਿਡਫਾਲਟ ਉਸ
ਤᶦ ਬਾਅਦ ਦ ੇਹਰੋ ਸਮɨ ਲਈ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਦਰੌਾਨ ਿਡਫਾਲਟ ਭਾਵᶤ ਿਵਆਜ ਦਾ
ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਉਕਤ ਮੂਲ ਰਕਮ ਦੀ ਿਕਸ਼ਤ ਜਾਰੀ ਰਿਹ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਿਨਗਮ
ਸਾਰੀ ਿਮਆਦ ਲਈ ਉਪਰੋਕਤ ਉ᷀ਚ ਦਰ 'ਤੇ ਿਮਸ਼ਿਰਤ ਿਵਆਜ ਵਸਲੂਣ ਦਾ ਵੀ ਹੱਕਦਾਰ
ਹੋਵੇਗਾ, ਿਜਸ ਦਰੌਾਨ ਿਡਫਾਲਟ ਜਾਰੀ ਰਿਹ ਸਕਦਾ ਹੈ; * * * *"
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ਉਪਰੋਕਤ ਧਾਰਾਵਾਂ ਨੰੂ ਪੜᴇ  ਕੇ, ਇਹ ਉਭਰਦਾ ਹ:ੈ -

(i) ਿਕ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ 6] ਪᴆਤੀ ਸਾਲ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ ਕਰਜ਼ੇ 'ਤ ੇਿਵਆਜ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ
ਜਵਾਬਦਹੇ ਸਨ, ਬɩਕ ਦਰ ਤᶦ ਉ᷀ਪਰ, ਘਟੱ ੋਘੱਟ 15 ਦ ੇਅਧੀਨ), ਪᴆਤੀ ਸਾਲ ਪᴆਤੀ ਸਾਲ,

ਜਦɪ ਤਕੱ ਿਕ ਕਰਜ਼ੇ ਨੰੂ IDBI ਦੁਆਰਾ ਮੁੜਿਵੱਤੀ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਸੀ।

(ii) ਿਕ ਜੇਕਰ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੇ ਮੂਲ ਅਤੇ ਿਵਆਜ ਦੀਆਂ ਿਕਸ਼ਤਾਂ ਿਨਯਤ ਿਮਤੀਆਂ 'ਤ ੇਅਦਾ
ਕੀਤੀਆਂ, ਤਾਂ ਉਹ ਿਵਆਜ ਿਵੱਚ 3 ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਛਟੋ ਦ ੇਹੱਕਦਾਰ ਸਨ;

(iii) ਿਕ ਜਕੇਰ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਕਰਜ਼ੇ ਦ ੇਸਬਧੰ ਿਵੱਚ IDBI ਪਨੁਰਿਵੱਤੀ ਤᶦ ਪᴆਾਪਤ ਕੀਤਾ, ਤਾਂ
ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ ਮੁੜ-ਿਵੱਤੀ ਰਕਮ 'ਤੇ ਿਵਆਜ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਜਵਾਬਦਹੇ ਬਣ
ਗਏ 3| ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ IDBI ਨੰੂ ਅਦਾ ਕੀਤੀ ਦਰ ਤᶦ ਵੱਧ ਪᴆਤੀਸ਼ਤ;

(iv) ਿਕ ਧਾਰਾ (iii)  ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਿਵਆਜ ਦੀ ਦਰ IDBI ਨੰੂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ
ਕਰਜ਼ੇ ਦੀ ਮੁੜ ਅਦਾਇਗੀ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤੱਕ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੁਆਰਾ ਭੁਗਤਾਨ ਯਗੋ ਸੀ;

(v) ਿਕ ਜਕੇਰ ਮੂਲ ਰਕਮ 'ਤ ੇਿਵਆਜ ਜਾਂ, ਉਸ ਦਾ ਕੋਈ ਿਹਸੱਾ ਜਾਂ ਹੋਰ ਪਸੇੈ ਜ ੋਮੋਰਟਗੇਜ ਡੀਡ
ਦੇ ਤਿਹਤ ਭੁਗਤਾਨਯੋਗ ਬਣ ਗਏ ਹਨ ਅਤੇ ਜਵਾਬਦਾਤਾਵਾਂ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਿਮਤੀਆਂ
'ਤੇ ਅਦਾ ਨਹᶣ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ,  ਤਾਂ ਉਹ ਉਪਰੋਕਤ ਦਰਾਂ 'ਤ ੇ ਿਛਮਾਹੀ ਬਾਕੀ ਦੇ ਨਾਲ
ਿਮਸ਼ਿਰਤ ਿਵਆਜ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਜਵਾਬਦਹੇ ਬਣ ਜਾਂਦੇ ਹਨ। ;

(vi) ਿਕ ਜਕੇਰ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ ਿਨਯਤ ਿਮਤੀਆਂ 'ਤ ੇ ਮੁੜਿਵੱਤੀ ਕਰਨ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਿਕਸ਼ਤਾਂ ਦਾ
ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਤᶦ ਅਸਮਰੱਥ ਹੋ ਜਾਂਦੇ ਹਨ,  ਤਾਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਦਰ ਤᶦ 3
ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਪᴆਤੀ ਸਾਲ ਵੱਧ ਦੀ ਦਰ 'ਤ ੇਿਮਸ਼ਿਰਤ ਿਵਆਜ ਵਸਲੂਣ ਦਾ ਹਕੱਦਾਰ ਬਣ ਜਾਂਦਾ
ਹੈ, ਜਦɪ ਤਕੱ ਿਡਫਾਲਟ ਜਾਰੀ ਨਹᶣ ਰਿਹਦੰਾ।

(7) ਇਹ ਿਵਵਾਿਦਤ ਨਹᶣ ਹ ੈਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਉਸ ਸਮᶤ ਿਵਆਜ ਲੈਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ ਜਦɪ ਕਰਜ਼ਾ 15
£ ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ ਅਗੱੇ ਵਧਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਜਕੇਰ ਸਮᶤ ਿਸਰ ਿਕਸ਼ਤਾਂ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ,
ਤਾਂ 12J ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ। ਇਹ ਵੀ ਿਵਵਾਦਤ ਨਹᶣ ਹ ੈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ IDBI ਤᶦ 6 ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ

ਦਰ 'ਤ ੇ ਿਵਆਜ 'ਤ ੇਕਰਜ਼ਾ ਪᴆਾਪਤ ਕੀਤਾ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ,  ਇਹ IDBI ਦੁਆਰਾ ਰਕਮ ਦੀ ਮੁੜ-ਿਵੱਤੀ ਹਣੋ ਤᶦ
ਬਾਅਦ ਕਰਜ਼ੇ 'ਤ ੇ9 % ਿਵਆਜ ਲੈਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਬਣ ਿਗਆ ਹ ੈਜਕੇਰ ਮੂਲ ਦੀਆਂ ਿਕਸ਼ਤਾਂ ਅਤੇ ਿਵਆਜ ਦਾ
ਸਮᶤ ਿਸਰ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਜਕੇਰ ਸਮᶤ ਿਸਰ ਿਕਸ਼ਤਾਂ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਤਾਂ 12£
ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਿਵਆਜ. . IDBI ਦੁਆਰਾ 16 ਜਲੁਾਈ, 1977 ਤᶦ ਪᴆਭਾਵੀ ਤਰੌ 'ਤ ੇਇਸ ਕਰਜ਼ੇ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਿਵੱਤ
ਪᴆਦਾਨ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ। ਇਸ ਲਈ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਮੁੜਿਵੱਤੀ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਕਰਜ਼ੇ ਦੀ ਰਕਮ 'ਤ ੇਿਵਆਜ

ਵਸਲੂਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ ਜਦɪ ਤੱਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ IDBI ਨੰੂ ਕਰਜ਼ਾ ਵਾਪਸ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ। ਉ᷀ਪਰ

ਦਸੇੱ ਅਨੁਸਾਰ ਦਰਾਂ। ਹਾਲਾਂਿਕ, ਜਕੇਰ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਪਨੁਰਿਵੱਤੀ ਰਕਮ ਵਾਪਸ ਕਰ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ, ਤਾਂ
ਇਹ ਉਸੇ ਦਰਾਂ 'ਤ ੇਿਵਆਜ ਵਸਲੂਣ ਦਾ ਹਕੱਦਾਰ ਬਣ ਿਗਆ, ਿਜਸ 'ਤੇ ਇਹ ਮੁੜਿਵੱਤੀ ਤᶦ ਪਿਹਲਾਂ ਅਿਜਹਾ ਕਰਨ
ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ। ਦਖੇਣਾ ਮੱੁਖ ਸਵਾਲ ਇਹ ਹ ੈ ਿਕ ਕੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ IDBI ਨੰੂ ਕਰਜ਼ਾ ਵਾਪਸ ਕੀਤਾ

ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਜਕੇਰ ਅਿਜਹਾ ਹੈ ਤਾਂ ਿਕਸ ਿਮਤੀ ਨੰੂ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ।
(8) ਅਰਜ਼ੀ ਿਵੱਚ ਇਹ ਕੋਈ ਦਲੀਲ ਨਹᶣ ਹੈ ਿਕ ਮੁੜਿਵੱਤੀ ਕਰਜ਼ਾ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਵਾਪਸ ਕੀਤਾ

ਿਗਆ ਸੀ। ਉਕਤ ਮਾਮਲੇ ਸਬੰਧੀ ਵੀ ਕੋਈ ਸਬੂਤ ਨਹᶣ ਹੈ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਪਸ਼ੇ ਕੀਤੇ ਗਏ ਇਕਲੌਤੇ ਗਵਾਹ

ਸ਼ᴆੀ ਏ ਕੇ ਧਵਨ ਦਾ ਿਬਆਨ ਕੋਈ ਸਹਾਇਤਾ ਨਹᶣ ਹੈ। ਉਸਨੇ ਇਕੱ ਵੱਖਰਾ ਸੰਸਕਰਣ ਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਿਕਹਾ ਿਕ
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਕਰਜ਼ੇ ਨੰੂ ਵਾਪਸ ਮੰਗਵਾਉਣ ਵਾਲੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦ ੇ ਨੋਿਟਸ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤᶦ 15J ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਦਰ
ਨਾਲ ਿਵਆਜ ਲੈਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਬਣ ਿਗਆ ਹੈ। ਮੌਰਗੇਜ ਡੀਡ ਿਵੱਚ ਅਿਜਹੀ ਕੋਈ ਧਾਰਾ ਨਹᶣ ਹੈ ਿਜਸ ਦੇ ਤਿਹਤ
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ਅਪੀਲਕਰਤਾ 151 ਫੀਸਦੀ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ ਿਵਆਜ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰ ਸਕੇ। ਇਸ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ ਇਹ ਨਹᶣ ਮੰਿਨਆ
ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ ੈਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ IDBI ਨੰੂ ਮੁੜਿਵੱਤੀ ਦੀ ਰਕਮ ਵਾਪਸ ਕਰ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਇਸ ਲਈ,
IDBI  ਦੁਆਰਾ ਕਰਜ਼ੇ ਦੇ ਮੁੜਿਵੱਤੀਕਰਣ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਅਪੀਲਕਰਤਾ 9J  ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਜਾਂ 12J  ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਦਰ
ਨਾਲ ਿਵਆਜ ਲੈਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ। ਿਜਵᶤ ਿਕ ਡੇਸ ਹ ੋਸਕਦਾ ਹ।ੈ ਮɩ ਇਸ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਨਤੀਜੇ

ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ ਹਾਂ।
(9) ਉਪਰੋਕਤ ਸਿਥਤੀ ਦਾ ਸਾਹਮਣਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਸᴆੀ ਸੇਠੀ ਨੇ ਇਹ ਬੇਨਤੀ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਿਕ ਕੀ

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਆਈ.ਡੀ.ਬੀ.ਆਈ.  ਨੰੂ ਮੁੜ-ਿਵੱਤੀ ਰਕਮ ਵਾਪਸ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਜਾਂ ਨਹᶣ,  ਇਹਨਾਂ
ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਿਵੱਚ ਨਹᶣ ਜਾ ਸਕਦਾ। -ਆਪਣੀ ਦਲੀਲ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਿਵੱਚ,  ਉਸਨੇ ਗੁਜਰਾਤ ਸਟੇਟ
ਫਾਈਨ୊ਸ਼ੀਅਲ ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਬਨਾਮ ਮੈਸਰਜ਼ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ। ਨੈਟਸਨ ਮੈਨੂਫਕੈ ਿਟਊਿਰਗਂ ਕੰ. ਪ୥ਾਇਵੇਟ
ਿਲਿਮਟੇਡ ਿਲਿਮਟੇਡ ਅਤੇ ਹਰੋ'  (  1)  ਅਤੇ ਭਾਵਮਨੀ ਪਰਸ਼ਾਦ ਕਪਰੂ ਬਨਾਮ ਿਹਮਾਚਲ ਪ୥ਦੇਸ਼ ਿਵਤੱੀ
ਿਨਗਮ (2)। ਮੈਨੰੂ ਮੇਰਾ ਅਫਸੋਸ ਹੈ

(1) ਏਆਈਆਰ 1978 ਐਸਸੀ 1765
(2) ਏਆਈਆਰ 1983 ਐਚਪੀ 43.

ਿਵਵਾਦ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਅਸਮਰਥੱਾ. ਮੱੁਦਾ ਨਬੰਰ 1 ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਲਈ, ਇਕੱ ਖਜੋ ਨੰੂ ਿਰਕਾਰਡ ਕਰਨ
ਦੀ ਲੋੜ ਹੁਦੰੀ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ IDBI ਨੰੂ ਮੁੜ-ਿਵੱਤੀ ਰਕਮ ਵਾਪਸ ਕੀਤੀ ਸੀ ਜਾਂ ਨਹᶣ। ਉਪਰੋਕਤ ਸਵਾਲ
ਦਾ ਫਸੈਲਾ ਕੀਤੇ ਿਬਨਾਂ, ਿਵਆਜ ਦੀ ਦਰ ਨੰੂ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨਾ ਸੰਭਵ ਨਹᶣ ਹੈ ਜੋ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਤᶦ
ਕਰਜ਼ੇ 'ਤੇ ਚਾਰਜ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ। ਸᴆੀ ਸੇਠੀ ਵੱਲɪ ਿਜਨᴇ ਾਂ ਦੋ ਮਾਮਿਲਆਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਉਹ ਵੱਖੋ-

ਵੱਖਰੇ ਹਨ। ਗੁਜਰਾਤ ਰਾਜ ਿਵਤੱੀ ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਦੇ ਕੇਸ (ਸੁਪਰਾ) ਿਵੱਚ ਇਹ ਿਨਰਧਾਰਨ ਕਰਨ ਦਾ ਿਬਦੂੰ ਸੀ ਿਕ ਕੀ
ਰਾਜ ਿਵੱਤੀ ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 31(1) ਅਧੀਨ ਇਕੱ ਅਰਜ਼ੀ, ਬੰਬੇ ਕੋਰਟ ਫੀਸ ਐਕਟ ਦੇ ਅਨੁਸਚੂੀ II ਦੀ
ਧਾਰਾ 1(ਸੀ) ਦੁਆਰਾ ਕਵਰ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ ਜਾਂ ਇਸ ਨੰੂ ਰੁਪਏ ਦੀ ਰਕਮ ਿਵੱਚ ਇਕੱ ਿਨਸ਼ਿਚਤ ਕੋਰਟ ਫੀਸ ਸਿਹਣੀ
ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। 0.65 ਪਸੇੈ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਅਰਜ਼ੀ 'ਤ ੇਕੀਮਤੀ ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ ਅਦਾ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ।
ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੇ ਇਹ ਿਨਰੀਖਣ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਖਜੋ ਨੰੂ ਉਲਟਾ ਿਦਤੱਾ ਿਕ ਉਪ-ਧਾਰਾ (6)  ਿਵੱਚ ਮੌਜਦੂ ਉਪਬਧੰ S.
31(1)  ਦੇ ਅਧੀਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਰਜ਼ੀ ਿਵੱਚ ਮੁਕਾਬਲੇ ਦਾ ਿਵਸਤਾਰ ਨਹᶣ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕᶳਿਕ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਿਗਰਵੀ
ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਅਤੇ ਿਵਕਰੀ ਲਈ ਿਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਿਵਚਕਾਰ ਮੁਕੱਦਮੇ ਵਜᶦ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਿਗਰਵੀ ਰੱਖੀ

ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ। ਭਵਾਨੀ ਪਰਸ਼ਾਦ ਕਪੂਰ ਦੇ ਕੇਸ (ਸੁਪਰਾ)  ਿਵੱਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਇਕੱ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ

ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਉਸ ਨੰੂ ਰੁਪਏ ਦਾ ਨੁਕਸਾਨ ਹੋਇਆ ਹੈ। 27.800 ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ
ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਦ ੇਕਾਰਨ ਅਤੇ ਇਹ ਿਕ ਉਹ ਉਸ ਰਕਮ ਨੰੂ ਿਨਗਮ ਦ ੇਦਾਅਵੇ ਦੇ ਿਵਰੁੱਧ ਐਡਜਸਟ
ਕਰਨ ਦਾ ਹਕੱਦਾਰ ਸੀ। ਦਵੋਾਂ ਿਧਰਾਂ ਿਵਚਾਲੇ ਹੋਏ ਸਮਝੌਤੇ ਦੀ ਵੈਧਤਾ ਨੰੂ ਵੀ ਚਣੌੁਤੀ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਿਸਿੱਖਅਤ ਬɩਚ

ਨੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 31 ਤਿਹਤ ਕਾਰਵਾਈ ਦਰੌਾਨ ਅਿਜਹੇ ਸਵਾਲ ਨਹᶣ ਉਠਾਏ ਜਾ ਸਕਦੇ। ਮੌਜੂਦਾ ਮਾਮਲੇ

ਿਵੱਚ ਉ᷀ਿਠਆ ਸਵਾਲ ਵੱਖਰਾ ਹ।ੈ ਮੇਰੇ ਿਖਆਲ ਿਵੱਚ, ਸᴆੀ ਸੇਠੀ ਨੰੂ ਉਕਤ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਿਨਰੀਖਣਾਂ ਤᶦ ਕੋਈ ਲਾਭ

ਨਹᶣ ਹੋ ਸਕਦਾ।

(10) ਿਨਰਧਾਰਨ ਲਈ ਦੂਜਾ ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਇਤਫਾਕੀਆ ਦਸ਼ੋਾਂ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ ਅਤੇ .
ਫੁਟਕਲ ਖਰਚੇ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦ ੇਵਕੀਲ ਨੇ ਦਲੀਲ ਿਦਤੱੀ ਹੈ ਿਕ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਇਤਫਾਿਕਕ ਖਰਿਚਆਂ ਅਤੇ
ਫੁਟਕਲ ਖਰਿਚਆਂ ਵਜᶦ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤੀ ਰਕਮ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹᶣ ਿਦੱਤੀ ਹ ੈ ਹਾਲਾਂਿਕ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੇ ਇਸ ਤᶦ
ਇਨਕਾਰ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ।

(11) ਮɩ ਿਸੱਖੀ ਸਲਾਹ ਦ ੇਅਧੀਨ ਹਣੋ ਿਵਚ ਪਦਾਰਥ ਲੱਭਦਾ ਹਾਂ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਆਪਣੀ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ

ਰੁਪਏ ਦ ੇਫਰਮਾਨ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਹ।ੈ 5,73,061.82 ਭਿਵੱਖੀ ਿਵਆਜ ਅਤੇ ਹੋਰ ਇਤਫਾਿਕਕ ਖਰਿਚਆਂ ਅਤੇ

ਫੁਟਕਲ ਖਰਿਚਆਂ ਦੇ ਨਾਲ ਅਨੁਬਧੰ 'ਬੀ' ਿਵੱਚ ਵੇਰਵੇ ਵਜᶦ। ਅਨੁਸੂਚੀ 'ਬੀ' ਿਵੱਚ ਅਨੁਪਾਤਕ ਖਰਿਚਆਂ ਅਤੇ ਫੁਟਕਲ
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ਖਰਿਚਆਂ ਦੀਆਂ ਰਕਮਾਂ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦ ੇ ਖਾਤੇ ਿਵੱਚ ਡੈਿਬਟ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਹਨ। ਉਨᴇ ਾਂ ਨੇ ਆਪਣੇ ਿਲਖਤੀ

ਿਬਆਨ ਿਵੱਚ ਉਕਤ ਰਕਮਾਂ ਦਾ ਕੋਈ ਿਵਵਾਦ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ। ਉਨᴇ ਾਂ ਨੇ ਿਵਵਾਦ ਕੀਤਾ, ਿਸਰਫ ਿਦਲਚਸਪੀ. ਇਹ ਦਸੱਣਾ
ਵੀ ਢੁਕਵਾਂ ਹ ੈਿਕ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੀ ਬੇਨਤੀ 'ਤ,ੇ ਬਕਾਇਆ ਕਰਜ਼ੇ ਦੀ ਮੁੜ ਅਦਾਇਗੀ ਸੀ.

13 ਦਸੰਬਰ, 1979 ਨੰੂ ਮੁੜ ਿਨਯਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ। ਿਮਤੀ ਤᶦ ਪਿਹਲਾਂ ਇਤਫਾਿਕਕ ਖਰਿਚਆਂ ਅਤੇ ਫੁਟਕਲ, ਖਰਿਚਆਂ

ਦੇ ਖਾਤੇ ਿਵੱਚ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਰਕਮਾਂ ਉਨᴇ ਾਂ ਦੇ ਖਾਤੇ ਿਵੱਚ ਡੈਿਬਟ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ। ਹਾਲਾਂਿਕ ਉਨᴇ ਾਂ ਨੇ ਇਸ ਬਾਰੇ ਕੋਈ

ਿਵਵਾਦ ਨਹᶣ ਉਠਾਇਆ। ਉਪਰੋਕਤ ਹਾਲਾਤਾਂ ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖਣ ਤᶦ ਬਾਅਦ, ਮੇਰਾ ਿਵਚਾਰ ਹੈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ

ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤੇ ਅਨੁਸਾਰ ਇਤਫਾਿਕਕ ਖਰਿਚਆਂ ਅਤੇ ਫੁਟਕਲ ਖਰਿਚਆਂ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ।

(12) ਹੁਣ  ਸ਼ᴆੀ ਸੇਠੀ ਦੁਆਰਾ ਇਕੱ ਮੁਢਲੀ ਇਤਰਾਜ਼ ਉਠਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਸਟਟੇ ਫਾਈਨɩਸ਼ੀਅਲ 

ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੇ ਤਿਹਤ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਵੀ ਅਤੰਰ ਇਤਰਾਜ਼ ਬਰਕਰਾਰ ਨਹᶣ ਹਨ। ਮɩ ਦਲੀਲ 'ਤ ੇਬਹਤੁ 

ਸੋਚ-ਸਮਝ ਕੇ ਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਹ ੈਪਰ ਇਸ ਿਵਚ ਕੋਈ ਿਵਸ਼ਸ਼ੇਤਾ ਨਹᶣ ਲੱਭੀ। ਧਾਰਾ 31 ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (6) ਪᴆਦਾਨ 

ਕਰਦੀ ਹੈ ਿਕ ਿਵੱਤੀ ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਦ ੇਦਾਅਿਵਆਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਿਸਵਲ ਪᴆਿਕਿਰਆ ਜ਼ਾਬਤੇ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦ ੇ

ਅਨੁਸਾਰ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ ਿਜੱਥᶦ ਤਕੱ ਉਹ ਉਸ ਉ᷀ਤੇ ਲਾਗੂ ਕੀਤੇ ਜਾ ਸਕਦੇ ਹਨ। ਇਸ ਤਰᴇਾਂ ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਿਕ ਿਸਵਲ 

ਪᴆੋਸੀਜਰ ਦ ੇਜ਼ਾਬਤੇ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਨੰੂ ਿਜਥᶦ ਤਕੱ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਦਾਅਿਵਆਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਲਈ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਜਾ 
ਸਕਦਾ ਹੈ। ਉਪ ਧਾਰਾ (9) ਿਵਚ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਿਜ਼ਲᴇ ਾ ਜਜੱ ਦ ੇਹੁਕਮਾਂ ਤᶦ ਦੁਖੀ ਿਧਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਿਵਚ ਅਪੀਲ 

ਦਾਇਰ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹ ੈਅਤੇ ਅਿਜਹੀ ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਿਧਰਾਂ ਨੰੂ ਸੁਣਨ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਅਿਜਹਾ ਹੁਕਮ ਦ ੇਸਕਦੀ ਹੈ 
ਜੋ ਉਹ ਉਿਚਤ ਸਮਝੇ। ਹਾਈਕਰੋਟ ਦੁਆਰਾ ਅਪੀਲਾਂ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਿਵਸ਼ਸ਼ੇ ਪᴆਿਕਿਰਆ ਦਾ ਪਾਲਣ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ।
ਇਹ ਚਗੰੀ ਤਰᴇਾਂ ਿਨਪਟਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਜਕੇਰ ਅਪੀਲਾਂ ਲਈ ਕੋਈ ਪᴆਿਕਿਰਆ ਿਨਰਧਾਰਤ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ, 
ਤਾਂ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਉਸੇ ਪᴆਿਕਿਰਆ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ ਜ ੋਦੂਜੀਆਂ ਅਪੀਲਾਂ ਿਵੱਚ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਉਪਰੋਕਤ 

ਿਦᴆਸ਼ਟੀਕਣੋ ਿਵੱਚ, ਮɩ ਕਲੈਕਟਰ, ਵਾਰਾਣਸੀ ਬਨਾਮ ਗੌਰੀ ਸ਼ੰਕਰ ਿਮਸ਼ਰਾ ਅਤੇ ਹਰੋਾਂ ਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ 
ਿਨਰੀਖਣਾਂ ਦੁਆਰਾ ਮਜ਼ਬੂਤ ਹਾਂ , (3)। ਉਸ ਕੇਸ ਿਵੱਚ, ਉਨᴇ ਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਿਸ਼ਪ ਿਡਫᶥਸ ਆਫ ਇਡੰੀਆ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 
19(1)(ਐਫ) ਦੇ ਤਿਹਤ ਅਪੀਲਾਂ ਨਾਲ ਨਿਜੱਠ ਰਹ ੇਸਨ, ਿਜੱਥ ੇਉਨᴇ ਾਂ ਦੇ ਿਨਪਟਾਰੇ ਲਈ ਕੋਈ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਪᴆਿਕਿਰਆ 

ਿਨਰਧਾਰਤ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਉਨᴇ ਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਿਸ਼ਪਾਂ ਦੁਆਰਾ ਦਿੇਖਆ ਿਗਆ ਿਕ ਉਕਤ ਉਪਬਧੰ ਅਧੀਨ ਅਪੀਲਾਂ 

ਦਾ ਿਨਪਟਾਰਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਿਵੱਚ ਹੋਰ     ਅਪੀਲਾਂ ਵਾਂਗ ਹੀ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਅਪੀਲ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਤਕੱ ਪਹੁੰਚਣ 

ਤᶦ ਬਾਅਦ ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਅਿਭਆਸ ਅਤ ੇਪᴆਿਕਿਰਆ ਦ ੇਿਨਯਮਾਂ ਅਨੁਸਾਰ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਹੈ। ਇਹ ਅਗੱੇ 
ਦਿੇਖਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਜਦɪ ਕੋਈ ਕਨੰੂਨ ਇਹ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਿਦੰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਕੱ ਅਪੀਲ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਸਥਾਿਪਤ ਕੀਤੀ ਗਈ 
ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਪਈ ਹਵੋੇਗੀ, ਤਾਂ ਉਸ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਅਿਭਆਸ ਅਤੇ ਪᴆਿਕਿਰਆ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੰਿਤᴆਤ 

ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ।ੈ ਕੇ. ਚੰਦਰਸ਼ੇਖਰ ਨਾਇਕ ਅਤ ੇਇਕੱ ਹਰੋ ਬਨਾਮ ਨਾਰਾਇਣ ਅਤੇ ਇਕੱ ਹਰੋ (4) ਿਵੱਚ 

ਕਰਨਾਟਕ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਇਸ ਸਵਾਲ ਨਾਲ ਨਿਜਿੱਠਆ ਿਕ ਕੀ ਮੋਟਰ ਵਹੀਕਲ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 110-ਡੀ ਦ ੇਤਿਹਤ
ਅਤੰਰ-ਇਤਰਾਜ਼ ਬਰਕਰਾਰ ਹਨ। ਉਹ ਸੈਕਸ਼ਨ ਉਪਬਧੰਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ ਪᴆਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ

(3) ਏਆਈਆਰ 1968 ਐਸਸੀ, 384.

(4) 1974 ACJ 522 (FB)।
ਆਈ

ਉਪ-ਧਾਰਾ (2), ਕਲੇਮ ਿਟᴆਿਬਊਨਲ ਦ ੇਅਵਾਰਡ ਦੁਆਰਾ ਦੁਖੀ ਕੋਈ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ, ਅਵਾਰਡ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤᶦ ਨਬੇੱ ਿਦਨਾਂ
ਦੇ ਅਦੰਰ, ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਉਪ-ਧਾਰਾ (2) ਕਿਹਦੰੀ ਹੈ ਿਕ ਕਲੇਮਜ਼ ਿਟᴆਿਬਊਨਲ
ਦੇ ਿਕਸੇ ਅਵਾਰਡ ਦੇ ਿਵਰੁੱਧ ਅਪੀਲ ਨਹᶣ ਰੱਖੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ ਜਕੇਰ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਰਕਮ ਦ ੋਹਜ਼ਾਰ
ਰੁਪਏ ਤᶦ ਘਟੱ ਹ।ੈ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦ ੇਉਪਰੋਕਤ ਫੈਸਲੇ ਤᶦ ਬਾਅਦ, ਿਸਿੱਖਅਕ ਬɩਚ ਨੇ ਦਿੇਖਆ ਿਕ ਧਾਰਾ 110-ਡੀ ਦੇ
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ਤਿਹਤ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ,  ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ ਿਸਵਲ ਪᴆਿਕਿਰਆ ਜ਼ਾਬਤਾ ਦ ੇਆਰਡਰ 41  ਿਨਯਮ 22  ਦ ੇਉਪਬਧੰਾਂ ਨੰੂ ਲਾਗੂ
ਕਰਕੇ ਅਤੰਰ-ਇਤਰਾਜ਼ ਦਾਇਰ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕᶳਿਕ ਐਕਟ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ 'ਤੇ ਿਨਰਧਾਰਤ ਨਹᶣ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਹਾਈ

ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਦਾਇਰ ਅਪੀਲਾਂ ਨਾਲ ਨਿਜਠੱਣ ਲਈ ਅਪਣਾਈ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਪᴆਿਕਿਰਆ। ਕਰਨਾਟਕ

ਮੋਟਰ ਵਾਹਨ ਿਨਯਮਾਂ ਿਵੱਚ ਵੀ ਅਿਜਹੀ ਪᴆਿਕਿਰਆ ਨਾਲ ਸਬਧੰਤ ਕੋਈ ਿਵਵਸਥਾ ਨਹᶣ ਹੈ। ਇਹ ਅਗੱੇ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਿਕ
ਅਿਜਹੀ ਅਚਨਚੇਤ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਅਪਣਾਈ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਪᴆਿਕਿਰਆ ਦੇ ਸਬਧੰ ਿਵੱਚ ਿਵਸ਼ਸ਼ੇ
ਐਕਟ ਖਾਮੋਸ਼ ਹੈ, ਅਿਜਹੇ ਅਪੀਲੀ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ ਵਰਤᶦ ਉਸੇ ਤਰᴇਾਂ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਿਜਵᶤ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ
ਆਪਣੇ ਆਮ ਅਪੀਲੀ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਅਤੇ ਅਪੀਲ ਦੀ ਵਰਤᶦ ਕੀਤੀ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ ਦਾਇਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ

ਅਿਭਆਸ ਅਤੇ ਪᴆਿਕਿਰਆ ਨਾਲ ਸਬਧੰਤ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸੇ ਤਰᴇਾਂ ਦਾ ਿਵਚਾਰ ਿਦੱਲੀ ਟ୥ਾਂਸਪਰੋਟ ਅੰਡਰਟਿੇਕੰਗ
ਅਤੇ ਇਕੱ ਹਰੋ ਬਨਾਮ ਰਾਜ ਕੁਮਾਰ ਅਤੇ ਹਰੋ (5) ਅਤੇ ਮੈਸਰਜ਼ ਿਵੱਚ ਿਲਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਓਰੀਐਟਂਲ ਫਾਇਰ
ਐਡਂ ਜਨਰਲ ਇਸ਼ੋੰਰ୊ਸ ਕੰਪਨੀ ਿਲਿਮਟੇਡ ਬਨਾਮ ਨਾਨੀ ਚੌਧਰੀ ਅਤ ੇਹਰੋ (6)। ਮੇਜਰ ਿਤ୥ਲੋਕੀ ਨਾਥ ਭਾਰਗਵ
ਅਤੇ ਹਰੋ ਬਨਾਮ ਜਸਵਤੰ ਕੌਰ ਅਤੇ ਹਰੋ (7) ਿਵੱਚ, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਇਕੱ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਨੇ ਉਪਰੋਕਤ ਿਵਚਾਰ
ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਧਾਰਾ 110-ਡੀ ਅਧੀਨ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦ ੇਹੱਥ ɪਕਰਾਸ ਇਤਰਾਜ਼
ਬਰਕਰਾਰ ਹਨ। ਮੋਟਰ ਵਹੀਕਲ ਐਕਟ ਉਪਰੋਕਤ ਤਰਕ ਸਟਟੇ ਫਾਈਨɩਸ਼ੀਅਲ ਕਾਰਪਰੋੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਅਪੀਲਾਂ ਦੇ

ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਬਰਾਬਰ ਲਾਗੂ ਹੁੰਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ,  ਮɩ ਮੰਨਦਾ ਹਾਂ ਿਕ ਮੌਜਦੂਾ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੁਆਰਾ

ਅਤੰਰ-ਇਤਰਾਜ਼ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣ ਯਗੋ ਹਨ।
(13) ਸᴆੀ ਿਛੱਬਰ ਵੱਲɪ ਇਹ ਦਲੀਲ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਹੈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ 9 ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ IDBI ਦੁਆਰਾ ਮੁੜ

ਿਵੱਤ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਕਰਜ਼ੇ 'ਤ ੇ ਿਵਆਜ ਵਸਲੂਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ | ਮੂਲ ਅਤੇ ਿਵਆਜ ਦੀਆਂ ਿਕਸ਼ਤਾਂ ਦਾ
ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿਡਫਾਲਟ ਦ ੇਬਾਵਜੂਦ ਿਸਰਫ ਪᴆਤੀਸ਼ਤ। ਅਗੱੇ ਇਹ ਦਲੀਲ
ਿਦਤੱੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਿਕ ਅਦਾਲਤ ਨੇ 'ਗਲਤੀ ਨਾਲ ਿਕਹਾ ਹੈ ਿਕ ਸਮɨ ਿਸਰ ਿਕਸ਼ਤਾਂ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਨਾ ਕਰਨ ਦੀ ਸਿਥਤੀ
ਿਵੱਚ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ @ 12£ ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਿਵਆਜ ਅਤੇ ਬɩਕ ਦੁਆਰਾ @ 13J ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦ ੇਵਾਧ ੇਤᶦ ਬਾਅਦ ਿਵਆਜ
ਲੈਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ।

(14) ਮɩ ਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦੀ ਦਲੀਲ ਨੰੂ ਿਵਚਾਿਰਆ ਹੈ। ਮੌਰਗਜੇ ਡੀਡ ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਧਾਰਾਵਾਂ ਨੰੂ ਿਧਆਨ
ਿਵਚ ਰੱਖਣ ਤᶦ ਬਾਅਦ, ਮɩ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ

(5) 1972 ACJ 403 (ਿਦੱਲੀ ਹਾਈ ਕੋਰਟ)।
(6) 1974 ACJ 269 (ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨਾਗਾਲɩਡ)।
(7) 1975 ਏਸੀਜ ੇ259

ਰਮਸ਼ੇ ਚਦੰਰ ਬਨਾਮ ਭੂਸ਼ਨ ਲਾਈ (ਐਸ. ਐਸ. ਸੋਢੀ, ਜ.ੇ)

ਨੇ ਮੰਿਨਆ ਿਕ IDBI ਦੁਆਰਾ ਕਰਜ਼ੇ ਦੀ ਮੁੜ-ਿਵੱਤੀ ਹਣੋ ਤᶦ ਬਾਅਦ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ 9 ਦੀ ਦਰ 'ਤ ੇਿਵਆਜ ਲੈਣ ਦਾ
ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ| ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਜਕੇਰ ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੇ ਸਮᶤ ਿਸਰ ਿਕਸ਼ਤਾਂ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤਾ ਅਤੇ 12 ਗᴆਾਮ ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ
ਦਰ ਨਾਲ ਜਕੇਰ ਉਹ ਅਿਜਹਾ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਿਡਫਾਲਟ ਕਰਦੇ ਹਨ। ਇਸ ਲਈ,  ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਿਕਸ਼ਤਾਂ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ
ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਿਡਫਾਲਟ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਮੁੜਿਵੱਤੀ ਰਕਮ 'ਤੇ 12j> - ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ ਿਵਆਜ ਲੈਣ ਦਾ
ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ। ਹਾਲਾਂਿਕ, ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਗਲਤੀ ਨਾਲ ਿਕਹਾ ਹੈ ਿਕ ਬɩਕ ਦਰਾਂ ਿਵੱਚ ਵਾਧੇ ਤᶦ ਬਾਅਦ, ਿਨਗਮ ਮੁੜ-

ਿਵੱਤੀ ਕਰਜ਼ੇ 'ਤ ੇ134 ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ ਿਵਆਜ ਵਸਲੂਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ। ਮੌਰਗੇਜ ਡੀਡ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਧਾਰਾ

ਨਹᶣ ਹੈ ਜ ੋਉਪਰੋਕਤ ਿਸਟੱੇ ਦਾ ਸਮਰਥਨ ਕਰਦੀ ਹੈ। ਬɩਕ ਦਰ ਿਵੱਚ ਵਾਧ ੇਨੇ ਕਰਜ਼ੇ 'ਤ ੇਿਵਆਜ ਦੀ ਦਰ ਨੰੂ ਪᴆਭਾਵਤ
ਕੀਤਾ ਹੈ ਜਕੇਰ ਇਹ IDBI  ਦੁਆਰਾ ਮੁੜਿਵੱਤੀ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਜਾਂ ਮੁੜਿਵੱਤੀ ਕੀਤੇ ਗਏ ਕਰਜ਼ੇ ਨੰੂ
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ IDBI ਨੰੂ ਵਾਪਸ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਨਤੀਜੇ ਵਜᶦ, ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਚਾਰਜ
ਲੈਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹᶣ ਹੈ। 134 ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਦਰ 'ਤ ੇਿਵਆਜ ਅਤੇ ਿਸਿੱਖਅਤ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਖਜੋ ਇਸ
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ਹੱਦ ਤਕੱ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਯਗੋ ਹੈ।

(15) ਉਪਰੋਕਤ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ, ਮɩ ਅਸ਼ੰਕ ਤਰੌ 'ਤ ੇਅਪੀਲ ਧਾਰਕ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਦਾ ਹਾਂ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ
ਇਤਫਾਿਕਕ ਖਰਿਚਆਂ ਅਤੇ ਫੁਟਕਲ ਖਰਿਚਆਂ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ। ਮɩ ਅਸ਼ੰਕ ਤਰੌ 'ਤ ੇਅਤੰਰ-ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨੰੂ ਵੀ ਸਵੀਕਾਰ
ਕਰਦਾ ਹਾਂ ਅਤੇ ਇਹ ਮੰਨਦਾ ਹਾਂ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਮੁੜਿਵੱਤੀ ਕਰਜ਼ੇ 'ਤੇ 13J ਪᴆਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ ਿਵਆਜ ਲੈਣ
ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹᶣ ਹੈ, ਿਜਵᶤ ਿਕ ਉ᷀ਪਰ ਦਿੱਸਆ ਿਗਆ ਹੈ। ਕੇਸ ਦੇ ਹਾਲਾਤਾਂ ਦ ੇਮੱਦਨੇਜ਼ਰ, ਮɩ ਿਧਰਾਂ ਨੰੂ ਆਪੋ-ਆਪਣੇ

ਖਰਚੇ ਚੁੱਕਣ ਲਈ ਛਡੱ ਿਦਦੰਾ ਹਾਂ।
<9 *

ਐਚ.ਐਸ.ਬੀ
fv;eb/woL^  ;EkBe Gk;ak ftZu nB[tkd ehsk frnk
fBnK fBoDK e/tb w[eZdw/pkiaK bJh T[jBK dh nkgDh
Gk;ak ftZu ;wMD sZe jh ;hws j? ns/ fJ;dk fe;/ j'o
T[d/;a   bJh fJ;s/wkb BjhA  ehsk ik ;edk.  ;ko/
ftjkoe ns/ nfXekos wzstK bJh, fBnK fBoD/ dk
nzro/iah ;z;eoD  gqwkfDe j't/rk ns/ nwb bkr{ eoB
bJh fJ; B{z soihj fdZsh ikt/rh. 

ezuB

ਐਸਐਸ ਸੋਢੀ ਤୌ ਪਿਹਲਾਂ ਜੇ.

ਰਮਸ਼ੇ ਚਦੰਰ- ਪਟੀਸ਼ਨਰ। '

ਬਨਾਮ

ਭੂਸ਼ਨ ਲਾਲ, - ਜਵਾਬਦਹੇ।

ਿਸਵਲ ਿਰਵੀਜ਼ਨ. ਨੰ. 1984 ਦਾ 1005

8 ਮਈ 1984 ਈ

ਕੋਡ ਆਫ਼ ਿਸਵਲ ਪ୥ੋਸੀਜਰ (  1908  ਦਾ V )—  ਸੈਕਸ਼ਨ 21(2)—  ਅਧੀਨ ਜੱਜ 1st  ਕਲਾਸ
ਦਆੁਰਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ-ਉਸ ਿਵਚੱ ਇਕੱ ਅਧੀਨ ਜੱਜ 2nd ਕਲਾਸ ਦਆੁਰਾ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਬੂਤ-
ਅਿਜਹੇ ਸਬੂਤ-ਕੀ ਇਸ ਨੰੂ ਨਕਾਰਾ ਮੰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ-ੈਦੇਨੋਵੋ ਦੀ ਿਰਕਾਰਿਡੰਗ ਸਬੂਤ -  ਭਾਵୈ ਜ਼ਰਰੂੀ
ਹਵੋੇ।


