
ਅਪੀਲੀ ਸਿ�ਵਲ
ਐਚ.ਆਰ ਖੰਨਾ 

ਮੁਹੰਮਦ ਇਬਰਾਹੀਮ ਸਿ�ਰੋਜ਼ੀ, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ 

ਬਨਾਮ

MST. ਸ਼�ੀਕਾਨ, ਅਤੇ ਹੋਰ, - ਜਵਾਬਦੇਹ।

1964 ਦੀ ਸਿਨਯਮਤ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਨੰ: 146-ਡੀ.
ਕੋਡ ਆਫ਼ ਸਿ�ਵਲ ਪ੍ਰੋ�ੀਜ਼ਰ ( 1908 ਦਾ ਐਕਟ V)— ਧਾਰਾ 151 ਅਤੇ 152— ਫ਼ਰਮਾਨ �ੋਸਿਧਆ ਸਿ:ਆ

— ਕੀ �ਮੇਂ ਦਆੁਰਾ ਪਾਬੰਦੀਸ਼ਦੁਾ ਵਜੋਂ ਖਾਸਿਰਜ ਕੀਤੇ :ਏ ਮਲੂ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਕਰਨ 'ਤੇ ਅਪੀਲ

ਦਾ ਨਵਾਂ ਅਸਿਧਕਾਰ ਸਿਦੰਦਾ ਹੈ—ਸਿਲਸਿਮਟਸੇ਼ਨ ਐਕਟ ( 1908 ਦਾ 9)— ਧਾਰਾ 152— ਦਾ ਪ੍ਰਭਾਵ .

ਅ�ਲ ਫ਼ਰਮਾਨ 23 ਦ�ੰਬਰ, 1959 ਨੰੂ ਪਾ� ਕੀਤਾ ਸਿ:ਆ �ੀ, ਅਤੇ ਉ� ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਨੰੂ

21 �ਰਵਰੀ, 1961 ਨੰੂ, �ਮੇਂ ਦੀ ਪਾਬੰਦੀ ਅਨੁ�ਾਰ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ:ਆ �ੀ। ਲ:ਭ: 3 �ਾਲਾਂ ਬਾਅਦ

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਿਵੱਚ �ੋਧ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਸਿਦੱਤੀ ਅਤੇ �ੋਧ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਸਿਦੱਤੀ :ਈ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ

ਨੇ �ੋਧੇ ਹੋਏ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਿGਲਾਫ਼ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ �ੀ। �ਵਾਲ ਪੈਦਾ ਹੋਏ (1) ਕੀ ਅਪੀਲ �ਮਰੱਥ �ੀ ਅਤੇ

(2) ਕੀ ਇਹ �ਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ �ੀ।

ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ  ਸਿਕ �ੋਧ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਸਿਬਨਾਂ ਸੱ਼ਕ �ੋਧੇ ਹੋਏ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾ:ੂ

ਕਰਨ ਲਈ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਸਿਧਕਾਰ ਪ੍ਰਾਪਤ ਹੋਇਆ ਹੈ,  ਪਰ ਦਾ �ਕੋਪ  .  ਉ� ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ :ਈ

ਅਪੀਲ �ੀਮਤ ਚਸਿਰੱਤਰ ਦੀ �ੀ ਅਤੇ ਸਿ�ਰ� �ੋਧ ਦੁਆਰਾ ਕਵਰ ਕੀਤੇ :ਏ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਤੱਕ �ੀਮਤ �ੀ। �ੋਧ

�ਾਰੇ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਨੰੂ ਮੁੜ ਖੋਲ੍ਹਣ ਦਾ ਪ੍ਰਭਾਵ ਨਹੀਂ ਪਾ �ਕਦੀ �ੀ,  ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ ਉਹ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ

�ਬੰਧ  ਸਿਵੱਚ  ਅਪੀਲਕਰਤਾ  ਨੇ  ਸਿਪਛਲੀ  ਅਪੀਲ  ਦਾਇਰ  ਕੀਤੀ  �ੀ  ਜੋ  ਖਾਰਜ  ਕਰ  ਸਿਦੱਤੀ  :ਈ  �ੀ।

ਅਪੀਲਕਰਤਾ,  ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਨਤੀਸਿਜਆਂ ਦੀ ਸ਼ੁੱ ਧਤਾ ਨੰੂ ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ ਲਈ ਪਸਿਹਲਾਂ ਹੀ ਇੱਕ ਪੁਰਾਣੀ

ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕਰ ਚੱੁਕਾ ਹੈ,  ਉ� ਅਪੀਲ ਦੇ ਖਾਰਜ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ,  ਸਿਪਛਲੀ ਅਪੀਲ ਦੇ ਖਾਰਜ ਹੋਣ ਤੋਂ

ਬਾਅਦ, ਉ� ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਨਤੀਸਿਜਆਂ ਨੰੂ ਚੁਣਤੌੀ ਦੇਣ ਲਈ ਇੱਕ ਹੋਰ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਨਹੀਂ ਕਰ �ਕਦਾ।

ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ �ੋਸਿਧਆ ਸਿ:ਆ �ੀ. ਪਸਿਹਲਾਂ ਦੀ ਅਪੀਲ ਦੇ ਖਾਰਜ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਹਮਲੇ ਤੋਂ ਮੁਕਤ ਹੋ

ਜਾਵੇ:ਾ ਅਤੇ ਹੁਣ ਤੱਕ ਕਮਜ਼ੋਰ ਨਹੀਂ ਰਹੇ:ਾ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਇਹ ਉਹਨਾਂ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਨਾਲ �ਬੰਧਤ ਹੈ ਜੋ ਪਸਿਹਲੇ



ਫ਼ਰਮਾਨ ਦਆੁਰਾ ਕਵਰ ਕੀਤੇ :ਏ �ਨ ਅਤੇ �ੋਧ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਹੋਂਦ ਸਿਵੱਚ ਨਹੀਂ ਆਏ �ਨ। ਇ� ਨਾਲ ਵੀ

ਕੋਈ ਭੌਸਿਤਕ �ਰਕ ਨਹੀਂ ਪਵੇ:ਾ ਸਿਕ ਸਿਪਛਲੀ ਅਪੀਲ ਨੰੂ �ਮਾਂਬੱਧ ਹੋਣ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਸਿ:ਆ �ੀ

ਨਾ ਸਿਕ :ੁਣਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ, ਸਿਕਉਂਸਿਕ �ੀਮਾ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਨਾ ਯੋ:ਤਾ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ

ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਪ੍ਰਭਾਵੀ ਹੈ।

ਸਿਕਹਾ ਸਿਕ ਇੰਡੀਅਨ ਸਿਲਸਿਮਟੇਸ਼ਨ ਐਕਟ, 1908 ਦੀ ਧਾਰਾ 152 ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ, ਅਪੀਲ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਸਿਮਤੀ

ਤੋਂ ਤੀਹ ਸਿਦਨਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ �ੀ। ਇ� ਧਾਰਾ ਸਿਵੱਚ ਕੋਈ ਸਿਵਵ�ਥਾ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਿਕ �ੋਧ ਦੀ

�ਸਿਥਤੀ ਸਿਵੱਚ, �ਮਾਂ ਉ� ਸਿਮਤੀ ਤੋਂ ਚੱਲੇ:ਾ ਸਿਜ� ਨੰੂ �ੋਧ ਦੀ ਆਸਿ:ਆ ਹੈ। ਬਸੱੇ਼ਕ, ਜਕੇਰ �ੋਧੇ ਹੋਏ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ

ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ �ੋਧ ਤੋਂ ਪੈਦਾ ਹੋਏ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਨਾਲ �ਬੰਧਤ ਹੈ,  ਤਾਂ ਅਦਾਲਤ

�ੀਮਾ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 5 ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਸਿਵੱਚ ਦੇਰੀ ਨੰੂ ਹਮਸੇ਼ਾ ਮਆੁਫ਼ ਕਰੇ:ੀ। ਹਾਲਾਂਸਿਕ,

ਦੇਰੀ ਨੰੂ ਮੁਆ� ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ �ਵਾਲ ਨਹੀਂ ਪੈਦਾ ਹੰੁਦਾ,  ਹਾਲਾਂਸਿਕ,  ਅਪੀਲ,  ਹਾਲਾਂਸਿਕ ਸਿਡਕਰੀ ਦੇ �ੋਧ ਤੋਂ

ਬਾਅਦ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ :ਈ ਉਹਨਾਂ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਨਾਲ �ਬੰਧਤ ਹੈ ਜੋ �ੋਧ ਸਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਨਹੀਂ ਹਨ।

ਸ਼੍ਰੀ ਜੀ.ਆਰ.  ਲੂਥਰਾ  ,  ਵਧੀਕ �ੀਨੀਅਰ �ਬ-ਜੱਜ,  ਸਿਦੱਲੀ  (ਵਧੀਆਂ ਅਪੀਲੀ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੇ ਨਾਲ) ਦੀ

ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ ਸਿਨਯਮਤ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ, ਸਿਮਤੀ 20 ਜਲੁਾਈ, 1964, ਸ਼੍ਰੀ ਮਹੇਸ਼ ਚੰਦਰਾ, �ਬ-ਜੱਜ,

ਪਸਿਹਲੀ ਸ਼੍ਰੇਣੀ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦੀ ਹੈ।  ,  ਸਿਦੱਲੀ,  ਸਿਮਤੀ  23  ਦ�ੰਬਰ,  1959,  ਮੁਦਈਆਂ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਅਤੇ

ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਦੇ ਪ੍ਰਬੰਧਨ ਲਈ ਲਾ:ਤਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਇੱਕ ਮੁਢਲੀ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾ� ਕਰਦੇ ਹੋਏ,

ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਅਨੁ�ੂਚੀ ਬੀ, ਆਈਟਮ ਨੰ. 2 ਤੋਂ 6 ਅਤੇ ਅਨੁ�ੂਚੀ ਏ, ਆਈਟਮ ਨੰ. 2 ਅਤੇ ਮਕਾਨ ਨੰ. 7693,

7700 ਅਤੇ 7701 ਅਤੇ ਨਾਲ ਹੀ ਮਦੁਈ ਸਿਵਚ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੇ :ਏ ਖਾਸਿਤਆਂ ਦੀ ਅਦਾਇ:ੀ ਲਈ।

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਵਕੀਲ �ੁਲਤਾਨ ਯਾਰ Gਾਨ ।
ਡੀ.ਕੇ.ਕਪੂਰ , ਐਡਵੋਕਟੇ , ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਲਈ।

ਸਿਨਰਣਾ

ਖੰਨਾ , ਜੇ.-

ਸਿ�ਰੋਜ਼ੀ  ਬਚਾਓ ਪੱਖ  ਦੁਆਰਾ  ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ  :ਈ ਇਹ ਸਿਨਯਮਤ ਦੂਜੀ  ਅਪੀਲ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਧੀਕ

�ੀਨੀਅਰ �ੁਬਾਰਡੀਨੇਟ ਜੱਜ,  ਸਿਦੱਲੀ  ਦੇ  �ੈ�ਲੇ  ਅਤੇ  ਹੁਕਮ ਦੇ  ਸਿਵਰੱੁਧ ਹੈ,  ਸਿਜ� ਦੁਆਰਾ ਉ�ਨੇ ਹੇਠਲੀ

ਅਦਾਲਤ ਦੇ ��ੈਲੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ �ੀ।

2. ਕੇ� ਦੇ �ੰਖੇਪ ਤੱਥ ਇਹ ਹਨ ਸਿਕ ਮੁਦਈ-ਜਵਾਬਦੇਹ 1 ਤੋਂ 4 ਅਬਦੁਲ ਮਜੀਦ ਦਆੁਰਾ ਛੱਡੀ :ਈ



ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਪ੍ਰਬੰਧਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਲੈ ਕੇ ਆਏ �ਨ। ਸਿ�ਰੋਜ਼ੀ ਨੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਤੇ ਹੋਰ ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀਆਂ ਦੇ

ਸਿਖਲਾ� �ੀ.  ਮਕੱੁਦਮੇ  ਦਾ �ੈ�ਲਾ  23  ਦ�ੰਬਰ  1959  ਨੰੂ ਸ਼੍ਰੀ  ਮਹੇਸ਼ ਚੰਦਰ  ,  �ੁਬਾਰਡੀਨੇਟ ਜੱਜ,  ਸਿਦੱਲੀ

ਦੁਆਰਾ ਕੀਤਾ ਸਿ:ਆ �ੀ,  ਸਿਜ� ਨੇ ਅਦਬੁਲ ਨੰੂ ਸਿਕਹਾ �ੀ। ਮਜੀਦ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰਬਰ 7693, 7700 ਅਤੇ

7701 ਸਿਵੱਚ ਅੱਧੇ ਸਿਹੱ�ੇ ਦੀ ਹੱਦ ਤੱਕ ਅਤੇ ਯੋਜਨਾ ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨੀ P-6 ਸਿਵੱਚ ਦਰ�ਾਏ :ਏ ਇੱਕ ਖਾਲੀ ਪਲਾਟ

ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ ਚੌਥਾਈ ਸਿਹੱ�ੇ ਦੀ ਹੱਦ ਤੱਕ ਮਾਲਕ �ੀ। ਉਪਰੋਕਤ �ੰਪਤੀਆਂ ਦੇ ਪ੍ਰਬੰਧਨ ਅਤੇ ਖਾਸਿਤਆਂ ਦੀ ਪੇਸ਼:ੀ

ਲਈ ਮੁਢਲੀ ਫ਼ਰਮਾਨ ਮੁਦਈ-ਜਵਾਬ ਦਣੇ ਵਾਸਿਲਆਂ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ:ਆ �ੀ।

ਅਣਜਾਣੇ ਸਿਵੱਚ,  ਵੱਖ-ਵੱਖ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਸਿਵੱਚ ਉਪਰੋਕਤ ਸਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤੇ ਸ਼ੇਅਰਾਂ ਦਾ ਸਿਡਕਰੀ-ਸ਼ੀਟ ਸਿਵੱਚ ਸਿਜ਼ਕਰ

ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿ:ਆ �ੀ ਅਤੇ  ਇਹ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ  ਸਿਦਖਾਈ ਸਿਦੰਦਾ �ੀ ਸਿਜਵੇਂ  ਸਿਕ ਇਹ ਉੱਪਰ ਦੱ�ੀਆਂ  �ਾਰੀਆਂ

ਜਾਇਦਾਦਾਂ  ਨਾਲ  �ਬੰਧਤ  �ਨ।  ਹਾਲਾਂਸਿਕ  ਇਹ :ਲਤੀ  ਸਿਕ�ੇ  ਵੀ  ਸਿਧਰ  ਦੇ  ਸਿਧਆਨ ਸਿਵੱਚ  ਨਹੀਂ  ਆਈ।

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਮੂਲ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਪਰ 21 �ਰਵਰੀ 1961 ਨੰੂ ਇ� ਆਧਾਰ 'ਤੇ

ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ:ਆ ਸਿਕ ਇਹ �ਮਾਂ ਰੋਸਿਕਆ ਸਿ:ਆ �ੀ। 24 ਜਨਵਰੀ 1964 ਨੰੂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਇ�

ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਿਡਕਰੀ ਦੀ �ੋਧ ਲਈ ਸਿ�ਵਲ ਪ੍ਰੋ�ੀਜਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 151 ਅਤੇ  152 ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਅਰਜ਼ੀ ਸਿਦੱਤੀ ਸਿਕ

ਦੁਰਘਟਨਾ ਤੋਂ ਪਰਚੀ ਦੇ ਕਾਰਨ ਇਹ ��ੈਲੇ ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ ਨਹੀਂ �ੀ ਅਤੇ ਇ� ਨੰੂ ਪ੍ਰਸ਼ਾ�ਨ ਲਈ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ

�ੀ  । ਉਪਰੋਕਤ �ੰਪਤੀਆਂ ਦੇ ਸ਼ੇਅਰ। ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ �ਵੀਕਾਰ ਕਰ ਸਿਲਆ ਸਿ:ਆ ਅਤੇ  12  ਮਾਰਚ  1964  ਨੰੂ

ਸਿਡਕਰੀ-ਸ਼ੀਟ ਸਿਵੱਚ �ੋਧ ਕੀਤੀ :ਈ। ਇ� ਤੋਂ ਬਾਅਦ �ੋਧੇ ਹੋਏ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਿਵਰੱੁਧ 27 ਮਾਰਚ 1964 ਨੰੂ ਇੱਕ

ਨਵੀਂ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ :ਈ। ਸਿ�ੱਸਿਖਅਤ ਵਧੀਕ �ੀਨੀਅਰ �ੁਬਾਰਡੀਨੇਟ ਜੱਜ ਨੇ ਇ� ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅਪੀਲ

ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿਕ ਸਿਡਕਰੀ ਦੀ �ੋਧ ਨੇ �ੈ�ਲੇ ਨੰੂ ਨਹੀਂ ਬਦਸਿਲਆ ਅਤੇ ਯੋ:ਤਾਵਾਂ 'ਤੇ ਕੋਈ ਬਦਲਾਅ

ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ। ਇਹ ਦੁਰਘਟਨਾਤਮਕ ਪਰਚੀ ਨੰੂ ਹਟਾਉਣ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਨਾਲ ਬਣਾਇਆ ਸਿ:ਆ �ੀ ਅਤੇ ਸਿਡਕਰੀ ਦੇ

ਰੰ: ਨੰੂ ਨਹੀਂ ਬਦਸਿਲਆ ਸਿ:ਆ �ੀ ਤਾਂ ਜੋ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਅਪੀਲ ਦਾ ਨਵਾਂ ਅਸਿਧਕਾਰ ਸਿਦੱਤਾ ਜਾ �ਕੇ। ਇ�

ਅਨੁ�ਾਰ ਅਪੀਲ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤੀ :ਈ �ੀ।

3.  ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਤਰ�ੋਂ ਸਿਮ�ਟਰ �ੁਲਤਾਨ ਯਾਰ ਖਾਨ ਨੇ ਦਲੀਲ ਸਿਦੱਤੀ ਹੈ ਸਿਕਉਂਸਿਕ 12  ਮਾਰਚ

1964  ਨੰੂ ਅ�ਲ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਿਵੱਚ �ੋਧ ਕੀਤੀ :ਈ �ੀ,  ਅਪੀਲਕਰਤਾ,  ਆਪਣੀ ਪਸਿਹਲੀ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ

ਕਰਨ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ਹੇਠਲੀ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਸਿਵੱਚ ਆਪਣੀ ਅ:ਲੀ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ

�ੀ। . ਇ� ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ, ਮੁਦਈ-ਉੱਤਰਕਾਰਾਂ ਦੀ ਤਰ�ੋਂ �੍ਰੀ ਕਪੂਰ ਨੇ ਦਲੀਲ ਸਿਦੱਤੀ ਹੈ ਸਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਆਪਣੀ



ਅ:ਲੀ ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਨੰੂ ਅੰਦੋਲਨ ਨਹੀਂ ਕਰ �ਕਦਾ ਜੋ ਅ�ਲ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ �ਨ

ਅਤੇ �ੋਧ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਹੋਂਦ ਸਿਵੱਚ ਨਹੀਂ ਆਏ �ਨ। ਇਹ ਵੀ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਸਿਕ ਸਿ�ੱਸਿਖਅਤ �ੀਨੀਅਰ

�ੁਬਾਰਡੀਨੇਟ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਸਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਨੰੂ �ੀਮਾ ਦਆੁਰਾ ਰੋਕ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ:ਆ �ੀ ਅਤੇ ਦੇਰੀ ਨੰੂ ਮੁਆ�

ਕਰਨ ਲਈ ਕੋਈ ਲੋੜੀਂਦਾ ਆਧਾਰ ਨਹੀਂ �ੀ।

4.  ਮੈਂ  ਇ� ਮਾਮਲੇ  ਨੰੂ  ਆਪਣਾ  ਸਿਵਚਾਰ ਸਿਦੱਤਾ  ਹੈ  ਅਤੇ  ਮੈਂ  ਇਹ ਸਿਵਚਾਰ ਰੱਖਦਾ  ਹਾਂ  ਸਿਕ  ਮੁਦਈ-

ਉੱਤਰਕਾਰਾਂ ਦੀ ਤਰ�ੋਂ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ :ਏ ਦਲੀਲਾਂ ਸਿਵੱਚ ਜੋ਼ਰ ਹੈ। ਅ�ਲ ਫ਼ਰਮਾਨ, ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਉੱਪਰ ਸਿਦੱਤੇ ਤੱਥਾਂ ਦੇ

ਮੁੜ ਸ਼ੁਰੂ ਤੋਂ ਪ੍ਰ:ਟ ਹੰੁਦਾ ਹੈ,  ਸਿਮਤੀ  23  ਦ�ੰਬਰ  1959  ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇ�ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ  21  �ਰਵਰੀ

1961 ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤੀ :ਈ �ੀ। ਅਪੀਲ ਖਾਰਜ ਹੋਣ ਤੋਂ ਲ:ਭ: ਸਿਤੰਨ �ਾਲ ਬਾਅਦ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ

ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਿਵੱਚ �ੋਧ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਸਿਦੱਤੀ �ੀ। ਅਤੇ �ੋਧ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਸਿਦੱਤੀ :ਈ �ੀ। �ੋਧ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਸਿਬਨਾਂ ਸੱ਼ਕ �ੋਧੇ ਹੋਏ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾ:ੂ ਕਰਨ ਲਈ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਸਿਧਕਾਰ ਸਿਮਲ ਸਿ:ਆ �ੀ,

ਪਰ ਉ� ਦਆੁਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ :ਈ ਅਪੀਲ ਦਾ ਘੇਰਾ �ੀਮਤ ਚਸਿਰੱਤਰ ਦਾ �ੀ ਅਤੇ ਸਿ�ਰ� �ੋਧ ਦਆੁਰਾ

ਕਵਰ ਕੀਤੇ :ਏ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਤੱਕ �ੀਮਤ �ੀ। �ੋਧ, ਮੇਰੇ ਸਿਵਚਾਰ ਸਿਵੱਚ, �ਾਰੇ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਨੰੂ ਮੁੜ ਖੋਲ੍ਹਣ ਦਾ

ਪ੍ਰਭਾਵ ਨਹੀਂ ਪਾ �ਕਦੀ,  ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ ਉਹ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਸਿਪਛਲੀ

ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ �ੀ ਜੋ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤੀ :ਈ �ੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਨਤੀਸਿਜਆਂ

ਦੀ ਸੱੁ਼ਧਤਾ ਨੰੂ ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ ਲਈ ਪਸਿਹਲਾਂ ਹੀ ਪਸਿਹਲਾਂ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਹੋਈ ਹੈ, ਉ� ਅਪੀਲ ਦੇ ਖਾਰਜ

ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਇ� ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਨਤੀਸਿਜਆਂ ਨੰੂ ਚੁਣੌਤੀ ਦਣੇ ਲਈ ਇਕ ਹੋਰ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਨਹੀਂ ਕਰ

�ਕਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਸਿਕ ਸਿਪਛਲੀ ਅਪੀਲ ਦੇ ਖਾਰਜ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਹੈ। ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ �ੋਸਿਧਆ ਸਿ:ਆ �ੀ. ਪਸਿਹਲਾਂ ਦੀ

ਅਪੀਲ ਦੇ ਖਾਰਜ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਹਮਲੇ ਤੋਂ ਮਕੁਤ ਹੋ ਜਾਵੇ:ਾ ਅਤੇ ਹੁਣ ਤੱਕ ਕਮਜ਼ੋਰ ਨਹੀਂ ਰਹੇ:ਾ

ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਇਹ ਉਹਨਾਂ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਨਾਲ �ਬੰਧਤ ਹੈ ਜੋ ਪਸਿਹਲੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦਆੁਰਾ ਕਵਰ ਕੀਤੇ :ਏ �ਨ ਅਤੇ �ੋਧ

ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਹੋਂਦ ਸਿਵੱਚ ਨਹੀਂ ਆਏ �ਨ। ਇ� ਨਾਲ ਵੀ ਕੋਈ ਭਸੌਿਤਕ �ਰਕ ਨਹੀਂ ਪਵੇ:ਾ ਸਿਕ ਸਿਪਛਲੀ ਅਪੀਲ

ਨੰੂ �ਮੇਂ ਦੀ ਪਾਬੰਦੀ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ:ਆ �ੀ ਨਾ ਸਿਕ ਯੋ:ਤਾ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ, ਸਿਕਉਂਸਿਕ �ੀਮਾ

ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਨਾ ਯੋ:ਤਾ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਪ੍ਰਭਾਵੀ ਹੈ।

5.  ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਸਿਡਕਰੀ ਦੀ �ੋਧ  'ਤੇ ਵੀ ਕੋਈ ਇਤਰਾਜ਼ ਨਹੀਂ ਉਠਾਇਆ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ,

ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਖੁਦ ਇ� �ੋਧ ਦੀ ਮੰ: ਕੀਤੀ �ੀ ਅਤੇ ਇਹ ਸਿਕ�ੇ ਵੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਉ� ਦੇ ਨੁਕ�ਾਨ ਲਈ



ਕੰਮ ਨਹੀਂ ਕਰਦਾ �ੀ। ਅ�ਲ ਸਿਵੱਚ,  ਸਿ�ਰ� ਉਹੀ ਮਾਮਲੇ,  ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ  ਨੰੂ  ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਹੁਣ ਅੰਦਲੋਨ ਕਰਨਾ

ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਉਹ ਹਨ ਜੋ ਮੂਲ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦਆੁਰਾ ਕਵਰ ਕੀਤੇ :ਏ ਹਨ ਨਾ ਸਿਕ �ੋਧ ਤੋਂ ਪੈਦਾ ਹੋਏ।

6. ਹੇਠਲੀ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ �ਾਹਮਣੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਅ:ਲੀ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਵੀ

�ਮੇਂ  ਦੁਆਰਾ  ਰੋਕ ਸਿਦੱਤਾ  ਸਿ:ਆ �ੀ।  ਹੇਠਲੀ  ਅਦਾਲਤ ਦਾ  ਫ਼ਰਮਾਨ  23  ਦ�ੰਬਰ  1959  ਦਾ  �ੀ  ਅਤੇ

ਸਿਲਸਿਮਟਸੇ਼ਨ ਐਕਟ, 1908  ਦੀ ਧਾਰਾ  152  ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ,  ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਤੀਹ ਸਿਦਨਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ

ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ �ੀ। ਇਹ ਸਿਵਵਾਦ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਿਕ ਇਹ ਉਹ ਧਾਰਾ �ੀ ਜੋ ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਲਾ:ੂ ਹੋਈ �ੀ।

ਉਪਰੋਕਤ ਆਰਟੀਕਲ �ਪੱਸ਼ਟ ਕਰਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਸਿਮਤੀ ਤੋਂ ਤੀਹ ਸਿਦਨਾਂ ਦੀ ਸਿਮਆਦ ਚਲਦੀ ਹੈ। ਉ�

ਧਾਰਾ ਸਿਵੱਚ ਅਸਿਜਹਾ ਕੋਈ ਉਪਬੰਧ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਿਕ �ੋਧ ਦੀ �ਸਿਥਤੀ ਸਿਵੱਚ, �ਮਾਂ ਉ� ਸਿਮਤੀ ਤੋਂ ਚੱਲੇ:ਾ ਸਿਜ� ਨੰੂ

�ੋਧ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਸਿਦੱਤੀ :ਈ ਹੈ। ਬਸੱੇ਼ਕ, ਜੇਕਰ �ੋਧੇ ਹੋਏ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ

ਅਤੇ �ੋਧ ਤੋਂ ਪੈਦਾ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਨਾਲ �ਬੰਧਤ ਹੈ, ਤਾਂ ਅਦਾਲਤ ਸਿਲਸਿਮਟੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5 ਦੇ

ਤਸਿਹਤ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਸਿਵੱਚ ਦੇਰੀ ਨੰੂ ਹਮਸੇ਼ਾ ਮੁਆਫ਼ ਕਰੇ:ੀ। ਹਾਲਾਂਸਿਕ, ਦੇਰੀ ਨੰੂ ਮਾਫ਼ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ

�ਵਾਲ ਨਹੀਂ ਪੈਦਾ ਹੰੁਦਾ, ਜੇਕਰ ਅਪੀਲ, ਭਾਵੇਂ ਸਿਡਕਰੀ ਦੀ �ੋਧ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ :ਈ ਹੋਵੇ, �ੰਸ਼ੋਧਨ

ਸਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਨਾ ਕੀਤੇ :ਏ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਨਾਲ �ਬੰਧਤ ਹੋਵੇ। :ੋਲਾਬ ਬਨਾਮ ਜਾਨਕੀ ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ ਪਟਨਾ ਹਾਈ

ਕੋਰਟ ਦੇ �ੁਲ ਬੈਂਚ ਦੇ �ੈ�ਲੇ ਦਆੁਰਾ ਲਏ :ਏ ਸਿਵਚਾਰ ਸਿਵੱਚ ਮੈਂ ਮਜ਼ਬਤੂ ਹਾਂ ਕੁਏਰ , ਏਆਈਆਰ 1920 ਪੈਟ

622. ਮਸਿਲਕ ਜੇ., ਸਿਜ� ਨਾਲ �ਲੁਤਾਨ ਅਸਿਹਮਦ ਜੇ., �ਸਿਹਮਤ ਹੋਏ, ਨੇ ਦੇਸਿਖਆ:

"ਕੀ ਐਕ�ਟੈਂਸ਼ਨ ਲਈ ਲੋੜੀਂਦਾ ਕਾਰਨ  (�ੀਮਾ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ �ੈਕਸ਼ਨ  5  ਦੇ ਅਧੀਨ)  ਹੈ,  ਇਹ ਹਰੇਕ

ਸਿਵਅਕਤੀ:ਤ ਕੇ� ਦੇ ਹਾਲਾਤਾਂ 'ਤੇ ਸਿਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਜਕੇਰ �ੋਧ ਦਾ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਆਧਾਰਾਂ ਨਾਲ ਕੋਈ �ਬੰਧ ਨਹੀਂ

ਹੈ ਸਿਜ� 'ਤੇ ਸਿਡਕਰੀ ਦੀ ਵੈਧਤਾ ਨੰੂ ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ ਦੀ ਮੰ: ਕੀਤੀ :ਈ ਹੈ। , ਅਸਿਜਹੀ ਅਪੀਲ ਨੰੂ �ਮੇਂ

ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਦਾਖਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਦਜੂੇ ਪਾ�ੇ ਜਕੇਰ ਉਹ ਆਧਾਰ ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ 'ਤੇ ਅਪੀਲ ਅਧਾਰਤ

ਹੈ,  ਉਹ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ �ੋਧ ਨਾਲ ਨਜ਼ਦੀਕੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜੁੜੇ ਹੋਏ ਹਨ, ਜਾਂ ਜਕੇਰ ਆਧਾਰ ਸਿ�ਰਫ਼ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ

ਸਿਵਰੱੁਧ ਸਿਨਰਦਸੇਿਸ਼ਤ ਕੀਤੇ :ਏ ਹਨ, ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਇਹ �ੋਸਿਧਆ ਸਿ:ਆ ਹੈ, ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਪੈਰਾ ਨੰਬਰ 2. �ਕੈਸ਼ਨ 5,

ਸਿਲਸਿਮਟਸੇ਼ਨ ਐਕਟ ਦੁਆਰਾ ਇ� ਸਿਵੱਚ ਸਿਨਯਤ ਸਿਵਵਕੇ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ।"

ਮਦਰਾ� ਕੋਰਟ ਦੀ ਸਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ (ਵੈਡ�ਵਰਥ ਅਤੇ ਰਾਜਮੰਨਰ , ਜੇ. ਜੇ.) ਨੇ ਵੀ ਬੈਚੂ ਦੇ �ਵਾਲ 'ਤੇ

�ੁਣਵਾਈ ਕੀਤੀ। ਵੈਂਕਟਾਰਾਓ ਬਨਾਮ �ਥੀਰਾਜੂ , ਏਆਈਆਰ 1946 ਮਦਰਾ� 291, ਅਤੇ ਦੇਸਿਖਆ ਸਿ:ਆ:



"ਜੇਕਰ �ੋਧ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਸਿਸ਼ਕਾਇਤ ਦਾ ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਤਾਂ �ਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ

ਅ�ਲ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਸਿਮਤੀ ਦੀ ਬਜਾਏ �ੋਧ ਦੀ ਸਿਮਤੀ ਤੋਂ �ੀਮਾ ਦੀ :ਣਨਾ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇਣ ਦਾ ਕੋਈ

ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ ਹੈ; ਪਰ ਜੇਕਰ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਖੀ ਨਹੀਂ �ੀ ਮਲੂ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੁਆਰਾ, ਪਰ �ੋਧੇ ਹੋਏ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ

ਦੁਖੀ  ਹੈ,  ਤਰਕਪੂਰਨ ਅਤੇ  ਬਰਾਬਰੀ ਨਾਲ ਅਪੀਲ ਲਈ �ਮਾਂ �ੋਧੇ ਹੋਏ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਸਿਮਤੀ ਤੋਂ  ਚੱਲਣਾ

ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।"

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਤਰ�ੋਂ ਸ਼੍ਰੀ  �ਲੁਤਾਨ ਯਾਰ ਖਾਨ ਨੇ ਅਸਿਦੱਸਿਤਆ ਕੁਮਾਰ ਬਨਾਮ ਅਸਿਬਨਾਸ਼ ਚੰਦਰ,

ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1931 ਕੈਲ 323 ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤਾ ਹੈ, ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ ਇਹ ਮੰਸਿਨਆ ਸਿ:ਆ ਹੈ ਸਿਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ

�ੋਧ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਇ� ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਫ਼ਰਮਾਨ �ੋਸਿਧਆ ਹੋਇਆ ਫ਼ਰਮਾਨ ਹੈ ਨਾ ਸਿਕ ਅ�ਲ

ਫ਼ਰਮਾਨ । . ਉਪਰੋਕਤ ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿ:ਆ ਹੁਕਮ ਸਿਕ�ੇ ਵੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਇ� ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ ਮੇਰੇ ਵੱਲੋਂ  ਲਏ :ਏ

ਸਿਵਚਾਰ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਨਹੀਂ ਹੈ।

7.  ਅਪੀਲ,  ਨਤੀਜੇ  ਵਜੋਂ,  ਅ��ਲ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ  ਅਤੇ  ਖਾਰਜ ਹੋ  ਜਾਂਦੀ  ਹੈ,  ਪਰ ਹਾਲਾਤ ਸਿਵੱਚ ਮੈਂ

ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਚੱੁਕਣ ਲਈ ਛੱਡ ਸਿਦੰਦਾ ਹਾਂ।

ਬੀ.ਆਰ.ਟੀ. _ _

Disclaimer: 
;EkBe Gk;ak ftZu nB[tkd ehsk frnk fBnK fBoDK e/tb w[eZdw/pkiK bJh T[jBK dh nkgDh

Gk;ak ftZu ;wMD sZe jh ;hws j? ns/ fJ; dk fe;/ j'o T[d/;a bJh fJ;s/wkb BjhA ehsk ik

;edk. ;ko/  ftjkoe ns/ nfXekos wzstK bJh, fBnK dk nzro/iah ;z;eoD gqwkfDe j't/rk

ns/ nwb bkr{ eoB bJh fJ; B{z  soihj fdZsh ikt/rh.

Asha Goyal


