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ਦੌਲਤ ਰਾਮ, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ 

ਬਨਾਮ

 ਮਹਾਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਅਤੇ ਹੋਰ, - ਉੱਤਰਦਾਤਾ 

1958 ਦੀ ਸਿਨਯਮਤ ਪਸਿਹਲੀ ਅਪੀਲ ਨੰ. 84-ਡੀ ਕੋਡ ਆਫ਼ ਸਿ�ਵਲ ਪ੍ਰ�ੋੀਜ਼ਰ (V of 1908)—ਆਰਡਰ 41, ਸਿਨਯਮ
4 ਅਤੇ  1965 ਆਰਡਰ 22,  ਸਿਨਯਮ 3—ਮੁਦਈਆਂ-ਜਵਾਬਦਾਸਿਤਆਂ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵਚ �ੰਯੁਕਤ ਫ਼ਰਮਾਨ— ਹਰੇਕ ਦੇ ਸ਼ਅੇਰ
ਸਿਡਕਰੀ ਸਿਵੱਚ ਸਿਨਰਸਿਦਸ਼ਟ ਨਹੀਂ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ-ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਿਵੱਚ ਸੇ਼ਅਰਾਂ ਦਾ ਅਨੁਪਾਤ ਸਿਨਰਧਾਸਿਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ-
ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ-ਅਪੀਲ ਦੇ ਲੰਸਿਬਤ ਹੋਣ ਦੌਰਾਨ ਮਰਨ ਵਾਲੇ ਮੁਦਈ-ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦਾ ਓਵ-ਕਨੰੂਨੀ ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਾਂ ਨੰੂ
ਸਿਰਕਾਰਡ 'ਤੇ ਨਹੀਂ ਸਿਲਆਂਦਾ ਸਿਗਆ-ਅਪੀਲ-ਕੀ �ਾਰੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਛੋਟ ਹੈ- �ੰਯੁਕਤ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਫ਼ਰਮਾਨ
ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ �ੰਯਕੁਤ ਅਰਜ਼ੀ ਸਿਵੱਚ ਪਾ ਰਹੇ ਹਨ-ਐਗਜ਼ੀਸਿਕਊਸਿਟੰਗ ਕੋਰਟ ਨੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਹੈ-
ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ  ਇੱਕ ਜੋ  ਦੂਜੇ  ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਨੰੂ  ਜਵਾਬਦੇਹ ਵਜੋਂ  ਦਰ�ਾਉਂਦਾ ਹੈ-
ਫ਼ਰਮਾਨ-ਧਾਰਕਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ  ਇੱਕ-ਜਵਾਬਦਾਤਾ ਦੀ ਮੌਤ ਹੋ ਰਹੀ ਹੈ ਅਪੀਲ ਦੇ  ਲੰਸਿਬਤ ਹੋਣ ਦੌਰਾਨ—ਕਾਨੰੂਨੀ ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਾਂ ਨੰੂ
ਸਿਰਕਾਰਡ 'ਤੇ ਨਹੀਂ ਸਿਲਆਂਦਾ ਸਿਗਆ— ਅਪੀਲ ਕਰੋ ਸਿਕ ਕੀ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਘਟਦਾ ਹੈ।

ਇਹ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਇਹ ਤੱਥ ਸਿਕ ਮੁਦਈ-ਜਵਾਬਦਾਸਿਤਆਂ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ �ਾਂਝੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਿਵੱਚ, ਹਰੇਕ ਮੁਦਈ ਦਾ
ਸਿਹੱ�ਾ ਹੋ �ਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਸਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ, ਕੋਈ �ੰਬੰਧਤ ਮਾਮਲਾ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਇਹ ਇੱਕ �ਾਂਝਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਹੈ ਅਤੇ
ਇੱਕ ਵਾਰ ਮੁਦਈ-ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਵਾਲੇ, ਸਿਜ�ਦੀ ਮੌਤ ਹੋ ਗਈ �ੀ ਅਤੇ ਸਿਜ� ਦੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਨੁਮਾਇੰਦੇ ਸਿਰਕਾਰਡ 'ਤੇ ਨਹੀਂ ਸਿਲਆਦਂੇ
ਗਏ ਹਨ, ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ ਵਾਰ ਇ� ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਤਾਂ ਇ� ਨੰੂ ਸਿ�ੱਧੇ ਜਾਂ ਅਸਿ�ੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦੂਸਿਜਆਂ ਦੇ
�ੰਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਵੀ �ੋਸਿਧਆ ਨਹੀਂ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ। ਦਜੂੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਸਿਵਚ, ਹਾਲਾਤ ਸਿਵਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨਾਲ ਕੋਈ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਨਹੀਂ ਹੋ
�ਕਦੀ। ਇ� ਲਈ ਨਤੀਜਾ ਇਹ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੀ �ਾਰੀ ਅਪੀਲ ਖ਼ਤਮ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ।

ਇਹ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਜਦੋਂ �ਾਰੇ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਦੀ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਇ� �ਾਂਝੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ
ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਸਿਜ� ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ,  ਉਹ ਰੱਦ ਹੋ ਸਿਗਆ ਹੈ,  ਉ� ਹੁਕਮ ਦੇ
ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਖ਼ਤਮ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਫ਼ਰਮਾਨਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਦੀ ਮਤੌ ਹੋਣ 'ਤ-ੇ ਧਾਰਕ-ਜਵਾਬਦਾਤਾ, ਸਿਜੱਥੇ
ਤੱਕ ਸਿਮ੍ਰਤਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਦਾ �ਬੰਧ ਹੈ, ਐਗਜ਼ੀਸਿਕਊਸਿਟੰਗ ਕੋਰਟ ਦਾ ਹੁਕਮ ਅੰਸਿਤਮ ਬਣ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਹੈ ਸਿਕ
ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ-ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਤੇ ਦੂਜੇ ਬਚੇ ਹੋਏ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ-ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਉ� ਆਰਡਰ ਨੰੂ �ੋਸਿਧਆ ਜਾਂ



ਵੱਖਰਾ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ ਸਿਕਉਂਸਿਕ �ਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉ�ੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਅ�ੰਗਤ ਆਦੇਸ਼ ਹੋਣਗੇ ਸਿਜ� ਨੰੂ
ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਲਾਗੂ ਕਰਨਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਇ� ਲਈ ਅਪੀਲ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਖਤਮ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ।

ਸ਼੍ਰੀ ਦੇਵ ਰਾਜ ਖੰਨਾ, �ਬ-ਜੱਜ, 1st ਕਲਾ�, ਸਿਦੱਲੀ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ ਸਿਨਯਮਤ ਪਸਿਹਲੀ ਅਪੀਲ, ਸਿਮਤੀ 6
ਅਗ�ਤ 1958 ਨੰੂ ਮੁਦਈ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਖਰਸਿਚਆਂ ਦੇ ਨਾਲ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਬਕਾਏ ਵਜੋਂ 61,750 ਰੁਪਏ ਦਾ ਫ�ੈਲਾ
ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ। 

ਵੀ.ਡੀ. ਮਹਾਜਨ, ਵਕੀਲ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ। 

ਐ� ਐਨ ਚੋਪੜਾ, ਐਡਵੋਕੇਟ, ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਲਈ।

ਆਰਡਰ

ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਸਿਨਮਨਸਿਲਖਤ ਫੈ�ਲਾ ਇ� ਦਆੁਰਾ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ: - 

ਮੇਹਰ ਸਿ�ੰਘ, ਜੇ.-ਮਕੱੁਦਮੇ ਸਿਵੱਚ ਸਿਤੰਨ ਮੁਦਈਆ,ਂ ਮਹਾਬੀਰ ਫਰਸ਼ਾਦ, ਗੁਣਵੰਤੀ ਦੇਵੀ ਅਤੇ �ਰੋਜਨੀ ਦਆੁਰਾ, ਸਿਕਰਾਏ
ਦੇ ਬਕਾਏ ਜਾਂ ਵਰਤੋਂ ਦੇ ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਵਜੋਂ  61,750 ਰੁਪਏ ਦੀ ਵ�ੂਲੀ ਲਈ ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਿਵੱਚ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤੇ ਦਲੌਤ ਰਾਮ ਦਾ
ਕਬਜ਼ਾ �ੀ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਲੌਤ ਰਾਮ ਇੱਕ ਬਚਾਅ ਪੱਖ �ੀ। ਉ� ਦੇ ਨਾਲ ਹੋਰ ਦੋ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਜਗੀ ਰਾਮ ਅਤੇ ਦੁਲੀ ਚੰਦ
�ਨ,  ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ  ਨੰੂ  ਇ� ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਐਮ ਮੁਕੱਦਮੇ  ਸਿਵੱਚ ਸਿਡਕਰੀ ਦੇ  ਸਿਵਰੱੁਧ ਆਪਣੀ ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ ਜਵਾਬਦੇਹ
ਬਣਾਇਆ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ ਸਿਲਸਿਖਆ ਹੈ- “ਇਹ ਹੁਕਮ ਸਿਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਮੁਦਈਆਂ ਨੰੂ ਮਦੁਈ ਨੰੂ ਅਦਾ
ਕਰਨ। 61,650 ਰੁਪਏ, ਉਕਤ ਰਕਮ ਦੀ ਵ�ੂਲੀ ਦੀ ਸਿਮਤੀ ਤੋਂ ਲੈ ਕੇ ਪ੍ਰਤੀ �ਲਾਨਾ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ ਇ� 'ਤੇ ਸਿਵਆਜ �ਮੇਤ
ਲਾਗਤਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਅਤੇ ਇ� �ਟੂ ਦੀ ਕੀਮਤ 3,015 ਰੁਪਏ ਵੀ ਅਦਾ ਕਰੋ।" ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਸਿਤੰਨੋਂ  ਮੁਦਈਆਂ ਨੰੂ ਜਵਾਬਦੇਹ
ਵਜੋਂ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਹੈ।

ਦੋਵਾਂ ਪਾਸਿ�ਆਂ ਤੋਂ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਮਦੁਈ-ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਵਾਸਿਲਆਂ ਸਿਵੱਚੋਂ �ਰੋਜਨੀ ਦੀ ਮਤੌ ਨਵੰਬਰ, 1962 ਸਿਵੱਚ
ਸਿਕ�ੇ �ਮੇਂ ਹੋ ਗਈ �ੀ। ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦਲੌਤ ਰਾਮ ਦੀ ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ ਉ� ਦੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਾਂ ਨੰੂ ਫ�ਾਉਣ ਲਈ ਕੋਈ ਅਰਜ਼ੀ
ਨਹੀਂ ਭੇਜੀ ਗਈ। ਅਪੀਲ ਜ਼ਾਹਰ ਤੌਰ 'ਤੇ ਖਤਮ ਹੋ ਗਈ ਹੈ। �ਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ-ਅੰਦਰ ਛਟੋ ਦੇਣ ਲਈ ਕੋਈ ਅਰਜ਼ੀ ਨਹੀਂ ਸਿਦੱਤੀ
ਗਈ ਹੈ।



ਮਦੁਈ ਸਿਧਰ ਨੇ ਮਦੁਈ ਸਿਵੱਚ ਦੱਸਿ�ਆ ਸਿਕ ਸਿਜ� ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਬਕਾਇਆ ਸਿਕਰਾਏ ਜਾਂ ਵਰਤੋਂ ਅਤੇ ਕਬਜ਼ੇ ਲਈ ਮੁਆਵਜ਼ੇ
ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ, ਉਹ ਮਹਾਂਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਮੁਦਈ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ �ੀ, ਸਿਜ� ਨੇ 6 ਜੂਨ 1952 ਨੰੂ ਇ� ਦੇ ਕੁਝ
ਖਾ� ਫੀਲਡ ਨੰਬਰ ਆਪਣੀ ਮਾਤਾ ਗੁਣਵੰਤੀ ਦੇਵੀ ਮੁਦਈ ਦੇ ਨਾਂ  'ਤੇ  ਹੋਰ ਉ� ਦੀ ਪਤਨੀ �ਰੋਜਨੀ,  ਮੁਦਈ ਦੇ ਨਾਂ  'ਤੇ
ਤਬਦੀਲ ਕਰ ਸਿਦੱਤੇ �ਨ। ਮਕੱੁਦਮੇ ਦੀ ਬਾਕੀ ਜ਼ਮੀਨ ਮੁਦਈ ਮਹਾਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਦੀ ਮਲਕੀਅਤ ਸਿਵੱਚ ਰਹੀ। ਇ� ਲਈ ਸਿਤੰਨਾਂ
ਮੁਦਈਆਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਹਰ ਇੱਕ ਉ� ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਸਿਨਸ਼ਸਿਚਤ ਅਤੇ ਸਿਨਸ਼ਸਿਚਤ ਫੀਲਡ ਨੰਬਰਾਂ ਦਾ ਮਾਲਕ �ੀ ਸਿਜ� ਦੇ ਬਕਾਏ ਸਿਕਰਾਏ
ਜਾਂ ਵਰਤੋਂ ਅਤੇ ਕਬਜ਼ੇ ਲਈ ਮਆੁਵਜ਼ੇ ਦਾ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ। ਤਾਂ ਜੋ ਉ� ਜ਼ਮੀਨ ਸਿਵੱਚ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ
ਸਿਹੱ�ੇ ਦਾ ਸਿਨਸ਼ਸਿਚਤ ਅਨੁਪਾਤ ਪਤਾ ਲੱਗ �ਕੇ। ਮੁਦਈਆਂ ਨੇ ਮਹਾਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ, ਮੁਦਈ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਜਾਂ �ਾਰੇ ਮਦੁਈਆਂ ਦੇ
ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਰਕਮ ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ। ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਉੱਪਰ ਦੱ�ੇ ਅਨੁ�ਾਰ
ਰੂਪ ਸਿਵੱਚ ਪਾ� ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ। ਇਹ �ਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਿਤੰਨਾਂ ਮਦੁਈਆਂ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ �ਾਂਝਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਹੈ। ਇ� ਸਿਵੱਚ
ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਸਿਹੱ�ੇ ਨਹੀਂ ਦੱ�ੇ ਗਏ ਹਨ। ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਦੱਸਿ�ਆ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਜ਼ਮੀਨ ਸਿਵੱਚ ਮੁਦਈਆਂ ਦੀ ਮਾਲਕੀ ਦੇ ਸਿਹੱ�ੇ ਦੇ ਅਨੁਪਾਤ ਤੋਂ,
ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕੀਤੀ ਗਈ ਰਕਮ ਸਿਵੱਚ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਸਿਹੱ�ੇ ਦੇ ਅਨੁਪਾਤ ਦਾ ਪਤਾ ਲਗਾਇਆ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ।

ਮਦੁਈ-ਜਵਾਬਦਾਰ �ਰੋਜਨੀ ਦੇ ਸਿਖਲਾਫ ਅਪੀਲ ਖਾਰਜ ਹੋਣ ਦੇ ਹਾਲਾਤਾਂ ਸਿਵੱਚ, �ਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਸਿਕ ਕੀ ਇਹ ਬਾਕੀ ਦੇ
ਦੋ ਮੁਦਈ-ਉੱਤਰਕਾਰਾਂ ਦੇ ਸਿਖਲਾਫ ਵੀ ਖਾਰਜ ਹੋ ਗਈ ਹੈ?

ਇ� ਦਾ ਜਵਾਬ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਬਨਾਮ ਨੱਥੂ ਰਾਮ ਦੇ �ੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ ਹੁਕਮਨਾਮੇ ਦਆੁਰਾ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ,
ਸਿਜ�ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਰਾਮੇਸ਼ਵਰ ਪ੍ਰ�ਾਦ ਬਨਾਮ ਸੰ਼ਭੇਹਰੀ ਲਾਲ-ਜਗਨਨਾਥ (2) ਸਿਵੱਚ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ, ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ ਪੰਨਾ 91 'ਤੇ
ਦੇਸਿਖਆ ਸਿਗਆ �ੀ-

“ਮਸੁ਼ਸਿਕਲ ਹਮੇਸ਼ਾ ਉਦੋਂ ਪੈਦਾ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਜਦੋਂ ਕੋਈ �ਾਂਝਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਇੱਥੇ ਦੁਬਾਰਾ �ਸਿਹਮਤੀ ਇਹ ਹੈ ਸਿਕ ਜੇਕਰ
ਫ਼ਰਮਾਨ �ੰਯਕੁਤ ਅਤੇ ਅਸਿਵਭਾਸਿਜਤ ਹੈ,  ਤਾਂ ਅਪੀਲ,  ਦੂਜੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਵੀ ਅੱਗੇ ਨਹੀਂ ਵਧੇਗੀ ਅਤੇ ਸਿਮ੍ਰਤਕ
ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰਨ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ
�ਾਂਝੇ ਫ਼ਰਮਾਨਾਂ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ ਵੱਖੋ-ਵੱਖਰੇ ਸਿਵਚਾਰ ਮਜੌੂਦ ਹਨ ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਅਸਿਧਕਾਰ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਸਿਵਸ਼ਾ-ਵ�ਤੂ ਸਿਵੱਚ ਦਰ�ਾਏ
ਗਏ ਹਨ। ਇੱਕ ਸਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕਣੋ ਇਹ ਹੈ ਸਿਕ ਅਸਿਜਹੇ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਸਿਵੱਚ, ਸਿਮ੍ਰਤਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰਨ ਦਾ
ਨਤੀਜਾ ਹੋਵੇਗਾ  ਸਿਕ ਉ�ਦੇ  ਸਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਸਿਹੱਤਾਂ  ਨੰੂ  ਪ੍ਰਭਾਵਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ  ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ  ਅੰਤਮ ਬਣਾਇਆ ਜਾਵੇਗਾ  ਅਤੇ  ਦਜੂੇ
ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਢੁਕਵੇਂ ਢੰਗ ਨਾਲ ਨਸਿਜੱਸਿ]ਆ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ। ਅ�ੀਂ ਇ�
ਸਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋਣ ਨੰੂ �ਹੀ ਨਹੀਂ ਮੰਨਦੇ। ਸ਼ੇਅਰਾਂ ਜਾਂ ਸਿਮ੍ਰਤਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਦੇ ਸਿਵਆਜ ਦਾ ਸਿਨਰਧਾਰਨ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਪ੍ਰਸਿਕਰਤੀ ਅਤੇ
�ੰਯੁਕਤ ਫ਼ਰਮਾਨ-ਧਾਰਕ ਦੀ �ਮੁੱ ਚੀ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ �ਮਰੱਥਾ ਨੰੂ ਪ੍ਰਭਾਵਤ ਨਹੀਂ ਕਰਦਾ ਹੈ ਜਾਂ �ੰਯਕੁਤ
ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਿਵੱਚ ਦਖ਼ਲ ਦੇਣ ਦੀ ਦੂਜੀ ਸਿਧਰ ਦੀ ਕੋਸਿਸ਼ਸ਼ ਦਾ ਸਿਵਰੋਧ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਉ� ਦੇ ਪੱਖ.  ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰਨ ਦਾ
ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਤੇ ਸਿਮ੍ਰਤਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਸਿਵਚਕਾਰ ਫ਼ਰਮਾਨ ਅੰਸਿਤਮ ਬਣ ਸਿਗਆ ਹੈ, �ਗੋਂ ਇਹ ਵੀ



ਜ਼ਰੂਰੀ ਸਿ�ੱਟੇ ਵਜੋਂ, ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ, ਸਿਕ�ੇ ਵੀ ਤਰ੍ਹਾਂ, ਸਿ�ੱਧੇ ਜਾਂ ਅਸਿ�ੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉ� ਸਿਡਕਰੀ ਨੰੂ �ੋਧ ਨਹੀਂ �ਕਦੀ। ਕਾਰਨ
�ਾਦਾ ਹੈ।  ਉਹ ਇਹ ਹੈ ਸਿਕ ਸਿਮ੍ਰਤਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਦੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਨੁਮਾਇੰਸਿਦਆਂ ਦੀ ਗੈਰ-ਮਜੌੂਦਗੀ ਸਿਵੱਚ,  ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਤੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਾਂ ਸਿਵਚਕਾਰ ਕੁਝ ਵੀ ਸਿਨਰਧਾਰਤ ਨਹੀਂ ਕਰ �ਕਦੀ ਹੈ ਜੋ ਸਿਡਕਰੀ ਦੇ ਅਧੀਨ ਕਾਨੰੂਨੀ
ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧੀਆਂ ਦੇ ਅਸਿਧਕਾਰਾਂ ਨੰੂ ਪ੍ਰਭਾਵਤ ਕਰ �ਕਦੀ ਹੈ। 

ਇਹ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਿਕ ਅਦਾਲਤ ਜੋ �ੋਧ ਕਰੇਗੀ ਉਹ ਉਹ ਹੈ ਸਿਜ� ਲਈ ਅਪਵਾਦ ਸਿਲਆ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ
ਸਿਲਆ ਜਾ �ਕਦਾ। ”

ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਪ੍ਰਭੂਤਾ ਦੇ ਇ� ਸਿਨਰੀਖਣ ਦੀ ਰੋਸ਼ਨੀ ਸਿਵਚ ਹੁਣ ਇਹ �ਪੱਸ਼ਟ ਹੋ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕ ਇਹ ਤੱਥ ਸਿਕ ਮਦੁਈ-
ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵਚ �ਾਂਝੇ ਫਰਮਾਨ ਸਿਵਚ ਹਰੇਕ ਦੀ ਸਿਹੱ�ੇਦਾਰੀ ਹੋ �ਕਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਸਿਨਸ਼ਚਤ ਕੀਤੀ ਜਾ �ਕਦੀ ਹੈ,
ਕੋਈ �ੰਬੰਧਤ ਮਾਮਲਾ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਇਹ ਇੱਕ �ੰਯੁਕਤ ਫ਼ਰਮਾਨ ਹੈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਵਾਰ ਇਹ ਮੁਦਈ-ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਦੇ
�ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਘਟ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਇ� ਨੰੂ ਸਿ�ੱਧੇ ਜਾਂ ਅਸਿ�ੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦਸੂਿਜਆਂ ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਵੀ �ੋਸਿਧਆ ਨਹੀਂ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ। ਦਜੂੇ
ਸ਼ਬਦਾਂ ਸਿਵਚ, ਹਾਲਾਤ ਸਿਵਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨਾਲ ਕੋਈ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਨਹੀਂ ਹੋ �ਕਦੀ। ਇ� ਲਈ ਨਤੀਜਾ ਇਹ ਸਿਨਕਲਦਾ ਹੈ ਸਿਕ
ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੀ �ਾਰੀ ਅਪੀਲ ਖਤਮ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਖਾਰਜ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਇਨ੍ਹ ਾਂ ਹਾਲਾਤਾਂ ਸਿਵੱਚ ਉ� ਅਪੀਲ
ਸਿਵੱਚ ਅ�ਾਮੀਆਂ ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਕੋਈ ਹੁਕਮ ਨਹੀਂ ਹੈ।

ਸਿਤੰਨਾਂ ਮਦੁਈਆਂ ਨੇ, ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤ,ੇ ਉਹੀ ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਕੇ ਲਾਗੂ
ਕੀਤਾ। ਫੈ�ਲਾ-ਕਰਜ਼ਦਾਰਾਂ (ਮਲੁਜ਼ਮਾਂ) ਨੇ ਇ� ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਫਾਂ�ੀ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ 'ਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਸਿਕ ਸਿਦੱਲੀ ਭੂਮੀ
�ੁਧਾਰ (�ੋਧ) ਐਕਟ 1959 ਦੀ ਧਾਰਾ  21 ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰੱਦ ਹੋ ਸਿਗਆ �ੀ।  1,
1961 ਨੰੂ ਇਹ ਇਤਰਾਜ਼ ਐਗਜ਼ੀਸਿਕਊਸਿਟੰਗ ਕੋਰਟ ਕਲੋ ਪ੍ਰਚਸਿਲਤ ਹੋਇਆ, ਸਿਜ� ਨੇ ਇਹ ਮੰਨਦੇ ਹੋਏ ਸਿਕ ਉਕਤ ਸਿਵਵ�ਥਾ ਦੇ
ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਸਿਧਰਾਂ ਸਿਵਚਕਾਰ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰੱਦ ਹੋ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਫਾਂ�ੀ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ। ਉ� ਹੁਕਮ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਇਕੱਲੇ
ਮਹਾਂਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਸਿਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ ਦੁਆਰਾ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਅਤੇ ਉ� ਅਪੀਲ ਸਿਵਚ ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਸਿਤੰਨ
ਜੱਜ-ਕਰਜ਼ਦਾਰ ਅਤੇ �ਰੋਜਨੀ ਸਿਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ �ਮੇਤ ਬਾਕੀ ਦੋ ਸਿਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ ਹਨ। ਇਹ ਪਸਿਹਲਾਂ ਹੀ ਦੱਸਿ�ਆ ਜਾ ਚੱੁਕਾ
ਹੈ ਸਿਕ �ਰੋਜਨੀ ਸਿਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ ਦੀ ਨਵੰਬਰ, 1962  ਸਿਵਚ ਸਿਕ�ੇ �ਮੇਂ ਮੌਤ ਹੋ ਗਈ �ੀ। ਮਹਾਂਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਸਿਡਕਰੀ-
ਹੋਲਡਰ ਦੁਆਰਾ ਅਪੀਲ ਸਿਵਚ ਉ� ਦੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਨੁਮਾਇੰਸਿਦਆਂ ਨੰੂ ਸਿਰਕਾਰਡ 'ਤੇ ਸਿਲਆਉਣ ਲਈ �ਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਕੋਈ ਅਰਜ਼ੀ
ਨਹੀਂ ਸਿਦੱਤੀ ਗਈ �ੀ।  11  ਜਲੁਾਈ, 1963 ਨੰੂ,  ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਮਹਾਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਸਿਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ ਦਆੁਰਾ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ
ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ ਸਿਕ ਸਿਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ �ਰੋਜਨੀ ਜਵਾਬਦੇਹ ਵਜੋਂ ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ ਸਿ�ਰਫ ਇੱਕ ਪ੍ਰੋਫਾਰਮਾ ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀ �ੀ
ਅਤੇ ਉ� ਦੁਆਰਾ ਉ� ਸਿਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਰਾਹਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ,  ਇ� ਲਈ ਉ� ਦਾ ਨਾਮ ਕੱਸਿਟਆ ਜਾਵੇ।
ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੀ ਲੜੀ ਤੋਂ। ਇ� ਅਰਜ਼ੀ  'ਤੇ ਹੁਕਮ ਇ� ਨੰੂ ਸਿ�ਰਫ਼ ਅਪਵਾਦਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ ਦੇ ਸਿਰਹਾ �ੀ। ਹੁਣ ਸਿਨਰਣੇ-
ਕਰਜ਼ਦਾਰਾਂ-ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ  ਦੇ  ਪੱਖ  'ਤੇ  ਇਤਰਾਜ਼ ਉ]ਾਇਆ ਸਿਗਆ ਹੈ  ਸਿਕ  ਅਪੀਲ ਕਆੁਲੀ  ਸਿਡਕਰੀਹੋਲਡਰ �ਰੋਜਨੀ



ਜਵਾਬਦੇਹ ਹੋਣ ਕਾਰਨ, ਮਹਾਂਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਅਪੀਲ ਦਾ �ਬੰਧ ਹੈ, ਇਹ ਵੀ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਖਤਮ ਹੋ ਗਈ ਹੈ।
ਇ� ਅਪੀਲ ਕਰਤਾ ਦੇ ਪੱਖ ਸਿਵਚ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦੀ ਦਲੀਲ ਇਹ ਹੈ ਸਿਕ ਇਹ ਅਪੀਲ ਮੁਢਲੇ ਤੌਰ  'ਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ
ਮਹਾਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਦੀ ਯੋਗ ਅਪੀਲ ਰਹੀ ਹੈ,  ਭਾਵੇਂ ਸਿਕ ਹੁਕਮ  41  ਦੇ ਸਿਨਯਮ 4  ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ ਬਾਕੀ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਨੇ
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉ� ਨੰੂ ਸ਼ਾਮਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਹੈ। ਦੀਵਾਨੀ ਪ੍ਰਸਿਕਸਿਰਆ ਦਾ ਜ਼ਾਬਤਾ, ਜੋ ਸਿਨਯਮ ਪੜ੍ਹਦਾ ਹੈ- "ਸਿਜੱਥੇ
ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ ਤੋਂ ਵੱਧ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ 'ਤੇ ਵੱਧ ਮੁਦਈ ਹਨ, ਅਤੇ �ਾਰੇ ਮੁਦਈਆਂ ਜਾਂ �ਾਰੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ, ਮਦੁਈਆਂ
ਸਿਵੱਚੋਂ ਸਿਕ�ੇ ਇੱਕ ਲਈ �ਾਂਝੇ ਸਿਕ�ੇ ਵੀ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕਮਾਈ ਤੋਂ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਜਾਂ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ �ਾਰੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ ਅਪੀਲ
ਕਰ �ਕਦੇ ਹਨ, ਅਤੇ ਇ� ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ �ਾਰੇ ਮੁਦਈਆਂ ਜਾਂ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਉਲਟਾ
�ਕਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਬਦਲ �ਕਦੀ ਹੈ, ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਕ�ੇ ਹੋਵੇ।" ਇ� ਸਿਵੱਚ ਕੋਈ ਸੱ਼ਕ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਿਕ ਇ� ਸਿਨਯਮ ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਮਹਾਬੀਰ
ਪਰਸ਼ਾਦ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਅਪੀਲ ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਸ਼ੁਰੂ ਸਿਵੱਚ �ਥਾਸਿਪਤ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ ਇੱਕ �ਮਰੱਥ ਅਪੀਲ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਅਜੇ
ਵੀ ਇੱਕ �ਮਰੱਥ ਅਪੀਲ ਹੀ ਹੋਣੀ �ੀ ਭਾਵੇਂ ਉ�ਨੇ ਅਪੀਲ ਦੇ ਜਵਾਬਦੇਹ ਵਜੋਂ ਬਾਕੀ ਦੇ ਦੋ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਨਾ
ਕੀਤਾ ਹੰੁਦਾ। ਇਹ ਉ� ਹੁਕਮ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਹੈ ਜੋ �ਾਰੇ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਅਤੇ �ਾਰੇ ਸਿਨਰਣੇ-ਕਰਜ਼ਦਾਰਾਂ ਲਈ �ਾਂਝੇ
ਆਧਾਰ  'ਤੇ ਅੱਗੇ ਵਧਦਾ ਹੈ,  ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜ ਨੇ ਇ� ਆਧਾਰ  'ਤੇ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਦੀ
ਫਾਂ�ੀ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਹੈ। ਇਹ ਫ਼ਰਮਾਨ ਇੱਕ ਕਾਨੰੂਨੀ ਉਪਬੰਧ ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਰੱਦ ਹੋ ਸਿਗਆ ਹੈ। ਰਾਮੇਸ਼ਵਰ
ਪ੍ਰ�ਾਦ ਦੇ ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ, ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਸਿਸ਼ਪ� ਨੇ ਆਰਡਰ 41 ਦੇ ਸਿਨਯਮ 4 ਦੇ ਆਧਾਰ ਨੰੂ ਇਹਨਾਂ ਸ਼ਬਦਾਂ ਸਿਵੱਚ ਦਰ�ਾਇਆ-
“ਇ� ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ,  ਸਿਨਯਮ 4 ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਸਿਪੱਛੇ ਸਿ�ਧਾਂਤ ਇਹ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਮਦੁਈ ਜਾਂ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਸਿਵੱਚੋਂ ਕੋਈ ਵੀ,
ਅਸਿਜਹੀ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਸਿਵੱਚ,  ਬਾਕੀ �ਾਰੇ ਗੈਰ-ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਮੁਦਈਆਂ ਜਾਂ ਬਚਾਅ ਪੱਖਾਂ ਦੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ
ਕਰਦਾ ਹੈ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਉਹ ਦੋ ਗੈਰ-ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਦੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਉਲਟਾਉਣਾ
ਜਾਂ �ੋਧਣਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਨਾ ਸਿ�ਰਫ਼ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ, �ਗੋਂ ਇ� ਦੇ ਨਾਲ-ਨਾਲ ਚਲਾਉਣ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ
ਨੰੂ ਵੀ ਉਲਟਾਉਣਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਗੈਰ-ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਆਰਡਰ ਉਹਨਾਂ �ਾਸਿਰਆਂ
ਲਈ ਇੱਕ �ਾਂਝੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅੱਗੇ ਵਧਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਬਾਅਦ ਸਿਵੱਚ ਸਿਵਧਾਸਿਨਕ �ੋਧ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ
ਰੱਦ ਹੋ ਸਿਗਆ ਹੈ। ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਵੀ ਪੱਖ ਸਿਵੱਚ, ਇ� ਤੱਥ ਦੇ ਮੱਦਨੇਜ਼ਰ ਸਿਕ ਅ�ਲ ਫ਼ਰਮਾਨ ਉਹਨਾਂ �ਾਸਿਰਆਂ ਲਈ ਇੱਕ �ਾਂਝੇ
ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ। ਇ� ਲਈ ਮਹਾਂਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਅਪੀਲ ਨਾ ਸਿ�ਰਫ ਉ� ਦੀ ਆਪਣੀ
ਤਰਫੋਂ ਹੈ, �ਗੋਂ ਦੋ ਗੈਰ-ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਸਿਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰਾਂ ਦੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਵੀ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਨਾ ਸਿ�ਰਫ ਖੁਦ,
�ਗੋਂ ਗੈਰ-ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਨੰੂ ਉਲਟਾਉਣਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਨੰੂ ਅਪੀਲ ਕਰਨਾ ਸਿਕਉਂਸਿਕ
ਆਰਡਰ ਉਹਨਾਂ �ਾਸਿਰਆਂ ਲਈ ਇੱਕ �ਾਂਝੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅੱਗੇ ਵਧਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਬਾਅਦ ਸਿਵੱਚ
ਕਾਨੰੂਨੀ �ੋਧ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਰੱਦ ਹੋ ਸਿਗਆ ਹੈ।ਅਸਿਜਹੀ �ਸਿਥਤੀ ਸਿਵੱਚ ਮਹਾਂਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਵਕੀਲ ਦੀ ਦਲੀਲ
ਸਿਕ ਸਿਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ �ਰੋਜਨੀ ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀ ਸਿ�ਰਫ਼ ਇੱਕ ਪ੍ਰੋਫਾਰਮਾ ਜਵਾਬਦਾਇਕ �ੀ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਉ� ਸਿਵਰੱੁਧ
ਕੋਈ ਰਾਹਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਉ� ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਸਿਬ੍ਰਜ ਮੋਹਨ ਲਾਲ-ਮੁਰਲੀ ਧਰ ਬਨਾਮ ਰਾਜ ਸਿਕਸ਼ੋਰ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ
(3), �ੰਭਵ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪ੍ਰਬਲ ਨਹੀਂ ਹੋ �ਕਦਾ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਇੱਥੇ ਮਹਾਂਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਅਪੀਲ, ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਦਰ�ਾਏ
ਗਏ ਹਨ, ਨਾ ਸਿ�ਰਫ ਉ�ਦੀ ਆਪਣੀ ਤਰਫੋਂ, ਬਲਸਿਕ ਗੈਰ-ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਸਿਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰਾਂ ਦੀ ਵੀ ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਤਾ ਕਰ
ਰਹੀ �ੀ,  ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਨੰੂ ਅ�ਲ ਸਿਵੱਚ ਉ�ਨੇ ਆਪਣੀ ਅਪੀਲ ਲਈ ਪਾਰਟੀ ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀ ਬਣਾਇਆ ਹੈ।  .  ਅਪੀਲ ਸਿਵਚ ਉ� ਦੇ



ਦਾਅਵੇ ਦਾ ਤੱਤ ਨਾ ਸਿ�ਰਫ਼ ਉ� ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵਚ, �ਗੋਂ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ, ਅਪੀਲ ਦੇ ਪੱਖ ਦੇ ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀਆਂ
ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵਚ ਚੱਲਣ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਉਲਟਾਉਣਾ ਹੈ। ਅਸਿਜਹੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੰੂ,  �ਸਿਥਤੀਆਂ ਸਿਵੱਚ, ਸਿ�ਰਫ਼ ਪ੍ਰੋ
ਫਾਰਮਾ ਜਵਾਬਦਾਤਾਵਾਂ ਵਜੋਂ ਵਰਣਨ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ ਜੋ ਅਪੀਲ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਸਿਵੱਚ ਸਿਦਲਚ�ਪੀ ਨਹੀਂ ਰੱਖਦੇ ਜਾਂ
ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਅਸਿਧਕਾਰ ਅਪੀਲ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਭਾਸਿਵਤ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦੇ ਹਨ। ਸਿਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ �ਰੋਜਨੀ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਕੇਵਲ
ਇੱਕ ਪ੍ਰੋਫਾਰਮਾ ਜਵਾਬਦਾਤਾ ਨਹੀਂ ਹੈ,  ਜੇਕਰ ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ ਉ� ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਚੱਲਣ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਬਦਸਿਲਆ
ਨਹੀਂ ਜਾ �ਕਦਾ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਉ�ਦੀ ਮਤੌ ਹੋ ਚੱੁਕੀ ਹੈ ਅਤੇ ਉ� ਦੇ ਸਿਕ�ੇ ਵੀ ਕਾਨੰੂਨੀ ਨੁਮਾਇੰਦੇ ਨੰੂ �ਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਸਿਰਕਾਰਡ 'ਤੇ
ਸਿਲਆਉਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਅਪੀਲ ਖਤਮ ਹੋ ਗਈ ਹੈ। ਸਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਉ� ਦਾ �ਬੰਧ ਹੈ, ਇਹ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਹੈ ਸਿਕ ਮਹਾਂਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਵੀ ਖਤਮ ਹੋ ਗਈ ਹੈ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਇਹ ਸਿਤੰਨਾਂ ਸਿਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰਾਂ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ �ਾਂਝੇ ਤੌਰ 'ਤੇ
ਇੱਕ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਹੈ ਜੋ ਇੱਕ �ਾਂਝੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰ ਰਹੇ ਹਨ ਸਿਕ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਿਵੱਚ ਪੱਖ ਰੱਦ ਹੋ
ਸਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਬੇਕਾਰ ਹੋ ਸਿਗਆ ਹੈ; ਬਾਅਦ ਦੇ ਸਿਵਧਾਸਿਨਕ �ੋਧ 'ਤੇ. ਮਹਾਂਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਵਕੀਲ
ਨੇ ਸਿਕਹਾ ਸਿਕ ਅਪੀਲ ਸੁ਼ਰੂ ਸਿਵੱਚ �ਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਬਣਾਈ ਗਈ �ੀ, ਇਹ ਖਤਮ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦੀ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਇੱਕ ਪਾਰਟੀ ਨੰੂ ਇ�ਦਾ
ਜਵਾਬ ਦਣੇ ਵਾਲਾ ਪਾਰਟੀ ਬਣਾਇਆ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਅਪੀਲ ਦੇ �ਹੀ ਅਤੇ ਜਾਇਜ਼ �ੰਸਿਵਧਾਨ ਲਈ ਸਿਕ� ਪਾਰਟੀ ਨੰੂ ਲਗਾਉਣ ਦੀ
ਲੋੜ ਨਹੀਂ �ੀ। ਇਹ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕ ਆਰਡਰ 41 ਦੇ ਸਿਨਯਮ 4 ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ, ਮਹਾਂਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਅਪੀਲਕਰਤਾ
ਮੌਜਦੂਾ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕਰ �ਕਦਾ �ੀ, ਬਗੈ਼ਰ ਹੋਰ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਨੰੂ ਜਵਾਬਦੇਹ ਵਜੋਂ ਦਰ�ਾਏ, ਪਰ ਉ�ਨੇ ਅਸਿਜਹਾ ਨਹੀਂ
ਕੀਤਾ ਹੈ। ਉ�ਨੇ ਦਜੂੇ ਦੋ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਨੰੂ ਜਵਾਬਦੇਹ ਵਜੋਂ ਹਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਜੋ ਉਹ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ ਉਹ ਹੈ ਨਾ ਸਿ�ਰਫ਼
ਆਪਣੇ ਲਈ, �ਗੋਂ ਬਾਕੀ ਦੋ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਦੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਕਰਨ ਦੇ ਰੂਪ ਸਿਵੱਚ, ਜੋ ਸਿਕ ਅਪੀਲ ਦੇ ਜਵਾਬਦੇਹ ਹਨ, ਨੰੂ
ਚਲਾਉਣ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਉਲਟਾਉਣਾ ਹੈ। ਇ� ਲਈ ਇਹ ਤੱਥ ਸਿਕ ਸਿਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ �ਰੋਜਨੀ ਨੰੂ ਅਪੀਲ ਲਈ
ਇੱਕ ਸਿਧਰ ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀ ਬਣਾਇਆ ਸਿਗਆ �ੀ, ਇਹ ਪ੍ਰਭਾਵ ਹੈ ਸਿਕ ਉ�ਦੀ ਮੌਤ ਅਤੇ ਉ�ਦੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਨੁਮਾਇੰਸਿਦਆਂ ਨੰੂ �ਮੇਂ ਦੇ
ਅੰਦਰ ਲਾਗੂ ਨਾ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ, ਅਪੀਲ ਖਤਮ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। �ੁਣਵਾਈ ਦੌਰਾਨ �ਭ ਤੋਂ ਨਜ਼ਦੀਕੀ ਕੇ� ਸਿਜ� ਦਾ
ਹਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਉਹ ਹੈ ]ਾਕੁਰ ਰਾਮ ਜਾਨਕੀ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਜਾਗੋ ਸਿ�ੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ (4)।ਉ� ਕੇ� ਸਿਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ
ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਅਤੇ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਹੇ]ਲੀ ਅਦਾਲਤ ਸਿਵੱਚ ਦੋ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 3 ਅਤੇ 4 ਦੀ ਮੌਤ ਹੋ ਗਈ �ੀ।
ਬਾਕੀ ਬਚੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਨੇ ਸਿਡਕਰੀ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਲਏ ਗਏ ਇਤਰਾਜ਼ 'ਤੇ ਸਿਕ
ਅਪੀਲ ਅਯੋਗ �ੀ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਦੋ ਸਿਮ੍ਰਤਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਦੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਾਂ ਨੰੂ ਸਿਧਰਾਂ ਵਜੋਂ ਸ਼ਾਮਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ,
ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਆਰਡਰ 41 ਦੇ ਸਿਨਯਮ 4 'ਤੇ ਭਰੋ�ਾ ਕਰਦੇ �ਨ। ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਫ਼ਰਮਾਨ �ਾਰੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ
ਲਈ �ਾਂਝੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ, ਅਤ;ੇ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ ਪੱਖ 'ਤੇ ਇਹ ਦਲੀਲ ਸਿ�ੱਸਿਖਅਤ
ਜੱਜਾਂ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਈ ਰੱਖੀ ਗਈ �ੀ, ਇਹ ਦਰ�ਾਉਂਦੇ ਹੋਏ ਸਿਕ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਨੰੂ ਗੈਰ-ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ 'ਤੇ ਨਜ਼ਰ
ਰੱਖਣ ਲਈ ਮਜ਼ਬੂਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ ਸਿਕ ਕੀ ਉਹ ਸਿਜਉਂਦੇ ਰਹੇ ਅਤੇ ਉਨ੍ਹ ਾਂ 'ਤੇ ਦੋਸ਼ ਲਗਾਉਣ ਲਈ ਕੋਈ ਸਿਡਊਟੀ ਨਹੀਂ
ਲਗਾਈ ਗਈ �ੀ; ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਨੁਮਾਇੰਦੇ ਤੁਰੰਤ ਅਪੀਲ ਦੇ ਪੱਖ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਆਉਂਦੇ ਹਨ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਉਹ ਦੋ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ
ਦੀ ਮੌਤ ਹੋ ਗਈ �ੀ। ਤੱਥਾਂ 'ਤੇ ਬੇਸੱ਼ਕ ਕੇ� �ਮਾਨਾਂਤਰ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਪਰ ਸਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ, ਮਹਾਂਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ
ਦੀ ਮਜੌੂਦਾ ਅਪੀਲ ਅਤੇ ਸਿਰਪੋਰਟ ਦੇ ਪੰਨਾ 134 'ਤੇ �ਸਿਥਤੀ ਨੰੂ �ਮਸਿਝਆ ਹੈ- “ਆਰਡਰ; ਦੀਵਾਨੀ ਪ੍ਰਸਿਕਸਿਰਆ ਦੀ ਜ਼ਾਬਤਾ
22 ਸਿਕ�ੇ ਸਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਵਾਰ�ਾਂ ਅਤੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਾਂ ਨੰੂ ਬਦਲਣ ਲਈ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਦੀ ਹੈ ਜੋ ਪਸਿਹਲਾਂ ਹੀ ਸਿਕ�ੇ ਮਕੱੁਦਮੇ ਜਾਂ



ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ ਸਿਧਰ ਹੈ। ਜਕੇਰ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 3 ਅਤੇ  4 ਨੰੂ ਇ� ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ ਜਵਾਬਦੇਹ ਵਜੋਂ ਜਾਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਵਜੋਂ
ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ,  ਤਾਂ ਸਿਬਨਾਂ ਸੱ਼ਕ ਆਰਡਰ 22  ਨੰੂ ਆਕਰਸਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ,  ਉਹਨਾਂ ਦੇ �ਥਾਨ  'ਤੇ
ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਾਂ ਨੰੂ ਬਦਲਣ ਦੀ ਅ�ਫਲਤਾ ਅਤੇ ਛੋਟ ਨੰੂ ਪਾ�ੇ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਆਦੇਸ਼ ਦੀ ਅਣਹੋਂਦ, ਅਪੀਲ ਦੀ
ਅਗਵਾਈ ਕੀਤੀ ਹੋਵੇਗੀ। ਇਹਨਾਂ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ,  ਅਰਥਾਤ,  ਬਚਾਓ ਪੱਖ  3  ਅਤੇ  4  ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਵਾਰ�ਾਂ ਅਤੇ ਕਾਨੰੂਨੀ
ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਾਂ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਖਾਤਮੇ ਲਈ। ਉ� �ਸਿਥਤੀ ਸਿਵੱਚ,  ਇਹ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਿਵਚਾਰ ਲਈ ਹੋਣਾ �ੀ ਜੇਕਰ �ਾਰੀ ਅਪੀਲ
�ਾਸਿਰਆਂ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਖਤਮ ਹੋ ਜਾਂਦੀ। ਜਦੋਂ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 3 ਅਤੇ 4 ਦੀ ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ ਸਿਧਰ ਨਾ ਹੋਣ ਕਰਕੇ ਮੌਤ ਹੋ ਗਈ �ੀ, ਤਾਂ
ਬਚਾਅ ਪੱਖ-ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਜਵਾਬਦਾਤਾ ਵਜੋਂ ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ ਸਿਮ੍ਰਤਕ ਦੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਾਂ ਨੰੂ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਨ ਲਈ ਆਰਡਰ
22 ਦੀ �ਹਾਇਤਾ ਦੀ ਮੰਗ ਨਹੀਂ ਕਰ �ਕਦੇ �ਨ।" ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਮਹਾਂਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਦੇ ਵਕੀਲ ਨੇ ਦੱਸਿ�ਆ ਸਿਕ ਸਿਵਦਵਾਨ
ਜੱਜਾਂ ਦਾ ਇਹ ਸਿਨਰੀਖਣ ਅਖੌਤੀ ਹੁਕਮ ਹੈ ਜੋ ਸਿਕ ਦਰੁ�ਤ ਹੈ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਉ� ਕ�ੇ ਦੇ ਤੱਥ ਮਹਾਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ
ਮੌਜਦੂਾ ਅਪੀਲ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਵਾਂਗ ਨਹੀਂ �ਨ।ਹਾਲਾਂਸਿਕ, ਇੱਕ ਹੋਰ ਕੇ� ਅਬਦੁਲ ਰਸਿਹਮਾਨ ਬਨਾਮ ਸਿਗਰਜੀਸ਼ ਬਹਾਦੁਰ ਪਾਲ (5)
ਹੈ, ਜੋ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦਆੁਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਦਲੀਲ ਦਾ �ਮਰਥਨ ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਦੌਲਤ ਰਾਮ ਕੇ�
ਮਹਾਸਿਹਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਮਜੌੂਦਾ ਅਪੀਲ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਦੇ �ਮਾਨਾਂਤਰ �ੀ। ਉ� ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਇਹ ਮਸੁ਼ਕਲ ਹੈ ਸਿਕ ਇਹ
ਸਿਰਪੋਰਟ ਦੇ ਪੰਨਾ 239 ਉੱਤੇ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਚਾਰ ਕੇ�ਾਂ ਦੇ ਫੈ�ਲੇ ਨੰੂ ਅਧਾਰ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਅੱਗੇ ਵਧਦਾ ਹੈ ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ
�ਾਰੀਆਂ ਪੀੜਤ ਸਿਧਰਾਂ, ਭਾਵੇਂ ਮੁਦਈ ਜਾਂ ਬਚਾਓ ਪੱਖ, ਨੇ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ �ੀ ਅਤੇ ਇੱਕ ਦੀ ਮਤੌ 'ਤੇ, ਸਿਬਨਾਂ ਉ� ਦਾ
ਦੋਸ਼ ਲਗਾਏ। ਕਾਨੰੂਨੀ ਨੁਮਾਇੰਸਿਦਆਂ,  ਬਾਕੀ ਬਚੇ ਆਰਡਰ  41,  ਆਰਡਰ  22,  ਸਿਨਯਮ  3  ਦੇ ਤਸਿਹਤ �ਬੰਧਤ ਸਿਨਯਮ ਦੇ
ਤਸਿਹਤ ਅਪੀਲ ਜਾਰੀ ਰੱਖਣ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ �ਨ। ਇਹ ਜ਼ਾਹਰ ਹੈ ਸਿਕ ਸਿ�ੱਸਿਖਅਤ ਜੱਜਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ. ਰਾਮਸੇ਼ਵਰ ਪ੍ਰ�ਾਦ ਦੇ ਕ�ੇ
ਸਿਵੱਚ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਸਿਸ਼ਪ ਦੇ ਫੈ�ਲੇ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਅਬਦਲੁ ਰਸਿਹਮਾਨ ਦੇ ਕੇ� ਸਿਵੱਚ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਫੈ�ਲੇ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਵਧਾਇਆ ਸਿਗਆ
ਹੈ। ਇ� ਲਈ ਅਬਦੁਲ ਰਸਿਹਮਾਨ ਦਾ ਕ�ੇ ਵੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਮਹਾਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਦੇ ਪੱਖ ਤੋਂ ਦਲੀਲ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਨਹੀਂ ਵਧਾਉਂਦਾ।
ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਚਾਰ ਕ�ੇਾਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜ ਅੱਗੇ ਵਧਦੇ ਹਨ - “ਅ�ੀਂ ਸਿਪਛਲੇ ਸਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤੇ ਚਾਰ ਕੇ�ਾਂ ਸਿਵੱਚ
ਪ੍ਰਗਟਾਏ ਸਿਵਚਾਰ ਨਾਲ �ਸਿਹਮਤ ਹਾਂ। ਸਿਜੱਥੇ ਆਰਡਰ 41, ਸਿਨਯਮ 4, ਸਿ�ਵਲ ਪ੍ਰੋ�ੀਜ਼ਰ ਕਡੋ ਦਆੁਰਾ ਸਿਵਚਾਸਿਰਆ ਸਿਗਆ, ਅਤੇ
ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਉ� ਸਿਨਯਮ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਸਿਕਹਾ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ ਮੁਕੱਦਮਾ ਇੱਕ �ਾਂਝੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅੱਗੇ ਵਸਿਧਆ
ਹੈ, ਅ�ੀਂ (1) ਕੇ� ਸਿਵੱਚ ਕੋਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਅੰਤਰ ਨਹੀਂ ਦੇਖ �ਕਦੇ ਹਾਂ ਸਿਜੱਥੇ ਸਿ�ਰਫ ਕਝੁ ਮੁਦਈ ਜਾਂ ਬਚਾਓ ਪੱਖ, ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਕੇ�
ਨੰੂ ਦੂ�ਸਿਰਆਂ ਨੰੂ ਉਲਝਾਉਣ ਤੋਂ ਸਿਬਨਾਂ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਜਾ �ਕਦੀ ਹੈ, (2) ਉਹ ਕੇ� ਸਿਜੱਥੇ �ਾਰੇ ਮੁਦਈ ਜਾਂ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੇ ਰੱਦ
ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਦੀ ਮੌਤ ਹੋ ਗਈ ਹੈ ਅਤੇ ਉ�ਦੇ ਵਾਰ� ਬਦਲੇ ਨਹੀਂ ਗਏ ਹਨ ਅਤੇ (3) ਕੇ�, ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ
ਇੱਥੇ,  ਸਿਜੱਥੇ ਸਿ�ਰਫ ਕਝੁ ਮੁਦਈਆਂ ਨੇ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਹੈ ਅਤੇ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਹੈ ਸਿਕ ਗੈਰ-ਅਪੀਸਿਨੰਗ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਪ੍ਰੋ ਫਾਰਮਾ
ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਦੀ ਮਦੁਈ ਅਤੇ ਗੈਰ-ਐਨੀਸਿਲੰਗ ਮੁਦਈ ਜਾਂ ਪ੍ਰੋ  ਫਾਰਮਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ  �ਮਾਨ ਸਿਦਲਚ�ਪੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ
ਮੁਦਈਆਂ ਦੀ ਮੌਤ ਹੋ ਗਈ ਹੈ ਅਤੇ ਉ�ਦੇ ਵਾਰ�ਾਂ ਨੰੂ ਸਿਰਕਾਰਡ 'ਤੇ ਨਹੀਂ ਸਿਲਆਦਂਾ ਸਿਗਆ ਹੈ। �ਾਡੇ �ਾਹਮਣੇ ਕੇ� ਸਿਵੱਚ ਇਹ
ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਆਰਡਰ 41. ਸਿਨਯਮ 4 ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਸਿਵੱਚ �ਾਰੇ ਮੁਦਈਆਂ ਲਈ �ਾਂਝੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅੱਗੇ ਵਸਿਧਆ
�ੀ। ਕਰਮਦਾਨੀ ਅਤੇ ਭਗਵਤੀ ਪ੍ਰ�ਾਦ ਅਤੇ ਜਕੇਰ ਅਦਾਲਤ ਦੋ ਸਿਮ੍ਰਤਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੀ ਗੈਰ-ਹਾਜ਼ਰੀ ਬਾਰੇ ਜਾਣੂ ਹੋਣ
ਕਰਕੇ, ਆਰਡਰ 41, ਸਿਨਯਮ 4 ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦਾ �ੁਚੇਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਫੈ�ਲਾ ਲੈਂਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਹ ਮਦੁਈ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਹੇ]ਲੀ
ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ�ੈਲੇ ਨੰੂ ਉਲਟਾਉਣ ਲਈ �ਮਰੱਥ ਹੋਵੇਗੀ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਤੀਜੇ ਪੱਖ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਵੀ, ਸਿਜ� ਲਈ ਰਾਹਤ



ਦੀ ਪ੍ਰਾਰਥਨਾ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ ਅਤੇ ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਸਿਹੱਤ ਮਦੁਈਆਂ ਦੇ �ਮਾਨ �ਨ।" ਇਹ ਕੇ� ਉ� ਸਿਵਚਾਰ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅੱਗੇ
ਵਧਦਾ ਹੈ ਜੋ ਰਾਮੇਸ਼ਵਰ ਪ੍ਰ�ਾਦ ਦੇ ਕ�ੇ ਸਿਵਚ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਸਿਸ਼ਪਾਂ ਦਆੁਰਾ �ਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਫ�ੈਲਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਸਿਜ�
ਸਿਵਚ ਇਹ ਮੰਸਿਨਆ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਅੱਗੇ ਵਧਣ ਅਤੇ ਫੈ�ਲੇ ਨੰੂ ਉਲਟਾਉਣ ਅਤੇ ਪੱਖ ਸਿਵਚ
ਬਦਲਣ ਦੀ ਕੋਈ ਸ਼ਕਤੀ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਆਰਡਰ 41, ਸਿਨਯਮ 4 ਦੇ ਅਧੀਨ �ਾਰੇ ਮੁਦਈ ਜਾਂ ਬਚਾਓ ਪੱਖ, ਜਦੋਂ ਸਿਡਕਰੀ �ਾਰੇ
ਮੁਦਈ ਜਾਂ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਲਈ �ਾਂਝੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅੱਗੇ ਵਧਦੀ ਹੈ,  ਜਕੇਰ �ਾਰੇ ਮੁਦਈ ਜਾਂ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ ਅਪੀਲ
ਕਰਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਸਿਕ�ੇ ਦੀ ਮੌਤ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਅਪੀਲ ਖ਼ਤਮ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਸਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਉ�ਦਾ �ਬੰਧ ਆਰਡਰ
22, ਸਿਨਯਮ 3 ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਹੈ। ਇਹ �ਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਸਿਕ ਸਿਜ� ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਸਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜ. ਰਾਮਸੇ਼ਵਰ ਪ੍ਰ�ਾਦ ਦੇ ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ
ਲਾਰਡਸਿਸ਼ਪ ਦੇ ਫ�ੈਲੇ ਦੇ ਮੱਦਨੇਜ਼ਰ ਅਬਦਲੁ ਰਸਿਹਮਾਨ ਦੇ ਕੇ� ਸਿਵੱਚ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਫੈ�ਲੇ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਵਧਾਇਆ ਸਿਗਆ ਹੈ। ਇ� ਲਈ
ਅਬਦੁਲ ਰਸਿਹਮਾਨ ਦਾ ਕੇ� ਵੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਮਹਾਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਦੇ ਪੱਖ ਦੀ ਦਲੀਲ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਨਹੀਂ ਵਧਾਉਂਦਾ।ਅਪੀਲਕਰਤਾ
ਮਹਾਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਨੇ ਬਾਕੀ ਦੋ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਨੰੂ ਅਪੀਲ ਦੇ ਜਵਾਬਦੇਹ ਵਜੋਂ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਹੈ। �ਾਰੇ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕਾਂ ਦੀ
ਫਾਂ�ੀ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਇੱਕ �ਾਂਝੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕ ਸਿਜ� ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ
ਗਈ �ੀ, ਉਹ ਰੱਦ ਹੋ ਸਿਗਆ ਹੈ। ਸਿਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ �ਰੋਜਨੀ ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀ ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਹੁਣ ਤੱਕ ਖਤਮ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ
ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਉ�ਦੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਪ੍ਰਤੀਸਿਨਧਾਂ ਨੰੂ �ਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਸਿਰਕਾਰਡ 'ਤੇ ਨਹੀਂ ਸਿਲਆਂਦਾ ਸਿਗਆ �ੀ। ਦਾ ਹੁਕਮ. ਸਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਇ�
ਸਿਮ੍ਰਤਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਦਾ �ਬੰਧ ਹੈ, ਫਾਂ�ੀ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਅੰਸਿਤਮ ਬਣ ਗਈ ਹੈ। ਇਹ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਹੈ ਸਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਮਹਾਬੀਰ
ਪਰਸ਼ਾਦ, ਅਤੇ ਦਜੂੇ ਬਚੇ ਹੋਏ ਸਿਡਕਰੀ-ਹੋਲਡਰ ਜਵਾਬਦੇਹ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਉ� ਹੁਕਮ ਨੰੂ �ੋਸਿਧਆ ਜਾਂ ਬਦਸਿਲਆ ਨਹੀਂ ਜਾ
�ਕਦਾ ਹੈ, ਜੋ �ਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉ�ੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਅ�ੰਗਤ ਹੁਕਮਾਂ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਹੋ �ਕਦਾ ਹੈ। ਸਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ �ਰੋਜਨੀ
ਸਿਮ੍ਰਤਕ ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀ ਦਾ �ਬੰਧ ਹੈ, ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਹੁਕਮ ਅੰਤਮ ਬਣ ਸਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਜਕੇਰ ਉਹੀ ਹੁਕਮ �ੰਸ਼ੋਸਿਧਤ
ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਇ� ਸਿਵੱਚ ਦਖ਼ਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਮਹਾਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਅਤੇ ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀ
ਗੁਣਵੰਤੀ ਦੇਵੀ ਦਾ �ਬੰਧ ਹੈ, ਪ੍ਰਤੱਖ ਨਤੀਜਾ ਉ�ੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਦੋ ਅ�ੰਗਤ ਆਦਸੇ਼ ਹੋਣਗੇ ਸਿਜ�ਨੰੂ ਸਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ
ਲਾਗੂ ਕਰਨਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਇ� ਲਈ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਮਹਾਬੀਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਦੀ ਅਪੀਲ ਵੀ ਮੱੁਕ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਇ� ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ
ਖਰਸਿਚਆਂ ਦੇ �ਬੰਧ ਸਿਵੱਚ ਵੀ ਕੋਈ ਆਦਸੇ਼ ਨਹੀਂ ਹੈ। 
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ਸਿਡ�ਕਲੇਮਰ:  �ਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਸਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਸਿਨਆਂ ਸਿਨਰਣਾਂ ਕਵੇਲ ਮਕੱੁਦਮੇਬਾਜ਼ਾਂ ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਦੀ
ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਸਿਵੱਚ �ਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ �ੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇ�ਦਾ ਸਿਕ�ੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇ�ਤਮੇਾਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ।
�ਾਰੇ ਸਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਸਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵਾਂ ਲਈ, ਸਿਨਆਂ ਸਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ �ੰ�ਕਰਣ ਪਰ੍ਮਾਸਿਣਕ ਹੋਵਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ
ਕਰਨ ਲਈ ਇ� ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।


