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ਅਪੀਲੀ ਿਸਵਲ 

ਕਪਰੂ ਜੇ. 
ਸਰਦਾਰ ਬਹਾਦਰ ਿਰਸਾਲਦਾਰ ਲੈਫਟੀਨɩਟ  
ਉਜੇ ਅਗਰ ਿਸੰਘ ਅਤ ੇਹੋਰ, -ਅਪੀਲɩਟਸ  

ਬਨਾਮ 
ਬਾਸ ਆਵਾ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ, - ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾ 1951 ਦੀ ਰਗੈੂਲਰ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਨ.ੰ 

67ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੂ ੰਰਕੋਦਾ ਹ ੈ ), ਸਕੈਸ਼ਨ 2,  ਮੌਰਗਜੇ ਹਦɪ ਿਵਚੱ ਹ ੈ ਜਾਂ ਨਹᶣ— ਇਹ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਦਾ
ਅਿਧਕਾਰ—ਕੀ ਕਲੈਕਟਰ ਜਾਂ ਿਸਵਲ ਕੋਰਟ ਦਾ- ਕਨੂਨੰਾ ਂਦੀ ਿਵਆਿਖਆ—ਿਨਯਿਮਤ ਅਿਧਕਾਰ—ਜਦ ɪਕਨੂਨੰ ਨੂ ੰਹਟਣਾ
ਮਿੰਨਆ ਜਾਵੇਗਾ—ਿਨਯਮ ਦਿੱਸਆ ਿਗਆ ਹ।ੈ 

ਬੀ ਦ ੇ ਪੂਰਵਜਾਂ ਨੇ 9 ਮਈ, 1928 ਨੂ ੰTR ਕਲੋ ਜ਼ਮੀਨ ਿਗਰਵੀ ਰੱਖ
ਿਦੱਤੀ ਸੀ। ਰੁਪਏ ਦੇ ਭੁਗਤਾਨ 'ਤ ੇ ਰੀਡੀਮ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। 10,000 ਇਸ
ਸ਼ਰਤ ਦੇ ਨਾਲ ਿਕ ਜੇਕਰ ਰਕਮ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਿਗਆ, ਤਾਂ
ਛੁਟਕਾਰਾ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰ ਨੂ ੰਰੋਕ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਕੱਟੀ ਹੋਈ ਰਕਮ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ
ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਪਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਪਰ ਕੋਈ
ਸਟੇਅ ਨਹᶣ ਿਦੱਤੀ ਗਈ। 17 ਦਸੰਬਰ, 1928 ਨੂ,ੰ ਉਸੇ ਸ਼ਰਤਾਂ ਿਵੱਚ ਇੱਕ
ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। 17 ਮਈ, 1930 ਨੂ,ੰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ
ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ ਪਰ ਭੁਗਤਾਨ ਲਈ ਸਮਾਂ 16 ਨਵੰਬਰ, 1930 ਤਕੱ
ਵਧਾ ਿਦੱਤਾ।  

ਬਹਾਲੀ ਦ ੇਹੁਕਮ ਨੂ ੰਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ ਲਈ ਦ ੋ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾਇਰ ਕੀਤ ੇਗਏ
ਸਨ। 1948 ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਨੰਬਰ 180, ਆਰ ਆਰ ਦੁਆਰਾ ਅਤ ੇ1948 
ਦਾ 181, ਯੂਐਸ ਅਤ ੇ ਹੋਰਾਂ ਦੁਆਰਾ। ਇਹ ਦੋਵᶤ ਮੁਕਦੱਮੇ ਹੇਠਲੀ
ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤੇ ਸਨ ਅਤ ੇ ਸੀਨੀਅਰ ਸਬ-ਜਜੱ ਦੁਆਰਾ
ਇਸਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਮੁਦਈਆ ਂ ਨੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਿਵੱਚ ਦੂਜੀ
ਅਪੀਲ ਨੂ ੰਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ। 

ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਡਕਰੀ ਦੁਆਰਾ ਪᴆਦਾਨ ਕੀਤੀ ਗਈ
ਜ਼ਮੀਨ ਨੂ ੰਛੁਡਾਉਣ ਨਾਲ ਮੁਕਤੀ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤਮ ਹੋ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ
ਿਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਿਲਆਂ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਪੂਰੀ ਮਲਕੀਅਤ ਿਵੱਚ ਟੱੁਟ ਿਗਆ
ਸੀ ਅਤ ੇਮੁਕਤੀ ਲਈ ਦੂਜ ੇਮੁਕੱਦਮੇ ਨੂ ੰਰਕੋ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ। 

ਜ਼ਮੀਨੀ ਐਕਟ. ਮੁੜ ਬਹਾਲੀ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। 
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ਇਸ ਤᶦ ਇਲਾਵਾ, ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦੀ ਹᶦਦ ਖਤਮ ਹੋ ਜਾਣ ਤᶦ ਬਾਅਦ 
ਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ ਮੁੜ ਬਹਾਲੀ ਦਾ ਹੁਕਮ ਦੇਣਾ ਕਲੈਕਟਰ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਿਵੱਚ ਨਹᶣ 
ਸੀ। 

ਇਹ ਵੀ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਿਕ ਕਾਨੂਨੰਾਂ ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ ਕਰਦੇ ਸਮᶤ ਅਦਾਲਤ ਿਕਸੇ ਵੀ 
ਿਨਯਤ ਅਿਧਕਾਰ ਨੂ ੰ ਖੋਹਣ ਦ ੇ ਿਵਰੁੱਧ ਮੰਨੇਗੀ ਅਤ ੇਇਹ ਚੰਗੀ ਤਰᴇਾ ਂਮਾਨਤਾ ਪᴆਾਪਤ 
ਿਨਯਮ ਹੈ ਿਕ ਜਕੇਰ ਸੰਭਵ ਹਵੋੇ ਤਾਂ ਕਾਨੂਨੰਾਂ ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, 
ਤਾਂ ਜ ੋ ਿਨਿਹਤ ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਦਾ ਸਨਮਾਨ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ ਅਤ ੇਅਿਜਹੇ ਿਨਰਮਾਣ ਨੂ ੰਕਦ ੇ
ਵੀ ਨਹᶣ ਅਪਣਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜਕੇਰ ਸ਼ਬਦ. ਇੱਕ ਹੋਰ ਉਸਾਰੀ ਲਈ ਖੱੁਲᴇੇ 
ਹਨ . 

ਧਨਪਤ ਮੱਲ ਬਨਾਮ ਝੱਗਰ ਿਸੰਘ ਅਤ ੇਹੋਰ (1), ਸਨਕਰ ਬਨਾਮ ਜਾਰੂ (2), ਰਾਮਜੀ 
ਦਾਸ ਬਨਾਮ ਮੰਗਤ ਰਾਮ (3), ਆਤਮਾ ਰਾਮ ਬਨਾਮ ਸੁਰਜਨ (4), ਮਿਹੰਦਰਾ ਸਪਲਾਈ 1 ਕੰਪਨੀ, 
ਿਦੱਲੀ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਅਤ ੇਚਰਚਾ v. ਗਵਰਨਰ-ਜਨਰਲ ਇਨ ਕᶧਸਲ (5), ਅਤੀਕਾ ਬੇਗਮ ਦਾ ਕੇਸ 
(6), ਅਟਾਰਨੀ-ਜਨਰਲ ਬਨਾਮ ਹੌਰਨਰ (7), ਪੱਛਮੀ > ਕਾᶳਟੀਜ਼ Ry ਬਨਾਮ ਿਵੰਡਸਰ ਆਿਦ । 
(8)> 'ਤ ੇਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ। 

ਰੈਗੂਲਰ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ■ ਸ਼ᴆੀ ਮਿਹੰਦਰ ਿਸੰਘ, ਸੀਨੀਅਰ ਸਬ-ਜਜੱ (ਵਧੀਆਂ ਅਪੀਲੀ 
ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦ ੇਨਾਲ), ਿਫਰੋਜ਼ਪੁਰ, ਿਮਤੀ 5 ਅਕਤੂਬਰ, 1950 ਦ ੇਹੁਕਮ ਤᶦ, ਸ਼ᴆੀ ਕ.ੇਐਸ. ਗੰਭੀਰ, ਸਬ-ਜੱਜ, 
ਪਿਹਲੀ ਸ਼ᴆੇਣੀ, ਿਫਰੋਜ਼ਪੁਰ, ਿਮਤੀ. 13 ਦਸੰਬਰ, 1949, ਖਰਿਚਆਂ ਦ ੇਨਾਲ ਮੁਦਈ ਦ ੇਮੁਕੱਦਮੇ ਨੂ ੰਖਾਰਜ 
ਕਰ ਿਦੱਤਾ, ਹੇਠਲੀ ਅਪੀਲ * ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਬਚਾਓ-ਉ᷀ਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੂ ੰਉਸਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਖਰਿਚਆ ਂ
ਦੀ ਆਿਗਆ ਿਦੱਤੀ। 

ਕੇਐਲ ਗੋਸਾᶲ, ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾ ਂਲਈ। 
ਸ਼ਮੀਰ ਚੰਦ, ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਵਾਿਲਆਂ ਲਈ। 

/  ਿਨਰਣਾ 

7  ਕਪੂਰ, ਜ.ੇ ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਦ ੋਦਾ ਿਨਪਟਾਰਾ ਕਰੇਗਾ 
ਅਪੀਲਾਂ, 1951 ਦੀ ਿਨਯਮਤ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਨ.ੰ 67 ਅਤ ੇ68, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਨੁਕਤਾ 
ਤੱਥਾਂ ਦ ੇਸਮਾਨ ਹੈ। 

ਬਹੁਤ ਸਮਾਂ ਪਿਹਲਾਂ, ਤਾਰੀਖ ਦਾ ਸਹੀ ਪਤਾ ਨਹᶣ ਹ,ੈ ਮੌਜੂਦਾ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੇ 
ਪੁਰਿਖਆਂ ਨੇ ਤੇਲੂ ਰਾਮ ਦ ੇਝਗੜੇ ਿਵਚੱ ਜ਼ਮੀਨ ਿਗਰਵੀ ਰਖੱ ਿਦੱਤੀ ਸੀ। 9 ਮਈ, 1923 ਨੂ,ੰ ਮੌਜੂਦਾ 
ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਜਾਂ ਉਹਨਾਂ ਦ ੇ ਪੂਰਵਜਾਂ ਨੇ ਉ᷀ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਿਕਸ਼ੋਰ ਚੰਦ ਅਤ ੇ ਹੰਸ ਰਾਜ ਦ ੇ ਿਵਰੁੱਧ 
ਮੁਕਤੀ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਿਲਆਂਦਾ। ਤੇਲੂ ਰਾਮ ਦ ੇਿਹੱਤ 14 ਨੂ ੰ

(1) 93 ਪੀਆਰ 1908 
(2) ਏਆਈਆਰ 1923 ਲਾਹ. 680 
(3) ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1952 ਪਜੰਾਬ 308 
(4) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1928 ਲਾਹ. 355  4 
(5) 1954 PLR 199  / 
(6) ਏਆਈਆਰ 1941 ਟੀਸੀ 70 
(7) (1884) 14 ਿਕਊ.ਬੀ.ਯੂ. 245, 257 
(8) (1882) 7 ਐਪ. ਕਸੈ. 178, 189 

ਪਹੁਚੰ ਨ ੰ
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ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦ ੇਫ਼ਰਮਾਨ ਅਨੁਸਾਰ ਕੋਈ ਪੈਸਾ ਨਹᶣ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ। HR, 
ਅਤ ੇ KC ਨੇ ਜ਼ਮੀਨ ਨੂ ੰ RR, ਅਤ ੇ PW ਕੋਲ ਿਗਰਵੀ ਰੱਿਖਆ, ਜ ੋ ਇਸ 
ਿਗਰਵੀਨਾਮੇ 'ਤ ੇਮੁਕੱਦਮਾ ਲੈ ਕ ੇਆਏ ਅਤ ੇ ਿਵਕਰੀ ਲਈ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪᴆਾਪਤ 
ਕੀਤਾ। ਇਹ ਜ਼ਮੀਨ 1933 ਿਵਚੱ ਆਰਆਰ ਅਤ ੇਪੀਡਬਲਯ ੂਨੂ ੰਵੇਚ ਿਦਤੱੀ ਗਈ 
ਸੀ ਅਤ ੇਉਨᴇਾ ਂਨੂ ੰਕਬਜ਼ਾ ਿਮਲ ਿਗਆ ਸੀ। 30 ਜਨੂ 1942 ਨੂ ੰਜ.ੇਐਸ. ਐਸਐਸ 
ਅਤ ੇਸੰੁਦਰ ਿਸੰਘ ਨੇ ਪੀਡਬਲਯੂਐਸਐਸ ਤᶦ 69 ਹਜ਼ਾਰ 18 ਮੀਟਰ ਜ਼ਮੀਨ ਖਰੀਦੀ 
ਿਫਰ ਬੇਟ ੇ ਦੀ ਮੌਤ ਹੋ ਗਈ। 1943 ਿਵਚੱ, ਜ.ੇਐਸ. ਅਤ ੇ ਸੰੁਦਰ ਿਸੰਘ ਨੇ 
ਿਗਰਵੀਨਾਮੇ ਦੀ ਬਹਾਲੀ ਅਧੀਨ ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ ਮੁੜ ਬਹਾਲੀ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਿਦੱਤੀ। 

 

ਸਰਦਾਰ  ਨਵੰਬਰ 1925 ਨੂ ੰਜ਼ਮੀਨ * 

ਬਹਾਦੁਰ ਨੇ  ਰੁਪਏ ਦ ੇਭੁਗਤਾਨ 'ਤ ੇਸਮਿਝਆ। 10,000 ਅਤ ੇਇਹ ਵੀ ਸੀ 
ਿਰਸਾਲਦਾਰ ਲੈਅ- ਜਾਂ ਡੀ ਈਰੇਕ [ ਿਕ ਜ ੇਰਕਮ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਸਾਦੇ ~ ਇੱਕ \ 

ffs  ਨੂ ੰਛੁਡਾਉਣ ਦ ੇਸਾਰ ੇਅਿਧਕਾਰਾਂ ਤᶦ ਰੋਕ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। 

ਹੋਰ  ਸੰਪਤੀ. ਘਟੀਆ ਰਕਮ ਕਦ ੇਨਹᶣ ਸੀ 
v _  ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤਾ ਪਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਿਵਚੱ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਗਈ 

ਬਸਾਵਾ ਿਸੰਘ ਨੇ ਿਜ਼ਲᴇ ਾ ਜਜੱ ਦ ੇਫ਼ਰਮਾਨ ਿਖ਼ਲਾਫ਼ ਨਾ ਅਤ ੇਹੋਰ ਸਟੇਅ ਦ ੇਿਦੱਤੀ। ਦਸੰਬਰ, 1928 

ਨੂ,ੰ ਿਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਿਲਆਂ ਦੇ ਕਿਹਣ 'ਤ ੇ

ਕਪੂਰ, ਜ ੇਏ ਐਨ ਨਾ | ਡੀ ਈਕਰੀ ਨੂ ੰਉਸੇ ਸ਼ਰਤਾਂ ਿਵੱਚ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। 17 ਮਈ, 1930 ਨੂ,ੰ 

ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਿਜ਼ਲᴇ ਾ ਜੱਜ ਦ ੇਹੁਕਮ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ ਪਰ ਭੁਗਤਾਨ ਲਈ 
ਸਮਾਂ 16 ਨਵੰਬਰ, 1930 ਤੱਕ ਵਧਾ ਿਦੱਤਾ। ਡੀ. 6 ਨੇ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਿਕ ਅਪੀਲ 
ਅੰਿਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਿਵਰੁੱਧ ਵੀ ਸੀ। ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਇਹ ਹੁਕਮ ਸਾਬਕਾ ਸੀ. ਪੀ. 
22, ਅਤ ੇ ਇਹ ਸ਼ੁਰੂਆਤੀ ਿਹੱਸੇ ਿਵੱਚ ਅਦਲੀ ਿਜ਼ਲᴇ ਾ ਜਜੱ ਦ ੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੂ ੰ
ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਿਵਚੱ ਭੁਗਤਾਨ ਨਾ ਕਰਨ ਲਈ ਜੁਰਮਾਨੇ ਦੀ ਧਾਰਾ 
ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ। ਫ਼ਰਮਾਨ ਦ ੇਕਾਰਜਸ਼ੀਲ ਿਹੱਸੇ ਿਵੱਚ ਇਹ ਹੁਕਮ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ- 

“ਅਪੀਲ ਖਾਰਜ ਕੀਤੀ ਜਾ ਰਹੀ ਹੈ, ਿਕ ਵਧੀਕ ਿਜ਼ਲᴇ ਾ ਜਜੱ, ਿਫਰੋਜ਼ਪੁਰ, 

ਦਾ 14 ਨਵੰਬਰ, 1925 ਦਾ ਹੁਕਮ, ਜ ੋਸਬ-ਜਜੱ, ਪਿਹਲੀ ਸ਼ᴆੇਣੀ, 
ਿਫਰੋਜ਼ਪੁਰ ਤᶦ ਵੱਖਰਾ ਸੀ। ਿਮਤੀ 8 ਦਸੰਬਰ, 1924 ਨੂ,ੰ ਅਤ ੇ
ਮੁਦਈ ਨੂ ੰ 502 ਕਨਾਲਾਂ ਅਤ ੇ 19 ਮਰਲੇ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ 
ਛੁਡਵਾ ਕ,ੇ 502 ਕਨਾਲਾਂ ਅਤ ੇ19 ਮਰਲੇ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ, ਿਜਵ ɨ ਿਕ 
ਓਵਰਲੀਫ਼ ਦੱਿਸਆ ਿਗਆ ਹੈ, ਰੁਪਏ ਦ ੇ ਭੁਗਤਾਨ 'ਤ ੇ ਿਦੱਤਾ 
ਿਗਆ। 10,000 (ਦਸ ਹਜ਼ਾਰ ਰੇਤ), ਹੋਵੋ ਅਤ ੇਇਸਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ 
ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। 
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ਨਵᶤ ਫ਼ਰਮਾਨ ਮੁਤਾਬਕ ਕੋਈ ਪੈਸਾ ਨਹᶣ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ। ਹੰਸ 
ਰਾਜ ਅਤ ੇਿਕਸ਼ੋਰ ਚੰਦ ਨੇ ਝਗੜ ੇਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਨੂ ੰਸᴆੀਮਤੀ ਨੂ ੰ
ਮਾਰ ਿਦੱਤਾ। ਰਾਮ ਰਾਖੀ ਅਤੇ ਿਮ. ਪᴆਕਾਸ਼ ਵਤੀ ਜ ੋ |ਵਾਰਸ 
ਿਗਰਵੀਨਾਮੇ 'ਤ ੇਇੱਕ ਸੂਟ ਿਲਆਇਆ ਅਤ ੇ ਿਵਕਰੀ ਲਈ 
ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪᴆਾਪਤ ਕੀਤਾ। 1933 ਿਵਚੱ, ਜ਼ਮੀਨ ਿਡਕਰੀ-
ਹੋਲਡਰਾਂ ਨੂ ੰਵਚੇ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ । ਰਾਮ ਰਾਖੀ ਅਤ ੇਸ਼ᴆੀਮਤੀ 
ਪᴆਕਾਸ਼ ਵਤੀ ਅਤ ੇਉਨᴇਾ ਂਨੇ ਕਬਜ਼ਾ ਕਰ ਿਲਆ: ਵੇਖੋ ਸਾਬਕਾ. 
ਪੰਨਾ 25. 

12 ਜਨੂ, 1939 ਨੂ ੰ ਮੌਜੂਦਾ ਿਵਰੋਧੀ ਿਧਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਿਤਨੰ ਜੀਤਾ ਿਸੰਘ, ਸੁਰੈਣ ਿਸੰਘ ਅਤ ੇ
ਸੁਹਰ ਿਸੰਘ ਨੇ ਇੰਦਰਾਜਾਂ ਦੀ ਦਰੁਸਤੀ ਲਈ ਦਰਖਾਸਤ ਿਦੱਤੀ ਿਜਸ ਦਾ ਹੁਕਮ ਸਹਾਇਕ 
ਕੁਲੈਕਟਰ ਨੇ ਿਦਤੱਾ ਸੀ ਪਰ 25 ਨਵੰਬਰ, 1940 ਨੂ ੰਅਪੀਲ ਕਰਨ 'ਤ ੇਇਹ ਹਕੁਮ ਉਲਟ 
ਿਗਆ। ਸਾਬਕਾ ਪੰਨਾ 20), 30 ਜਨੂ, 1942 ਨੂ ੰਉਨᴇਾ ਂਬਹਤੁ ਹੀ ਬਚਾਅ ਪੱਖ, ਜੀਤਾ ਿਸੰਘ, 

ਸੁਰੈਣ ਿਸੰਘ ਅਤ ੇ ਸੰੁਦਰ ਿਸੰਘ ਨੇ ਸ਼ᴆੀਮਤੀ ਪᴆਕਾਸ਼ ਵਤੀ (ਸਾਬਕਾ ਪੰਨਾ 23) ਤᶦ 69 ਕਨਾਲ 
18 ਮਰਲੇ ਜ਼ਮੀਨ ਖਰੀਦੀ ਸੀ। ਸੁਰੈਣ ਿਸੰਘ ਿਫਰ ਬੇਟ ੇਰਿਹ ਿਗਆ। 

1943 ਿਵਚੱ, ਜੀਤਾ ਿਸੰਘ ਅਤ ੇ ਸੰੁਦਰ ਿਸੰਘ ਨੇ ਿਗਰਵੀ ਜ਼ਮੀਨੀ ਕਾਨੂਨੰ ਦੇ ਤਿਹਤ 
ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ ਮੁੜ ਬਹਾਲੀ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਿਦੱਤੀ। ਹੋਰ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੇ ਵੀ ਅਿਜਹਾ ਹੀ ਕੀਤਾ ਅਤ ੇ
ਇਹ ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਐਕਸ. ਪੀ. 15, ਪੀ. 16 ਅਤ ੇਪੀ. 17. ਸਹਾਇਕ ਕੁਲੈਕਟਰ ਨੇ 18 ਜਲੁਾਈ, 

1945 ਨੂ ੰ ਮੁੜ ਬਹਾਲੀ ਕੀਤੀ, ਪਰ ਕਿਮਸ਼ਨਰ ਨੇ ਅਪੀਲ 'ਤ ੇਹੁਕਮ ਨੂ ੰਉਲਟਾ ਿਦੱਤਾ ਅਤ ੇ
ਬਹਾਲੀ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਦੱਤਾ। ਇਹ ਸਾਬਕਾ ਪਾਰਟੀ ਸੀ. ਇਸੇ ਦੌਰਾਨ ਸਹਾਇਕ ਕਰਨਲ ਲੈਕਟਰ 
ਬਸਾਵਾ ਿਸੰਘ ਦ ੇਹੁਕਮਾਂ 'ਤ ੇਮੁਲਜ਼ਮਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਇੱਕ ਨੇ ਪੁਰ ਦਾ ਿਪੱਛਾ ਕੀਤਾ । ਪᴆਕਾਸ਼ ਵਤੀ, 59 

ਕਨਾਲ। ਸਹਾਇਕ ਕੁਲੈਕਟਰ ਅਤ ੇਕਿਮਸ਼ਨਰ ਨੂ ੰਿਦੱਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਦਰਖਾਸਤਾਂ ਿਵੱਚ ਵੱਖ-ਵੱਖ 
ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਦੁਆਰਾ ਿਡਕਰੀ ਪਾਸ ਕਰਨ ਜਾਂ ਖਰੀਦ ਦਾ ਖੁਲਾਸਾ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। 

3 ਅਗਸਤ, 1940 ਨੂ,ੰ ਦ ੋਔਰਤਾਂ, ਿਮਸ. ਰਾਮ ਰਾਖੀ ਅਤ ੇਿਮ. ਪᴆਕਾਸ਼ ਵਤੀ ਨੇ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ 
ਇੱਕ ਿਹੱਸਾ ਦੇਵ ਰਾਜ ਨੂ ੰਵਚੇ ਿਦੱਤਾ ਅਤ ੇਇਸ ਤਰᴇਾ ਂਪᴆਕਾਸ਼ ਵਤੀ ਦੀ ਮਲਕੀਅਤ ਵਾਲੀ 
ਸਾਰੀ ਜ਼ਮੀਨ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੂ ੰਲਾਲ ਰੰਗ ਿਵੱਚ ਤਬਦੀਲ ਕਰ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਅਤ ੇ
ਰਾਮ ਰਾਖੀ ਦੀ ਮਾਲਕੀ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਇੱਕ ਿਹੱਸਾ ਦੇਵ ਰਾਜ ਨੂ ੰਤਬਦੀਲ ਕਰ ਿਦੱਤਾ 
ਿਗਆ। ਦੇਵ ਰਾਏ ਨੇ 15 ਮਈ, 1946 ਨੂ ੰਿਰਸਾਲਦਾਰ ਉਜਾਗਰ ਿਸੰਘ ਅਤ ੇਹੋਰ ਜੋ ਮੁਕੱਦਮਾ 
ਨੰਬਰ 181 ਦ ੇਮੁਦਈ ਹਨ, ਨੂ ੰਖਰੀਦੀ ਸਾਰੀ ਜ਼ਮੀਨ 15 ਮਈ 1946 ਨੂ ੰਵਚੇ ਿਦਤੱੀ। 

ਿਸੰਘ ਅਤ ੇਉਜਾਗਰ ਿਸੰਘ ਅਤ ੇਚਾਰ ਹੋਰਾਂ ਦੁਆਰਾ, 1948 ਦੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਨੰਬਰ 180, ਕਿਮਸ਼ਨਰ 
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ਦ ੇਬਹਾਦਰ ਜਾਂ ਡੇਰ ਨੰੂ ਚੁਣੌਤੀ ਦਣੇ ਲਈ ਸਰਦਾਰ^ ਸੂਜਤ ਨੂ ੰਿਲਆਦਂਾ ਿਗਆ ਹੈ । ਬਾਅਦ ਿਵੱਚ, ਦਵੇ ਰਾਜ 

ਦੁਆਰਾ ਉਜਾਗਰ ਿਸੰਘ ਅਤ ੇਬਨਾਮ ਹੋਰਾਂ ਨੂ ੰਜ਼ਮੀਨਾਂ ਵੇਚ ਿਦੱਤੀਆਂ ਗਈਆਂ। ਦੋਨɪ ਮੁਕੱਦਮੇ ਮੁਕੱਦਮੇ 
ਦੀ ਬਸਾਵਾ ਿਸੰਘ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤੇ ਸਨ ਅਤ ੇਇਸ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਸੀਨੀਅਰ 
ਇੱਕ ਹੋਰ ਅਧੀਨ ਜਜੱ ਨੇ ਕੀਤੀ ਸੀ ਅਤ ੇਮੁਦਈ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵਚੱ ਕਪੂਰ ਜ ੇਪੀ * ਨਾ ਪੀ ਪੀ ਈ 

ਆ ਗਏ ਹਨ। 

ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਿਨਰਧਾਰਨ ਲਈ ਸਵਾਲ ਹਨ (1) ਕੀ ਿਡਕਰੀ 
ਸਾਬਕਾ. ਪੀ. 22, ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਰੁਪਏ 
ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਨਾ ਕਰਨ ਲਈ ਜੁਰਮਾਨਾ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ। 10,000, (2) ਕੀ ਪੰਜਾਬ 
ਿਵੱਚ ਮੋਰਟਗਗੈਰ ਨੂ ੰਿਰਡੀਮ ਕਰਨ ਤᶦ ਰਕੋਣ ਵਾਲਾ ਜੁਰਮਾਨੇ ਵਾਲਾ ਫ਼ਰਮਾਨ • 

ਿਨਰਧਾਰਤ ਸਮᶤ ਦ ੇਅੰਦਰ ਦੂਜਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਿਲਆਉਣ ਦੀ ਮਨਾਹੀ ਕਰਦਾ ਹੈ 
ਅਤ ੇ ਛੁਟਕਾਰਾ ਪਾਉਣ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੂ ੰਖਤਮ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਅਤ ੇ (3) ਕੀ ਇਹ 
ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਮੌਰਗੇਜ ਹɪਦ ਿਵੱਚ ਹੈ ਜਾਂ 
ਨਹᶣ, ਕਲੈਕਟਰ ਕਲੋ ਹੈ ਜਾਂ ਇਹ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਲਈ ਿਸਵਲ ਕੋਰਟ ਦਾ ਹੈ। 

ਮɩ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਥਾਂ 'ਤ ੇਹਾਈ ਕਾᶳਸ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤੈਅ ਕੀਤਾ ਹੈ ਅਤ ੇਮੇਰੇ 
ਿਖ਼ਆਲ ਿਵਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਢੁਕਵᶣ ਰਚਨਾ ਇਹ ਹੋਵੇਗੀ ਿਕ ਭੁਗਤਾਨ ਨਾ ਕਰਨ 
ਦ ੇਨਤੀਜ ੇਵਜᶦ ਲਗਾਇਆ ਿਗਆ ਜ਼ੁਰਮਾਨਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦ ੇਫ਼ਰਮਾਨ ਿਵਚ ਵੀ 
ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ। ਛੁਟਕਾਰਾ ਲਈ ਸ਼ੁਰੂਆਤੀ ਫ਼ਰਮਾਨ XXXIV, ਿਨਯਮ 7 ਿਵਚੱ 
ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਅਤ ੇਉਪ-ਿਨਯਮ (l)(c)(ii)(b) ਿਵੱਚ ਇਹ ਪᴆਦਾਨ 
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ- 

"(ਬੀ) ਸ਼ਰਤ ਅਲ-ਿਵਕਰੀ ਦੁਆਰਾ ਿਗਰਵੀਨਾਮ ੇਦ ੇਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਜਾਂ 
ਉਪਰੋਕਤ ਦੱਸੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਿਕ ਮੁਦਈ ਨੂ ੰਜਾਇਦਾਦ ਨੂ ੰਛੁਡਾਉਣ 
ਦ ੇਸਾਰੇ ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਤᶦ ਲਾਲ ਰੋਕ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ?' 

ਿਨਯਮ 8 ਇਸ ਲਈ ਪᴆਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹ?ੈ ਇਕੱ ਅਤੰਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਅਤ ੇ ਿਨਯਮ 
8 ਦ ੇ ਅਧੀਨ ਫਾਰਮ ਨ.ੰ 7-ਡੀ ਿਵੱਚ ਪੱਟੀ। ਜੇਕਰ ਭੁਗਤਾਨ ਿਡਕਰੀ ਦ ੇ
ਅਨੁਸਾਰ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਛੁਟਕਾਰਾ ਪਾਉਣ ਲਈ  ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ 'ਤ ੇ
ਪᴆਦਾਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਮੇਰ ੇਕੋਲ ਸ਼ੱਕ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹᶣ ਹੈ ਿਕ 
ਇਹ ਿਵਵਸਥਾਵਾਂ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਦ ੇ ਿਦਮਾਗ ਿਵੱਚ 
ਮੌਜੂਦ ਸਨ, ਸਾਬਕਾ. ਪੀ. 22, ਅਤ ੇਇਸਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਤᶦ ਇਹ ਿਬਲਕੁਲ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ 
ਿਕ ਇਸ ਨੇ ਜੁਰਮਾਨੇ ਸਮੇਤ ਐਡੀਸ਼ਨਲ ਿਜ਼ਲᴇ ਾ ਜਜੱ ਦ ੇਪੂਰ ੇਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ 
ਕੀਤੀ ਹੈ। 
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ਧਾਰਾ ਮੇਰ ੇਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ ਹੇਠਲੀਆਂ
ਇਸ ਮਾਮਲੇ 'ਤ ੇਇੱਕ ਗਲਤ

ਿਫਰ ਇਹ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ
ਦੂਜਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਰੋਿਕਆ ਨਹᶣ ਿਗਆ
ਅਤ ੇਸਮਾਨਤਾ ਦ ੇਰੂਪ ਿਵੱਚ ਸ਼ᴆੀ 
ਕੋਡ ਆਫ ਿਸਵਲ ਪᴆੋਸੀਜਰ ਦਾ 
ਹੈ। ਮɩ ਇਸ ਗੱਲ ਨਾਲ ਸਿਹਮਤ
ਦ ੇਤਿਹਤ ਆਰਡਰ XXXIV ਿਨਯਮ
ਿਨਯਮ 8 ਦ ੇਅਧੀਨ ਿਡਕਰੀ '7-

ਬਨਾਮ ਝੱਗਰ ਿਸੰਘ ਅਤ ੇਹੋਰਾਂ (

ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਇਹ ਿਗਰਵੀ
ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਿਲਆਇਆ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਪᴆਾਪਤ ਕੀਤਾ ਹੈ। 
ਿਦਖਾਉਣ ਲਈ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹᶣ
ਲਈ ਕੋਈ ਫ਼ਰਮਾਨ ਹੋ ਸਕਦਾ
ਿਨਯਮ 8 ਦ ੇਤਿਹਤ ਫਾਰਮ 
ਆਰਡਰ XXXIV 1882 ਦੇ
ਤਬਾਦਲੇ ਐਕਟ ਦੀਆਂ ਕੁਝ
1882. ਮੋਰਟ ਗੇਜ 'ਤ ੇਸੂਟ 
ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਜ ੇਇੱਕ ਮੁਢਲਾ

(1) ਏਆਈਆਰ, 1923 

ਸਰਦਾਰ ਦੀ ਹᶦਦ ਜਾ
ਿਕᶳਿਕ ਛੁਟਕਾਰਾ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ

ਸੀ । 

ਿਸੰਘ ਅਤ ੇਮੰਗਤ ਰਾਮ (1), ਪਰ

ਸੁਰਜਨ (2), ਇਹ ਆਯੋਿਜਤ
 

ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੂ ੰਪਾਸ ਕਰਨ ਲਈ ਕੋਈ
ਛੁਡਾਉਣ ਤᶦ ਰੋਕਦਾ ਹੈ ਜਕੇਰ ਫ਼ਰਮਾਨ
ਵਾਲਾ ਜੁਰਮਾਨਾ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ। * ਜਕੇਰ

ਸੀ, ਅਤ ੇਮੈਨੂੰ ਿਕਸ ੇਵੀ ਕੇਸ ਬਾਰੇ
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ਹਠੇਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਿਵੱਚ ਬਸਾਵਾ ਿਸੰਘ ਹੈ 
ਗਲਤ ਨਜ਼ਰੀਆ ਿਲਆ. 

ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਪੰਜਾਬ ਿਵੱਚ ਛੁਟਕਾਰਾ ਪਾਉਣ ਲਈ ਇੱਕ 
ਿਗਆ ਹੈ ਭਾਵᶤ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਿਜਵᶤ ਿਕ ਸਾਬਕਾ. ਪੀ. 22 ਮੌਜੂਦ
 ਸ਼ਮੀਰ ਚੰਦ ਆਰਡਰ IX ਿਵਚੱ ਪੰਜਾਬ ਸੋਧ ਦਾ ਹਵਾਲਾ 
 ਿਨਯਮ 9 ਜ ੋਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ 'ਤ ੇਮੁਕਤੀ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮ ੇਤᶦ ਛੋਟ

ਸਿਹਮਤ ਹੋਣ ਿਵਚੱ ਅਸਮਰੱਥ ਹਾ ਂਿਕ ਿਕᶳਿਕ ਆਰਡਰ IX ਦ ੇਿਨਯਮ
ਿਨਯਮ 7 ਦੀ ਖਾਸ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਛੋਟ ਹੈ ਅਤੇ ਆਰਡਰ XXXIV 

-D' ਦਾ ਰੂਪ ਇੱਕ ਸੰਪੂਰਨ ਸੰਦਰਭ ਬਣ ਜਾਵੇਗਾ। ਧਨਪਤ 
(1) ਿਵੱਚ ਪੰਜਾਬ ਚੀਫ਼ ਕੋਰਟ ਦ ੇਬᶥਚ ਦਾ ਫੈਸਲਾ , ਿਜੱਥੇ ਇਹ

ਿਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਲਈ ਖੱੁਲᴇ ਾ ਹੈ ਿਜਸ ਨੇ ਛੁਟਕਾਰਾ ਪਾਉਣ
 ਹੈ ਅਤੇ ਮੁਕਤੀ ਲਈ ਦੂਜਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਿਲਆਉਣ ਲਈ ਇੱਕ
। ਅਤ ੇਇਹ ਿਕ ਦੂਜ ੇਮੁਕੱਦਮੇ 'ਤ ੇਪਾਬੰਦੀ ਨਹᶣ ਹੈ, ਪਰ ਇਹ
ਨਹᶣ ਹੈ ਿਕ ਉਸ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦਾ ਰੂਪ ਕੀ ਸੀ। ਇਹ
ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਜਵᶤ ਿਕ ਿਸਵਲ ਪᴆੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਦ ੇਆਰਡਰ XXXIV

 7-E ਿਵੱਚ ਪᴆਦਾਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। 1908 ਦ ੇਕੋਡ ਤᶦ ਪਿਹਲਾਂ
ਦ ੇਕੋਡ ਿਵੱਚ ਮੌਜੂਦ ਨਹᶣ ਸੀ ਅਤ ੇਇਹ ਆਰਡਰ ਸੰਪੱਤੀ 

ਕੁਝ ਧਾਰਾਵਾਂ ਦ ੇਕੁਝ ਬਦਲਾਵਾਂ ਦ ੇਨਾਲ ਮੁੜ ਲਾਗ ੂਕੀਤਾ ਿਗਆ
 ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ । ਸਨਕਰ ਬਨਾਮ ਜੈਮ (21) ਿਵੱਚ ਇਹ ਮੰਿਨਆ

ਮੁਢਲਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਿਗਰਵੀਨਾਮਾ 
1923 ਲਾਹ। 680 

ਜਾਰੀ ਹੈ ਅਤ ੇ ਦੂਸਰਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਬਹਾਦਰ ਿਲਆਇਆ ਜਾ 
ਅਿਧਕਾਰ ਿਰਸਾਲਦਾਰ ਨਹᶣ ਹੈ - ਇਹੀ ਰਾਮਜੀ ਦਾਸ ਬਨਾਮ ਿਵਚ

ਪਰ ਮੌਜੂਦਾ ਮਾਮਲਾ ਵੱਖਰਾ ਹੈ  । ਮɩ ਐਨਆਤਮਾ ਰਾਮ ਬਨਾਮ
ਆਯੋਿਜਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ 
 ਿਜੱਥ ੇਇੱਕ ਮੌਰਗੇਜ ਇੱਕ ਅਸੰਗਤ ਹੈ ਤਾਂ 

ਕੋਈ ਰੋਕ ਨਹᶣ ਹਨ ਜ ੋਿਗਰਵੀਨ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਨੂ ੰਜ਼ਮੀਨ ਨੂੰ
ਫ਼ਰਮਾਨ ਿਵੱਚ ਇਕੱ ਿਗਰਵੀਨਾਰ ਨੂ ੰਜ਼ਮੀਨ ਨੂ ੰਛੁਡਾਉਣ ਤᶦ 
ਜਕੇਰ ਿਨਰਧਾਰਤ ਸਮᶤ ਿਵੱਚ ਪੈਸ ੇਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ 

ਬਾਰੇ ਪਤਾ ਨਹᶣ ਹੈ ਅਤ ੇਵਕੀਲ ਦੀਆਂ ਖੋਜਾਂ ਿਕਸ ੇਵੀ ਅਿਜਹੀ

VIII

 

 ਕਪੂਰ ' ਜ ੇ- 
ਮੌਜੂਦ ਹੈ 
 ਿਦੰਦਾ ਹੈ। 
ਛੋਟ ਿਦੰਦਾ 
ਿਨਯਮ 9 

XXXIV 

ਧਨਪਤ ਮੱਲ 
ਇਹ 

ਪਾਉਣ ਲਈ 
ਇੱਕ 
ਇਹ 
ਇਹ ਿਵਕਰੀ 

XXXIV, 

ਪਿਹਲਾਂ, 

 ਦ ੇ
ਿਗਆ ਹ।ੈ 
ਮੰਿਨਆ 

 ਸਕਦਾ ਹੈ 
ਿਵਚ ਹਇੋਆ 

ਬਨਾਮ 

ਨੂ ੰ
 ਰੋਕਣ 
 ਿਗਆ 

ਅਿਜਹੀ ਖੋਜ 
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ਿਵੱਚ ਸਫਲ ਨਹᶣ ਹੋਈਆਂ ਹਨ ਜ ੋਮੌਰਗੇਜ ਨੂ ੰਅਜ ੇਵੀ ਿਜ਼ੰਦਾ ਰੱਖਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇਛੁਟਕਾਰਾ ਦ ੇ
ਅਿਧਕਾਰ ਨੂ ੰਰੋਕਦੀ ਹੈ। ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ ਇਸ ਲਈ ਿਡਕਰੀ ਐਕਸ ਦੁਆਰਾ ਪᴆਦਾਨ ਕੀਤੀ ਗਈ 
ਜ਼ਮੀਨ ਨੂ ੰਰੀਡੀਮ ਨਾ ਕਰਕ.ੇ P. 22 ਮੌਜੂਦਾ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੇ ਆਪਣੇ ਛੁਟਕਾਰਾ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰ ਨੂ ੰਗੁਆ 
ਿਦੱਤਾ ਹੈ ਅਤ ੇਮੁਦਈ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਪੂਰੀ ਮਲਕੀਅਤ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ ਿਗਆ ਹੈ। 

ਸᴆੀ ਸ਼ਮੀਰ ਚੰਦ ਿਫਰ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦੇ ਹਨ ਿਕ ^ ਿਸਵਲ ਅਦਾਲਤ ਨੂ ੰਇਸ 
ਕੇਸ ਦਾ ਨੋਿਟਸ ਲੈਣ ਦਾ ਕੋਈ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਹᶣ ਸੀ ਿਕᶳਿਕ ਬਹਾਲੀ ਦਾ 
ਹੁਕਮ * ਇਕੱ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਐਕਟ-ਿਦ ਪੰਜਾਬ ਿਰਸਟੀਿਚਊਸ਼ਨ ਆਫ਼ ਮੋਰਟ ਗੇਜ਼ਡ 
ਲɩਡਜ਼ ਐਕਟ (1938 ਦਾ ਪੰਜਾਬ ਐਕਟ IV), ਿਜਸ ਦੀ ਧਾਰਾ 2 ਅਧੀਨ ਿਦੱਤਾ 
ਿਗਆ ਸੀ। 8 ਜੂਨ, 1901 ਤᶦ ਪਿਹਲਾਂ ਪᴆਭਾਵੀ ਿਗਰਵੀਨਾਮੇ 'ਤ ੇਲਾਗੂ ਹੁੰਦਾ ਹੈ। 
ਸੈਕਸ਼ਨ 2 ਹਠੇ ਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਚੱਲਦਾ ਹ-ੈ 

“ਿਫਲਹਾਲ ਲਾਗ ੂਹੋਣ ਵਾਲੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਕਾਨੂੰਨ ਿਵਚੱ ਕੁਝ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ 
ਹੋਣ ਦ ੇਬਾਵਜੂਦ, ਇਹ ਐਕਟ 8 ਜੂਨ, 1901 ਤᶦ ਪਿਹਲਾਂ ਲਾਗੂ 
ਕੀਤੀ ਗਈ ਜ਼ਮੀਨ ਦ ੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਉਪ-ਸਬੰਧੀ ਿਗਰਵੀਨਾਮੇ 'ਤ ੇ
ਲਾਗ ੂਹੋਵੇਗਾ। 

ਿਵਆਿਖਆ। ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ (1) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1952 ਪੰਜਾਬ 31^  —— ਦ ੇ

ਬਾਵਜੂਦ ਇਕੱ ਿਗਰਵੀਨਾਮਾ ਕਾਇਮ ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ। 

(2) ਏਆਈਆਰ 1928 ਲਾਹ. S55 ਆਰਡਰ, ਪਾਸ ਕੀਤ ੇਜਾਣ ਤ ɪਬਾਅਦ ਇਸਦੀ ਛੁਟਕਾਰਾ ਲਈ, 

ਬਸ਼ਰਤੇ ਇਸ ਐਕਟ ਦੀ ਸਧੋ ਨਾ ਕੀਤ ੇਜਾਣ ਤ ɪਪਿਹਲਾਂ ਮਕੁਤੀ ਨਹᶣ ਹਈੋ ਹੈ। 

ਹੋਰ 
ਵਕੀਲ ਸਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ ਅਤ ੇv . ਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਲਈ ਪੇਸ਼ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕᶳਿਕ ਬਸਾਵਾ ਿਸੰਘ ਨੂ ੰ
ਛੁਡਾਉਣ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸੀ ਅਤ ੇਜ਼ਮੀਨ ਹੋਰਾਂ ਨੂ ੰਛੁਡਾਈ ਨਹᶣ ਗਈ ਸੀ। 

ਮੌਰਗੇਜ ਜਾਰੀ ਰਹੇਗਾ। ਹੁਣ, ਸੰਪੱਤੀ ਦਾ ਤਬਾਦਲਾ ਐਕਟ ਅਸਲ 
ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਨਾਲ ਸੰਬੰਿਧਤ ਹੈ ਅਤ ੇਇਹ ਿਸਰਫ਼ ਪᴆਿਕਿਰਆਤਮਕ ਨਹᶣ ਹੈ 
ਅਤ ੇਉਸ ਐਕਟ ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵਾਂ ਨੂ ੰਵੀ ਿਸਵਲ ਪᴆੋਸੀਜਰ ਕਡੋ ਿਵਚੱ ਦਰਜਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। 
ਅਸਲ ਅਿਧਕਾਰ ਬਣਨਾ ਜਾਰੀ ਰੱਖਣਾ ਹੈ ਅਤ ੇ ਿਸਰਫ ਪᴆਿਕਿਰਆਤਮਕ ਨਹᶣ ਹਨ; ਮਿਹੰਦਰਾ 
ਸਪਲਾਈ ਕੰਪਨੀ, ਿਦੱਲੀ ਬਨਾਮ ਗਵਰਨਰ-ਜਨਰਲ ਇਨ ਕᶧਸਲ (1) ਦੇਖੋ । ਿਬਨਾਂ ਸ਼ੱਕ 
ਅਿਧਕਾਰ ਜ ੋ ਿਨਯਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ ਅਤ ੇਹਮਲੇ ਤᶦ ਛੁਟਕਾਰਾ ਪਾ ਚੁੱਕ ੇਹਨ, ਸਮਰੱਥ ਿਵਧਾਨ 
ਸਭਾ ਦੁਆਰਾ ਪᴆਭਾਿਵਤ ਹੋ ਸਕਦੇ ਹਨ। ਅਤ ੇਭਾਰਤ ਸਰਕਾਰ ਐਕਟ, 1935, ਆਈਟਮ 21, 

ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ ਸੂਚੀ II ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਕਾਫੀ ਚੌੜਾ ਹੈ ਿਜਵᶤ ਿਕ ਅਤੀਕਾ ਬੇਗਮ ਦੇ ਕੇਸ (2) ਿਵੱਚ 
ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਅਤ ੇਇਸ ਲਈ ਪੰਜਾਬ ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਕੋਲ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਨੂ ੰ
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ਪᴆਭਾਿਵਤ ਕਰਨ ਦੀਆਂ ਸੰਪੂਰਨ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਸਨ, ਪਰ ਸਵਾਲ ਹੈ—ਕੀ ਉਹਨਾਂ ਨੇ 
ਅਿਜਹਾ ਕੀਤਾ ਹੈ, ਜ ੋ ਿਕ ਮੋਰਟਗਜੇਡ ਲɩਡਜ਼ ਐਕਟ ਦ ੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 2 ਦੀ 
ਿਵਆਿਖਆ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਵਰਤᶦ ਕਰਕ ੇਕੀਤਾ ਹੈ। ਵਰਤ ੇਗਏ ਸ਼ਬਦਾਂ, 
ਿਜੱਥɪ ਤਕੱ ਮɩ ਦਖੇ ਸਕਦਾ ਹਾਂ, ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ ਿਕ ਰੀਡᶥਪਸ਼ਨ ਅਤ ੇਰੀਡᶥਪਸ਼ਨ 
ਲਈ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ਿਗਰਵੀਨਾਮੇ ਨੂ ੰ ਕਾਇਮ ਮੰਿਨਆ 
ਜਾਵੇਗਾ। ਮੈਨੂੰ ਇਹ ਸਮਝਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਨੂ ੰਆਤਮਾ ਰਾਮ ਦ ੇ
ਕੇਸ (3) ਿਵੱਚ ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦ ੇ ਫੈਸਲੇ ਤ ɪ ਪੂਰੀ ਤਰᴇਾਂ ਜਾਣੂ ਸੀ, ਿਜੱਥ ੇ
ਆਰਡਰ XXXIV, ਿਸਵਲ ਪᴆੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਦ ੇਿਨਯਮ 7 ਅਤ ੇ8 ਦ ੇਅਧੀਨ ਪਾਸ 

ਕੀਤੇ ਗਏ ਇੱਕ ਿਡਕਰੀ ਿਵਚੱ ਇੱਕ ਜੁਰਮਾਨਾ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਪᴆਭਾਵਸ਼ਾਲੀ ਹੋਣਾ. 
ਿਵਆਿਖਆ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਵੀ ਸ਼ਬਦ ਸ਼ਾਮਲ ਨਹᶣ ਹਨ ਜੋ ਉਸ “U) 1954 ਪੀ.ਐਲ.ਆਰ. ਿਵਚੱ ਲਏ 
ਗਏ ਿਵਚਾਰ ਨੂ ੰਪᴆਭਾਿਵਤ ਕਰਦ ੇਹਨ।  " 

(2) ਏਆਈਆਰ 1941 ਐਫਸੀ, 70 
(3) ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1928 ਲਾਹ. 35 
 

ਹਕੁਮਰਾਨ, ਅਤੇ ਉਹ ਸਭ ਜ ੋਸਪਸ਼ੱਟੀਕਰਨ ਕਰਦਾ ਹ ੈv ਧਨਪਤ ਮਲੱ ਬਨਾਮ ਝਗੱਰ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ (1) ਿਵਚ ਪਜੰਾਬ ਚੀਫ਼ ਕਰੋਟ ਦੀ ਰਾਏ ਨੂ ੰ

ਪᴆਭਾਵਤ ਕਰਦਾ ਹ,ੈ ਜ ੋਿਕ ਸੁਕੰਰ ਬਨਾਮ ਜਾਮ (2) ਿਵਚ ਲਾਹਰੌ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਰਾਏ ਵੀ ਸੀ। ਿਜਵ ɨਿਕ ਫੁਲ ਬਚɩ ਨਜ਼ਰ ਦ ੇਫਸੈਲੇ ' ਤੇ 

ਅਧਾਰਤ ਸੀ , ਸਪਸ਼ੱਟੀਕਰਨ ਨੇ ਕਾਨੂਨੰ ਦ ੇਉਸ ਿਦᴆਸ਼ਟੀਕਣੋ ਨੂ ੰਪᴆਭਾਵਤ ਕੀਤਾ। ਇਥੱ ੇਕਈੋ ਵੀ ਸ਼ਬਦ ਨਹᶣ ਵਰਤ ੇਗਏ ਹਨ ਜ ੋਸਪਸ਼ੱਟ ਤਰੌ 'ਤੇ' ਜਾ ਂ

ਲੋੜᶣਦ ੇਇਰਾਦੇ ਨਾਲ ਵੀ ਉਸ ਿਵਅਕਤੀ ਦਾ ਹਕੱ ਖਹੋ ਲɩਦ ੇਹਨ ਜ ੋਮਅੁਤੱਲੀ ਦ ੇਨਤੀਜ ੇਵਜᶦ ਪਰੂਾ ਮਾਲਕ ਬਣ ਿਗਆ ਹੈ। ਵਾਸਤਵ ਿਵਚੱ, 

ਇਹ ਿਕਸ ੇਵੀ ਿਵਧਾਨਕ ਢਾਚਂ ੇਲਈ ਲੋਕਾ ਂਦ ੇਅਿਧਕਾਰਾ ਂਨੂ ੰਖਹੋਣਾ ਇਕੱ ਅਸਾਧਾਰਨ ਪᴆਦਰਸ਼ਨ ਹਵੋਗੇਾ , ਜ ੋਿਕ ਮਾਲਕੀ ਿਵਚੱ ਲਾਗੂ ਕੀਤ ੇਗਏ ਹਨ 

ਅਤੇ ਸਪੰਰੂਨ ਸਪੰਾਦਨ ਕੀਤ ੇਗਏ ਹਨ, ਿਬਨਾਂ ਸਪਸ਼ੱਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਹ ਕਹੇ ਅਤ ੇਢੁਕਵ ɨਮਆੁਵਜ਼ ੇਦੀ ਿਵਵਸਥਾ ਕਰਨ ਦ।ੇ 

ਅਟਾਰਨੀ-ਜਨਰਲ ਬਨਾਮ ਹੌਰਨਰ, (3) ਿਵੱਚ ਬᴆੇਟ, ਐਮਆਰ ਦੁਆਰਾ 
ਆਯੋਿਜਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ , - 

"ਇਹ ਉਸਾਰੀ ਦਾ ਇੱਕ ਉਿਚਤ ਿਨਯਮ ਹੈ ਿਕ ਸੰਸਦ ਦ ੇਿਕਸੇ ਐਕਟ 
ਨੂ ੰ ਿਬਨਾਂ ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਦ ੇ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰਾਂ ਿਵੱਚ ਦਖਲ 
ਦੇਣ ਜਾਂ ਉਨᴇਾ ਂ ਨੂ ੰ ਨੁਕਸਾਨ ਪਹੁੰਚਾਉਣ ਦ ੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਨਾ 
ਸਮਿਝਆ ਜਾਵੇ ਜਦɪ ਤਕੱ ਿਕ ਕੋਈ ਇਸ ਨੂ ੰ ਬਣਾਉਣ ਲਈ 
ਮਜਬੂਰ ਨਹᶣ ਹੁੰਦਾ।" 

ਸਫ਼ਾ 111 'ਤ ੇᴡਜ਼ੇ ਔਨ ਸਟਚੈੂਟ ਲਾਅ ਤᶦ ਹਠੇਾਂ ਿਦੱਤੇ ਹਵਾਲੇ ਦਾ ਹਵਾਲਾ 
ਿਦੱਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜ ੋਮੇਰ ੇਿਵਚਾਰ ਿਵਚ ਇਸ ਕੇਸ ਦ ੇਤਥੱਾਂ 'ਤ ੇਲਾਗੂ ਹੁੰਦਾ 
ਹੈ- 

"ਇਸ ਲਈ ਅਿਧਕਾਰ, ਭਾਵᶤ ਜਨਤਕ ਜਾਂ ਿਨੱਜੀ ਵੈਟ, ਖੋਹ ੇਜਾਣੇ ਨਹᶣ 
ਹਨ, ਜਾਂ ਈਵ" ਿਵਚੱ ਰੁਕਾਵਟ ਨਹᶣ ਹੈ (L. AL W. Ry. v. Evans 

(4), ਿਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਕਾਨੂਨੰ ਿਵਚੱ ਵਰਤੀ ਗਈ ਭਾਸ਼ਾ ਤᶦ ਭਾਵ ਦੁਆਰਾ, 
ਜਦɪ ਤੱਕ, ਿਜਵᶤ ਿਕ ਫਰਾਈ, ਜ.ੇ, ਯਰਮਾਉਥ ਬਨਾਮ ਿਸਮੰਸ (5) ਦ ੇ
ਮੇਅਰ ਆਿਦ ਿਵਚ ਿਕਹਾ , 'ਿਵਧਾਨ ਮੰਡਲ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤ ੇਅਤ ੇ -
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ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤ ੇ ਕੁਝ ਅਿਜਹਾ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦੰਦਾ ਹੈ ਜ ੋ
ਸਰੀਰਕ ਤੌਰ 'ਤ ੇਅਸੰਗਤ ਹੈ। 

<1^93 PJL libs" 
(2) ਏਆਈਆਰ 1923 ਲਾਹ. 6^0  _  ਐਲ 
(3) (1884) 14 QBf235, 2^? 
(4) (੧੮੯੩) ੧ ਚ. ਆਈਬੀ, 27 
(5) (1878) 10 ਚ. ਡੀ. 518, 527
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ਇਹ ਕਿਹਣ ਦੀ ਜ਼ਰੂਰਤ ਨਹᶣ ਹੈ ਿਕ ਕਾਨੂਨੰਾਂ ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ 
ਕਰਦੇ ਸਮɨ ਅਦਾਲਤਾਂ ਿਕਸ ੇਵੀ ਿਨਿਹਤ ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਨੂ ੰ ਖੋਹਣ ਦ ੇ ਿਵਰੁੱਧ 
ਮੰਨਣਗੀਆਂ, ਅਤ ੇਇਹ ਇੱਕ ਚੰਗੀ ਤਰᴇਾਂ ਮਾਨਤਾ ਪᴆਾਪਤ ਿਨਯਮ ਹੈ ਿਕ 
ਕਾਨੂਨੰਾਂ ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਜ ੇਸੰਭਵ ਹੋਵੇ , ਤਾਂ ਜ ੋ
ਿਨਿਹਤ ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਦਾ ਸਨਮਾਨ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ ਅਤ ੇਅਿਜਹੀ ਉਸਾਰੀ -
ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਸ਼ਬਦ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਸਾਰੀ ਲਈ ਖੱੁਲᴇੇ ਹੋਣ ਤਾਂ 
ਕਦ ੇਵੀ ਅਪਣਾਇਆ ਨਾ ਜਾਵ;ੇ ᴡਜ਼ੇ ਔਨ ਸਟੈਿਚਊਟ ਲਾਅ ਦਾ ਪੰਨਾ 
368 ਦੇਖੋ। ਇਸ ਲਈ, ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ ਿਕ ਸਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ ਿਵਚਲੇ ਸ਼ਬਦ 
ਮੁਦਈਆ ਂਵਰਗੇ ਿਵਅਕਤੀਆ ਂਦ ੇਅਿਧਕਾਰਾਂ ਨੂ ੰਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ 'ਤ ੇਪᴆਭਾਵਤ 
ਨਹᶣ ਕਰਦੇ ਹਨ ਅਤ ੇਇਹ - ਪਲੇਨ ਿਟਫਜ਼ ਦੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਦੀ ਬਹਾਲੀ 
ਦਾ ਹੁਕਮ ਦੇਣਾ ਕਲੈਕਟਰ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਿਵਚ ਨਹᶣ ਸੀ। ਮੇਰੇ 
ਦੁਆਰਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤ ੇਗਏ ਇੱਕ ਿਪਛਲੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ, 1950 ਦੀ ਿਨਯਮਤ 
ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਨ.ੰ 316, ਮɩ ਕਲੈਕਟਰ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੇ ਸਵਾਲ ਨੂ ੰ
ਬਹੁਤ ਲੰਮਾ ਸਮਾਂ ਿਵਚਾਿਰਆ ਅਤ ੇਉਹਨਾਂ ਦਲੀਲਾਂ ਨੂ ੰਦੁਹਰਾਉਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ 
ਨਹᶣ ਹੈ। ਇੱਕ ਹੋਰ ਕੇਸ ਿਵੱਚ, 1950 ਦੀ ਿਨਯਮਤ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 
260, ਿਬਸ਼ਨ ਨਰਾਇਣ, ਜ,ੇ ਨੇ ਵੀ ਇਹੀ ਿਵਚਾਰ ਿਲਆ ਹੈ। 

ਇਸ ਲਈ ਮɩ ਇਹਨਾਂ ਅਪੀਲਾਂ ਨੂ ੰਮਨਜ਼ੂਰੀ ਦਵੇਾਂਗਾ, ਹੇਠਾ ਂਿਦੱਤੀਆ ਂ
ਅਦਾਲਤਾਂ ਦ ੇਫ਼ਰਮਾਨਾਂ ਨੂ ੰਪਾਸੇ ਰੱਖਾਂਗਾ ਅਤ ੇ ਮੁਦਈ ਦ ੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਪੂਰੇ 

ਦੀ ਿਨਰੰਤਰਤਾ ਦ ੇਨਾਲ (ਭਾਵt ਨੂ ੰਖੋਹਣ ਵਾਲੇ ਸ਼ਬਦ ਸਪੱਸ਼ਟ ਅਤ ੇਿਨਰਪੱਖ 
ਹੋਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ ) । ਿਸੰਘ ਅਤੇਪੱਛਮੀ ਕਾᶳਟੀਜ਼ ਿਵੱਚ ਲਾਰਡ ਵਾਟਸਨ Ry. 

v. ਿਵੰਡਸਰ, ਹੋਰ 

 

. 

 

. (1) ਨੇ ਿਕਹਾ-“ਇੱਕ ਅਿਧਕਾਰ ਖੋਹਣ ਲਈ, ਇਹ ਿਦਖਾਉਣ ਲਈ 
ਕਾਫ਼ੀ ਹੈ ਿਕ ਇਹ ਸਮਝਦਾਰੀ ਵਾਲੀ ਗੱਲ ਨਹᶣ 

ਐਕਟ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ, ਜਕੇਰ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਿਨਰੋਲ ਸਰੀਰਕ 
ਲੋੜ ਦੀ ਇੱਛਾ ਸੱਜੇ ਨੂ ੰਖਤਮ ਕਰ ਿਦੰਦੀ ਹੈ; ਇਹ ਵੀ ਿਦਖਾਇਆ ਜਾਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਨੇ ਸਾਰੀਆਂ ਘਟਨਾਵਾਂ 'ਤ ੇਕੰਮ ਕਰਨ ਦਾ 
ਅਿਧਕਾਰ ਿਦੱਤਾ ਹੈ, ਅਤ ੇਬਾਹਰ ਜਾਣ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰਾਂ ਦ ੇਨਾਲ ਇਸ ਦ ੇ
ਸੰਭਾਵੀ ਦਖਲ ਦ ੇਬਾਵਜੂਦ. 
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ਖਰਚ ੇਦ ੇਨਾਲ ਜਾਰੀ ਕਰਾਂਗਾ। 
(1) (1882) 7 ਐਪ. ਕਸੈ. 178, 189 (ਪੀ.ਸੀ.) 

 

 

fv;eb/woL^  ;EkBe Gk;ak ftZu nB[tkd ehsk 
frnk fBoDk e/tb w[eZdwpkiaK bJh T[BQK dh 
nkgDh Gk;ak ftZu ;wMD sZe jh ;hws j? ns/ 
fJ;dk fe;/ j'o T[d/;a bJh fJ;s/wkb BjhA ehsk 
ik ;edk. ;ko/ ftjkoe ns/ nfXekos wzstK 
bJh fBnK fBoD/ dk nzro/iah ;z;eoD gqwkfDe 
j't/rk ns/ nwb bkr{ eoB bJh fJ; B{z soihj 
fdZsh ikt/rh. 
       
      ezuB 

 


