
APPELLATE CIVIL

ਬਾ ਅਦਾਲਤ ਡੀ.ਫਾਲਸੌ਼ ਸੀ.ਜੇ.

ਸੀ ਐਲ ਡਾਵਰ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ

ਬਨਾਮ

ਅਮਰ ਨਾਥ ਕਪੂਰ,-ਜਵਾਬਦਾਤਾ

1961 ਦੇ ਆਰਡਰ ਨੰਬਰ 35-ਡੀ ਤੋਂ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ

ਦਿਦਲੱੀ ਦਿਕਰਾਇਆ ਦਿਨਯੰਤਰਣ ਐਕਟ (1958 ਦਾ LIX)-ਸੈਕਸ਼ਨ 14(1) 14 ਵਾਂ

(e)-ਅਤੰਦਿਰਤ-ਅਰਥ ਦੀ ਦਿਵਆਦਿ$ਆ।

ਇਹ ਮੰਦਿਨਆ ਜਾਂਦਾ  ਹੈ  ਦਿਕ  ਦਿਦੱਲੀ  ਦਿਕਰਾਇਆ ਕੰਟਰੋਲ  ਐਕਟ,  1958  ਦੀ  ਧਾਰਾ

14(1)(ਈ)  ਦੀ ਸਹੀ ਦਿਵਆਦਿ$ਆ ਇਹ ਹੈ ਦਿਕ ਦਿਕਰਾਏ  'ਤੇ ਦਿਦਤੱੀ ਜਗ੍ਹਾ ਦਾ ਮਾਲਕ

ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਇਸ ਆਧਾਰ  'ਤੇ ਉਨ੍ਹਾਂ  ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਉਸ ਨੂੰ

ਆਪਣੀ ਦਿਰਹਾਇਸ਼ ਲਈ ਇਨ੍ਹਾਂ  ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਆਪਣੇ ਪਦਿਰਵਾਰ ਦੇ ਦਿਕਸੇ ਵੀ

ਆਸ਼ਦਿਰਤ ਮੈਂਬਰ ਦੇ ਕਬਜੇ਼ ਲਈ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਵੀ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ,  ਹਾਲਾਂਦਿਕ

ਉਹ $ੁਦ ਉਨ੍ਹਾਂ 'ਤੇ ਕਬਜ਼ਾ ਨਹੀਂ ਕਰਨਾ ਚਾਹੁੰਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਹ ਵੀ ਦਿਕ ਉਹ ਕਬਜ਼ਾ ਪ੍ਰਾਪਤ

ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਦਿਕਉਦਂਿਕ ਉਸਨੂੰ  ਆਪਣੇ ਅਤੇ ਆਪਣੇ ਦਿਨਰਭਰ ਮਂੈਬਰਾਂ ਦੋਵਾਂ ਲਈ ਦਿਨਵਾਸ

ਦੇ ਤੌਰ  'ਤੇ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ। ਪਦਿਰਵਾਰ। ਇਹ ਦਿਸੱਟਾ ਦਿਕ  'ਆਪ'  ਸ਼ਬਦ ਦਿਵੱਚ ਦਿਨਰਭਰ

ਮੈਂਬਰਾਂ  ਤੋਂ  ਇਲਾਵਾ ਪਦਿਰਵਾਰ ਦੇ  ਹਰੋ ਮਂੈਬਰ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ  ਸਕਦੇ  ਹਨ,  ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ  ਨਾਲ

ਜਾਇਜ਼ ਹੈ।

ਇਹ ਮੰਦਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਦਿਕ 'ਦਿਨਰਭਰ' ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਅਰਥ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ

ਪਰ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹੀਂ ਕਮਾਉਣ ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਦਿਵਚ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਦਿਨਰਭਰ ਹਣੋਾ ਅਤੇ ਰਦਿਹਣ-ਸਦਿਹਣ

ਅਤੇ  ਭੋਜਨ ਲਈ ਦਿਪਤਾ  'ਤੇ  ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ  ਦਿਨਰਭਰ ਹੋਣਾ। ਇਸ ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਅਰਥ ਦਿਕਸੇ

ਅਦਿਜਹੇ  ਦਿਵਅਕਤੀ  ਵਜੋਂ  ਦਿਲਆ ਜਾਣਾ  ਚਾਹੀਦਾ  ਹੈ  ਜੋ  ਪੂਰੀ  ਤਰ੍ਹਾਂ  ਸੁਤੰਤਰ  ਜਾਂ  ਸਵੈ-

ਸਹਾਇਕ ਨਾ ਹੋਵੇ ਅਤੇ ਇੱਕ ਵੱ$ਰੀ ਦਿਰਹਾਇਸ਼ ਸਥਾਪਤ ਕਰਨ ਦੀ ਸਦਿਥਤੀ ਦਿਵਚੱ ਹੋਵੇ।

ਦਿਕਸੇ ਵੀ ਸਦਿਥਤੀ ਦਿਵੱਚ ਦਿਨਰਭਰਤਾ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਦਿਵੱਤ ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ

ਇਹ ਦਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇੱਕ ਅਣਦਿਵਆਹੀ ਧੀ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਦਿਵਚੱ ਅਦਿਜਹਾ ਹੋਵੇਗਾ ਜੋ ਨੌਕਰੀ



ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ, ਪਰ ਦਿਜਸ ਦੇ ਕੇਸ ਦਿਵੱਚ ਵੱ$-ਵੱ$ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਉਸ ਤੋਂ ਦੂਰ ਰਦਿਹਣ ਦੀ

ਕੋਦਿਸ਼ਸ਼ ਕਰਨਾ ਫਾਇਦੇਮੰਦ ਨਹੀਂ ਹੋਵਗੇਾ। ਉਸ ਦੇ ਮਾਤਾ-ਦਿਪਤਾ ਅਤੇ ਉਸ ਦੇ ਆਪਣੇ 'ਤੇ.

ਸ਼੍ਰੀ  ਦਿਦਆਲੀ  ਰਾਮ  ਪੁਰੀ,  ਰੈਂਟ  ਕੰਟਰੋਲ  ਦਿਟ੍ਰਦਿਬਊਨਲ,  ਦਿਦਲੱੀ,  ਦਿਮਤੀ  16  ਫਰਵਰੀ,

1961 ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਤੋਂ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ, ਸ਼੍ਰੀ ਓ.ਪੀ. ਗਰਗ, ਕੰਟਰੋਲਰ, ਦਿਦੱਲੀ, ਦਿਮਤੀ 22

ਅਗਸਤ,  1960 ਨੂੰ  ਧਾਰਾ  14(1)  ਅਧੀਨ ਅਰਜ਼ੀ ਨੂੰ  $ਾਰਜ ਕਰਦੇ ਹੋਏ,  ਨੂੰ  ਉਲਟਾ

ਦਿਦੱਤਾ। ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੇ 1958 ਦੇ ਰੈਂਟ ਐਕਟ 59 ਦਾ )(e)।

ਗੁਰਬਚਨ ਦਿਸੰਘ ਅਤੇ ਆਰ.ਐਸ. ਟੰਡਨ, ਵਕੀਲ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ।

ਆਰ.ਐਸ. ਨਰੂਲਾ ਅਤੇ ਡੀ.ਐਨ. ਭਸੀਨ, ਐਡਵੋਕੇਟ, ਜਵਾਬਦਹੇ ਲਈ।

ਦਿਨਰਣਾ

ਫਾਲਸੌ਼,  ਸੀ.ਜੇ.-ਦਿਕਰਾਏਦਾਰ ਦੁਆਰਾ 1958 ਦੇ ਦਿਦਲੱੀ ਰਂੈਟ ਕੰਟਰੋਲ ਐਕਟ ਦੇ ਤਦਿਹਤ

ਇਹ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਹੈ। ਸੀ ਐਲ ਡਾਵਰ ਦਿਜਸ ਨੂੰ  ਦਿਕਰਾਇਆ ਦਿਨਯੰਤਰਣ ਦਿਟ੍ਰਦਿਬਊਨਲ ਨੇ

ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਅਮਰ ਨਾਥ ਕਪਰੂ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੂੰ  ਦਿਕਰਾਇਆ ਕੰਟਰੋਲਰ ਦਆੁਰਾ $ਾਰਜ

ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਬਾਹਰ ਕੱਢਣ ਦਾ ਹੁਕਮ ਦਿਦੱਤਾ ਹੈ।

ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 14(1)(e) ਦੇ ਉਪਬਧੰਾਂ  'ਤੇ ਆਧਾਦਿਰਤ

ਸੀ, ਦਿਜਸ ਦੇ ਸੰਬਦੰਿਧਤ ਦਿਹੱਸੇ ਪੜ੍ਹਦੇ ਹਨ-

"ਦਿਕ ਦਿਰਹਾਇਸ਼ੀ ਉਦੇਸ਼ਾਂ  ਲਈ ਦਿਦੱਤੀ ਗਈ ਇਮਾਰਤ ਮਕਾਨ-ਮਾਲਕ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੇ

ਲਈ ਜਾਂ ਉਸ 'ਤੇ ਦਿਨਰਭਰ ਆਪਣੇ ਪਦਿਰਵਾਰ ਦੇ ਦਿਕਸੇ ਵੀ ਮੈਂਬਰ ਲਈ ਦਿਰਹਾਇਸ਼ ਦੇ ਤੌਰ

'ਤੇ ਦਿਕੱਤੇ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ, ਜੇ ਉਹ ਉਸ ਦਾ ਮਾਲਕ ਹੈ...... ਅਤੇ ਇਹ ਦਿਕ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ

ਹੈ। ਕੋਈ ਹਰੋ ਵਾਜਬ ਤੌਰ 'ਤੇ ਢੁਕਵੀਂ ਦਿਰਹਾਇਸ਼ੀ ਦਿਰਹਾਇਸ਼ ਨਹੀਂ ਹੈ।"

ਦਿਨਜ਼ਾਮ-ਉਦ-ਦੀਨ ਪੂਰਬ ਵਜੋਂ ਜਾਣੇ ਜਾਂਦੇ  ਮਥਰੁਾ ਰੋਡ ਦੇ ਨਾਲ ਲੱਗਦੇ ਨਵੀਂ ਦਿਦਲੱੀ ਦੇ

$ੇਤਰ ਦਿਵੱਚ ਸਦਿਥਤ ਇੱਕ ਇਮਾਰਤ ਦਿਵੱਚ ਸੂਟ ਦਿਵਚੱ ਅਹਾਤਾ ਉਪਰਲਾ ਫਲੈਟ ਬਣਦਾ ਹੈ।

ਫਲੈਟ ਦਿਵਚੱ ਪਦਿਹਲੀ ਮੰਦਿਜ਼ਲ ਹੁੰਦੀ ਹੈ, ਜੋ ਦਿਕ ਜ਼ਮੀਨੀ ਮੰਦਿਜ਼ਲ ਦੇ ਫਲੈਟ ਦੇ ਸਮਾਨ ਹੈ, ਅਤੇ

ਦੂਜੀ ਮੰਦਿਜ਼ਲ ਵੀ ਜੋ ਅਸਲ ਦਿਵੱਚ ਛੱਤ ਹੈ ਦਿਜਸ ਉਤੱੇ ਬਰਸਾਤੀ ਬਣਾਈ ਗਈ ਹੈ। ਮਕਾਨ

ਮਾਲਕ ਦੇ  ਪਦਿਰਵਾਰ ਦਿਵੱਚ ਉਹ ਆਪ,  ਉਸਦੀ ਪਤਨੀ,  ਇੱਕ ਸਥਾਨਕ ਕਾਲਜ ਦਿਵੱਚ

ਪੜ੍ਹਦੀ 18 ਸਾਲ ਦੀ ਇੱਕ ਧੀ ਅਤੇ ਦੋ ਪੱੁਤਰ ਹਨ,  ਦਿਜਨ੍ਹਾਂ ਦਿਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ 'ਤੇ



ਦਿਦੱਲੀ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਫੌਜ ਦਿਵੱਚ ਸੇਵਾ ਕਰ ਦਿਰਹਾ ਹੈ। ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਇਸ ਸਮੇਂ ਕੈਨੌਟ ਸਰਕਸ

ਦਿਵੱਚ ਇੱਕ ਲੀਜ਼ 'ਤੇ ਦਿਦਤੱੇ ਫਲੈਟ ਦਿਵੱਚ ਰਦਿਹ ਦਿਰਹਾ ਹੈ, ਦਿਜਸ ਦੀ ਯੋਜਨਾ, ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨੀ ਪੀ.

2 ਦੇ ਅਨਸੁਾਰ,  ਦਿਸਰਫ ਦੋ ਬੈੱਡ-ਰਮੂ ਹਨ,  ਦਿਜਨ੍ਹਾਂ ਦਿਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਉਸ ਦੇ ਜੀਜਾ ਐਸੱ.ਐਲੱ.

ਚੋਪੜਾ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਹੈ। ਦਿਕਰਾਏਦਾਰ, ਸਾਂਝੇ ਕੀਤੇ ਜਾ ਰਹੇ ਕੁਝ ਹੋਰ ਕਮਦਿਰਆਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ।

ਕੰਟਰੋਲਰ ਨੇ ਪਾਇਆ ਦਿਕ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਵੱਲੋਂ ਆਪਣੇ ਅਤੇ ਆਪਣੇ ਪਦਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮੈਂਬਰਾਂ

ਦੀ ਦਿਰਹਾਇਸ਼ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਿਵੱਚ ਜਗ੍ਹਾ ਦੀ ਲੋੜ ਨੂੰ  ਵਾਜਬ ਮੰਦਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਪਰ

ਉਸ ਨੇ ਉਸ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੂੰ  ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ $ਾਰਜ ਕਰ ਦਿਦਤੱਾ ਦਿਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਿਵਚੱ ਉਸ

ਦੀ ਜਗ੍ਹਾ ਦੀ ਲੋੜ ਨੂੰ  ਨਹੀਂ ਮੰਦਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਸੱਚਮੁੱਚ ਦੇ ਤੌਰ ਤੇ.  ਅਸਲ ਦਿਵੱਚ

ਸਬੂਤਾਂ ਦਿਵੱਚ ਇਹ ਮਦੰਿਨਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਦਿਜਸ ਇਮਾਰਤ ਦਿਵਚੱ ਅਹਾਤੇ ਸਦਿਥਤ ਹੈ, ਉਸ

ਦਿਵੱਚ ਜ਼ਮੀਨੀ ਮੰਦਿਜ਼ਲ ਵਾਲਾ ਫਲੈਟ 1958 ਅਤੇ ਦਿਫਰ 1959 ਦਿਵੱਚ $ਾਲੀ ਦਿਪਆ ਸੀ

ਅਤੇ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਨੇ ਹਰ ਮੌਕੇ ਉਤੱੇ ਅਸਲ ਦਿਕਰਾਏ ਦਿਵੱਚ ਵਾਧਾ ਕਰਕੇ ਫਲੈਟ ਦਿਕਸੇ ਹਰੋ

ਦਿਕਰਾਏਦਾਰ ਨੂੰ  ਲੀਜ਼ ਉਤੱੇ ਦਿਦੱਤਾ ਸੀ। ਰਪੁਏ ਤੋਂ  225 ਤੋਂ ਰੁ. 275 ਪ੍ਰਤੀ ਮਹੀਨਾਵਾਰ,

ਬਾਅਦ ਦਿਵੱਚ ਮੌਜੂਦਾ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦਆੁਰਾ ਅਦਾ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਦਿਕਰਾਇਆ ਹੈ। ਦਿਕਸੇ

ਵੀ ਮੌਕੇ 'ਤੇ ਜ਼ਮੀਨੀ ਮੰਦਿਜ਼ਲ ਦੇ ਫਲੈਟ ਨੂੰ  $ਾਲੀ ਹੋਣ 'ਤੇ ਕਬਜ਼ਾ ਨਾ ਕਰਨ ਲਈ ਮਕਾਨ

ਮਾਲਕ ਦਾ ਸਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ, ਅਰਥਾਤ ਦਿਕ ਉਹ ਉਸ ਕੰਪਨੀ ਦਆੁਰਾ ਲੋੜੀਂਦਾ ਸੀ ਦਿਜਸ ਨੇ

ਉਸਨੂੰ  ਕਨਾਟ ਸਰਕਸ ਦਿਵੱਚ ਫਲੈਟ  'ਤੇ ਕਬਜ਼ਾ ਕਰਨ ਲਈ ਦਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਸੀ। ਜੋ ਦਿਕ

ਉਸ ਦੇ ਦਫਤਰ ਦੇ ਬਹੁਤ ਨੇੜੇ ਸੀ, ਨੂੰ  ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਰੱਦ ਕਰ ਦਿਦੱਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ

ਇਹ ਮੰਦਿਨਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਉਹ ਦਸੰਬਰ, 1957 ਦਿਵਚ ਕੰਪਨੀ ਸਨਲਾਈਟ ਇੰਸੋ਼ਰੈਂਸ

ਕੰਪਨੀ ਦੀ ਸੇਵਾ ਤੋਂ ਸੇਵਾਮੁਕਤ ਹੋ ਦਿਗਆ ਸੀ, ਯਾਨੀ ਦਿਕ ਪਦਿਹਲੇ ਮੌਕੇ ਤੋਂ ਪਦਿਹਲਾਂ, ਦਿਜਸ

'ਤੇ ਜ਼ਮੀਨੀ ਮੰਦਿਜ਼ਲ ਦੇ ਫਲੈਟ $ਾਲੀ ਹੋ ਦਿਗਆ.  ਉਸ ਦਾ ਹੋਰ ਸਪੱਸ਼ਟੀਕਰਨ ਦਿਕ ਸੂਟ

ਵਾਲਾ  ਫਲੈਟ  ਜ਼ਮੀਨੀ  ਮੰਦਿਜ਼ਲ  ਦੇ  ਫਲੈਟ  ਨਾਲੋਂ  ਆਪਣੇ  ਅਤੇ  ਆਪਣੇ  ਪਦਿਰਵਾਰ  ਦੀ

ਦਿਰਹਾਇਸ਼ ਲਈ ਵਧੇਰੇ ਢੁਕਵਾਂ ਸੀ, ਨੂੰ  ਵੀ ਇਕ ਪਾਸੇ ਕਰ ਦਿਦੱਤਾ ਦਿਗਆ।

ਅਪੀਲ ਦਿਵਚੱ ਦਿਸੱਦਿ$ਅਤ ਦਿਕਰਾਇਆ ਕੰਟਰੋਲ ਦਿਟ੍ਰਦਿਬਊਨਲ ਨੇ ਇੱਕ ਲੰਮਾ ਫੈਸਲਾ ਦਿਲਦਿ$ਆ

ਹੈ, ਦਿਜਸ ਦਾ ਇੱਕ ਵੱਡਾ ਦਿਹੱਸਾ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 14(1)(ਈ) ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਅਤੇ $ਾਸ ਤਰੌ

'ਤੇ ਦਿਜੱਥੇ ਦਿਕਤੇ ਵੀ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਸ਼ਬਦ "ਜਾਂ" ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਨਾਲ ਦਿਘਦਿਰਆ ਹਇੋਆ ਹੈ। . ਉਸ



ਦੀ ਚਰਚਾ ਦਾ ਸੱੁ਼ਧ ਨਤੀਜਾ, ਦਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਮਂੈ ਇਸ ਨੂੰ  ਸਮਝ ਸਦਿਕਆ ਹਾਂ, ਇਹ ਸੀ ਦਿਕ ਇੱਕ

ਮਕਾਨ-ਮਾਲਕ ਦਿਜਸ ਕੋਲ ਅਹਾਤੇ ਦਾ ਮਾਲਕ ਸੀ,  ਇਸ ਆਧਾਰ  'ਤੇ ਲੀਜ਼  'ਤੇ ਦਿਦਤੱੇ

ਸਥਾਨਾਂ 'ਤੇ ਕਬਜ਼ਾ ਕਰਨ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਸੀ ਦਿਕ ਉਸ ਨੂੰ  ਸੱਚਮੁੱਚ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੀ $ੁਦ

ਲੋੜ ਸੀ, ਜਾਂ ਦਿਵਕਲਪਕ ਤਰੌ 'ਤੇ ਉਸ ਨੂੰ  ਇਮਾਰਤ ਦੀ ਲੋੜ ਸੀ। ਉਸ 'ਤੇ ਦਿਨਰਭਰ ਉਸ ਦੇ

ਪਦਿਰਵਾਰ ਦੇ ਦਿਕਸੇ ਮੈਂਬਰ ਦਾ ਦਿਕੱਤਾ, ਪਰ ਨਹੀਂ ਜੇਕਰ ਉਸ ਨੂੰ  ਆਪਣੇ ਲਈ ਅਤੇ ਆਪਣੇ

ਪਦਿਰਵਾਰ ਦੇ ਦਿਕਸੇ ਦਿਨਰਭਰ ਮਂੈਬਰ ਲਈ ਜਗ੍ਹਾ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ। mily ਇਸ ਦੇ ਨਾਲ ਹੀ ਇਹ

ਮੰਦਿਨਆ  ਦਿਗਆ  ਸੀ  ਦਿਕ  'ਆਪਣੇ  ਲਈ'  ਸ਼ਬਦਾਂ  ਦਿਵੱਚ  ਮਕਾਨ  ਮਾਲਕ  ਅਤੇ  ਉਸਦੇ

ਪਦਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮੈਂਬਰ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ ਜੋ ਜ਼ਰੂਰੀ ਤੌਰ  'ਤੇ ਦਿਨਰਭਰ ਸਬੰਧਾਂ  ਤੱਕ

ਸੀਮਤ ਨਾ ਹਣੋ।

ਮੈਂ ਇਸ ਦਿਸੱਟੇ ਨਾਲ ਸਦਿਹਮਤ ਨਹੀਂ ਹਾਂ ਅਤੇ ਧਾਰਾ 14(1)(ਈ) ਦੀ ਮੇਰੀ ਦਿਵਆਦਿ$ਆ

ਇਹ ਹੈ ਦਿਕ ਲੀਜ਼ 'ਤੇ ਦਿਦਤੱੀ ਜਗ੍ਹਾ ਦਾ ਮਾਲਕ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦਾ

ਕਬਜ਼ਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਉਸ ਨੂੰ  ਆਪਣੀ ਦਿਰਹਾਇਸ਼ ਲਈ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ ਅਤੇ

ਉਹ ਕਬਜ਼ਾ ਵੀ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਉਹਨਾਂ  ਦਿਵਚੱੋਂ  ਆਪਣੇ ਪਦਿਰਵਾਰ ਦੇ  ਦਿਕਸੇ ਵੀ

ਦਿਨਰਭਰ ਮਂੈਬਰ ਦੇ ਕਬਜੇ਼ ਲਈ ਭਾਵੇਂ ਉਹ $ੁਦ ਉਹਨਾਂ ਉਤੱੇ ਕਬਜ਼ਾ ਨਹੀਂ ਕਰਨਾ ਚਾਹੁਦੰਾ

ਹੈ, ਅਤੇ ਇਹ ਵੀ ਦਿਕ ਉਸ ਨੇ ਕਾਰ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰਨਾ ਹੈ ਦਿਕਉਦਂਿਕ ਉਸ ਨੂੰ  ਆਪਣੇ

ਅਤੇ ਆਪਣੇ ਪਦਿਰਵਾਰ ਦੇ ਆਸ਼ਦਿਰਤ ਮਂੈਬਰਾਂ ਦੋਵਾਂ ਲਈ ਦਿਰਹਾਇਸ਼ ਵਜੋਂ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਲੋੜ

ਹੈ। ਮਂੈ ਸਮਝਦਾ ਹਾਂ ਦਿਕ ਇਹ ਦਿਸੱਟਾ ਦਿਕ 'ਆਪ' ਸ਼ਬਦ ਦਿਵਚੱ ਦਿਨਰਭਰ ਮੈਂਬਰਾਂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ

ਪਦਿਰਵਾਰ ਦੇ ਹੋਰ ਮੈਂਬਰ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ ਸਕਦੇ ਹਨ, ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਨਾਲ ਜਾਇਜ਼ ਹੈ।

ਦਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਦਾ ਸਬੰਧ ਹੈ, ਦਿਜਸ ਪੁੱਤਰ ਨੂੰ  ਫੌਜ ਦਿਵਚੱ ਨੌਕਰੀ ਕਰਨ ਬਾਰੇ

ਦਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਨੂੰ  ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੇ ਪਦਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮਂੈਬਰ ਵਜੋਂ ਅਣਦਿਡੱਠ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ

ਹੈ। ਦਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਉਹ ਦਿਵਆਦਿਹਆ ਹਇੋਆ ਹੈ ਅਤੇ ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਭਦਿਵੱ$ ਦੀ ਦਿਕਸੇ

ਦਿਮਤੀ 'ਤੇ ਦਿਦਲੱੀ ਦਿਵ$ੇ ਤਾਇਨਾਤ ਹੁੰਦਾ ਹੈ, ਇਹ ਫੌਜ ਦੇ ਅਦਿਧਕਾਰੀਆਂ ਲਈ ਹੋਵਗੇਾ ਦਿਕ

ਉਹ ਇੱਥੇ ਦਿਰਹਾਇਸ਼ ਲੱਭੇਗਾ। ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੇ ਪਦਿਰਵਾਰ ਦੇ ਆਸ਼ਦਿਰਤ ਮਂੈਬਰ ਹੋਣ ਦੇ

ਨਾਤੇ ਪਤਨੀ ਅਤੇ ਦਿਵਦਿਦਆਰਥੀ ਧੀ ਦੀ ਸਦਿਥਤੀ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਸੱ਼ਕ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ

ਹੈ, ਪਰ ਸਵਾਲ ਇਹ ਪੈਦਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਕੀ ਦੂਜਾ ਪੱੁਤਰ, ਦਿਜਸ ਦੀ ਉਮਰ 24 ਸਾਲ ਦੇ



ਕਰੀਬ ਦੱਸੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,  ਉਹ ਦਿਵਅਕਤੀ ਹੈ ਦਿਜਸ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ।

ਕਾਨੂੰ ਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਆਧਾਦਿਰਤ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ।

ਸਭ ਤੋਂ ਪਦਿਹਲਾਂ ਇਹ ਦਲੀਲ ਦਣੇ ਵਾਲੇ ਦਿਕਰਾਏਦਾਰ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਇਹ ਦਲੀਲ ਦਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ

ਹੈ ਦਿਕ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੇ ਸਬੂਤ ਦਿਵਚ ਕੋਈ ਸਪੱਸ਼ਟ ਅਤੇ $ਾਸ ਦਿਬਆਨ ਨਹੀਂ ਹੈ ਦਿਕ ਪੁੱਤਰ

ਮੌਜੂਦਾ ਸਮੇਂ  ਦਿਵਚ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੇ  ਕਬਜੇ਼ ਵਾਲੇ  ਕਨਾਟ ਸਰਕਸ ਦਿਵਚ ਆਪਣੇ ਭਰਾ

ਸਮੇਤ ਫਲੈਟ ਦਿਵਚ ਰਦਿਹ ਦਿਰਹਾ ਹੈ- ਕਾਨੂੰ ਨ ਹੈ, ਪਰ ਇਸ ਨੂੰ  ਭਾਵਹੀਣ ਦਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ,

ਅਤੇ  ਮੈਨੂੰ  ਯਕੀਨਨ  ਇਹ  ਉਮੀਦ  ਕਰਨੀ  ਚਾਹੀਦੀ  ਸੀ  ਦਿਕ  ਜੇ  ਪੁੱਤਰ  ਜੋ  ਅਜੇ  ਵੀ

ਅਣਦਿਵਆਦਿਹਆ ਹੋਇਆ ਹੈ, ਵੱ$ਰਾ ਰਦਿਹ ਦਿਰਹਾ ਹੈ ਅਤੇ ਆਪਣੀ ਦਿਰਹਾਇਸ਼ੀ ਇਮਾਰਤਾਂ

'ਤੇ ਕਬਜ਼ਾ ਕਰ ਦਿਰਹਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਹ ਤਥੱ ਜ਼ਰੂਰ ਸਾਹਮਣੇ ਆਇਆ ਹੋਵਗੇਾ। ਬਚਾਓ ਪੱ$

ਦੁਆਰਾ, ਦਿਜਸਨੇ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੇ ਕੇਸ ਨੂੰ  ਸ$ਤੀ ਨਾਲ ਲਦਿੜਆ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਸਵਾਲ

ਇਹ ਪੈਦਾ ਹੁਦੰਾ ਹੈ। ਕੀ ਪੁੱਤਰ ਨੂੰ  ਦਿਪਤਾ  'ਤੇ ਦਿਨਰਭਰ ਦਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਪੁੱਤਰ ਦੀ

ਸਦਿਥਤੀ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਦਿਵਚੱ ਇੱਕੋ ਇੱਕ ਸਬੂਤ ਉਹ ਹੈ ਜੋ ਦਿਜਰ੍ਹਾ ਦਿਵੱਚ ਦਿਪਤਾ ਤੋਂ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤਾ

ਦਿਗਆ ਹੈ, ਅਰਥਾਤ, ਪੱੁਤਰ ਇੱਕ ਦੁਕਾਨ ਚਲਾ ਦਿਰਹਾ ਹੈ ਦਿਜਸ ਦਿਵਚੱ ਉਸਨੂੰ  ਉਸਦੇ ਦਿਪਤਾ

ਦੁਆਰਾ ਕਾਰੋਬਾਰ ਦਿਵੱਚ ਸਥਾਦਿਪਤ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ। ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣ ਦੇ ਉਦੇਸ਼

ਲਈ ਦਿਕ ਕੀ ਬੇਟਾ ਆਪਣੇ ਕਾਰੋਬਾਰ ਦਿਵੱਚ $ੁਸ਼ਹਾਲ ਸੀ ਜਾਂ ਕੀ ਉਸਨੇ ਆਪਣੇ ਦਿਪਤਾ ਤੋਂ

ਆਰਦਿਥਕ ਸੁਤੰਤਰਤਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤੀ ਸੀ, ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਮਾਮਲੇ ਦੀ ਹਰੋ ਜਾਂਚ ਕਰਨ ਦੀ

ਕੋਈ ਕੋਦਿਸ਼ਸ਼ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ।

ਮੈਨੂੰ  ਨਹੀਂ ਲਗਦਾ ਦਿਕ  ‘ਆਸ਼ਦਿਰਤ’  ਸ਼ਬਦ ਦੇ  ਅਰਥਾਂ  ਬਾਰੇ  ਕੋਈ ਅਸਲ ਸੰਦੇਹ ਹੋ

ਸਕਦਾ ਹੈ। ਮੇਰੇ ਦਿ$ਆਲ ਦਿਵਚ ਇਸ ਦਾ ਅਰਥ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਪਰ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਨਾਲ ਕੁਝ

ਵੀ ਨਾ ਕਮਾਉਣ ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਦਿਵਚ ਅਤੇ ਬੋਰਡ, ਰਦਿਹਣ-ਸਦਿਹਣ ਅਤੇ ਭੋਜਨ ਲਈ ਦਿਪਤਾ 'ਤੇ

ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਦਿਨਰਭਰ ਹੋਣ ਦੇ ਅਰਥ ਦਿਵਚ ਨਹੀਂ ਦਿਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ। 1 ਸੋਚਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਇਸ

ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਅਰਥ ਇਹ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਕੋਈ ਦਿਵਅਕਤੀ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਸੁਤੰਤਰ ਜਾਂ ਸਵੈ-

ਸਹਾਇਤਾ ਵਾਲਾ ਨਾ ਹੋਵੇ ਅਤੇ ਇੱਕ ਵੱ$ਰੀ ਦਿਰਹਾਇਸ਼ ਸਥਾਪਤ ਕਰਨ ਦੀ ਸਦਿਥਤੀ ਦਿਵੱਚ

ਹੋਵੇ।  ਮਂੈ  ਇਹ ਵੀ ਮੰਨਦਾ ਹਾਂ  ਦਿਕ ਦਿਨਰਭਰਤਾ ਹਰ ਹਾਲਤ ਦਿਵਚੱ ਪਰੂੀ  ਤਰ੍ਹਾਂ  ਦਿਵੱਤ ਦਾ

ਮਾਮਲਾ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ $ਾਸ ਤਰੌ 'ਤੇ ਇੱਕ ਅਣਦਿਵਆਹੀ ਧੀ ਦੇ ਮਾਮਲੇ



ਦਿਵੱਚ ਅਦਿਜਹਾ ਹੋਵੇਗਾ ਜੋ ਨੌਕਰੀ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ,  ਪਰ ਦਿਜਸ ਦੇ ਕੇਸ ਦਿਵੱਚ ਕਈ ਕਾਰਨਾਂ

ਕਰਕੇ, ਇਹ ਉਸ ਲਈ ਫਾਇਦੇਮੰਦ ਨਹੀਂ ਹੋਵਗੇਾ। ਆਪਣੇ ਮਾਤਾ-ਦਿਪਤਾ ਤੋਂ ਦੂਰ ਰਦਿਹਣ ਦੀ

ਕੋਦਿਸ਼ਸ਼ ਕਰੋ।

ਇਹ ਸਵਾਲ ਦਿਕ ਕੀ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਦਿਵੱਚ ਪੱੁਤਰ ਆਪਣੇ ਦਿਪਤਾ  'ਤੇ ਦਿਨਰਭਰ ਹੈ,  ਕੰਟਰੋਲਰ

ਦੁਆਰਾ  ਦਿਬਲਕੁਲ  ਵੀ  ਦਿਵਚਾਦਿਰਆ  ਨਹੀਂ  ਦਿਗਆ  ਸੀ  ਅਤੇ  ਦਿਸੱਦਿ$ਅਤ  ਰੈਂਟ  ਕੰਟਰੋਲ

ਦਿਟ੍ਰਦਿਬਊਨਲ ਦੁਆਰਾ ਇਸ 'ਤੇ ਕੋਈ $ੋਜ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਦਿਜਸ ਨੇ ਧਾਰਾ 14 (1)

(ਈ) ਦੀ ਦਿਵਆਦਿ$ਆ ਕਰਕੇ ਇਸ ਮੱੁਦੇ ਨੂੰ  ਟਾਲ ਦਿਦੱਤਾ ਹੈ। ) ਦਿਜਸ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਮੈਂ ਉਪੱਰ

ਦੱਦਿਸਆ ਹੈ.  ਮੇਰੇ  ਦਿਵਚਾਰ ਦਿਵਚੱ ਕੇਸ ਦੇ ਸਹੀ ਫੈਸਲੇ  ਲਈ ਇਸ ਨਕੁਤੇ  'ਤੇ ਇੱਕ $ੋਜ

ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਅਤੇ ਅਦਿਜਹੀ $ੋਜ 'ਤੇ ਪਹੰੁਚਣ ਲਈ ਪੁੱਤਰ ਦੀ ਸਹੀ ਸਦਿਥਤੀ ਬਾਰੇ ਹੋਰ ਸਬੂਤ

ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਦੀ ਜ਼ਰੂਰਤ ਹੋਏਗੀ,  ਅਤੇ ਦਿਕਉਦਂਿਕ ਇਹ ਸਵਾਲ ਹੋਵੇਗਾ ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ

ਜਾਵੇ ਤਾਂ ਇਹ ਇਸ ਗੱਲ ਨੂੰ  ਵੀ ਸਪੱਸ਼ਟ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਕੀ ਪੁੱਤਰ ਇਸ ਸਮੇਂ ਕਨਾਟ

ਸਰਕਸ ਦੇ  ਫਲੈਟ  ਦਿਵਚੱ  ਆਪਣੇ  ਮਾਤਾ-ਦਿਪਤਾ  ਨਾਲ ਰਦਿਹ ਦਿਰਹਾ  ਹੈ।  ਇਸ ਲਈ,  ਮੈਂ

ਸਮਝਦਾ ਹਾਂ ਦਿਕ ਸਭ ਤੋਂ ਵਧੀਆ ਤਰੀਕਾ ਇਹ ਹੋਵਗੇਾ ਦਿਕ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦੀ ਜਾਂਚ ਲਈ

ਕੇਸ ਨੂੰ  ਕੰਟਰੋਲਰ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦਿਵੱਚ ਵਾਪਸ ਭੇਦਿਜਆ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਦੋ ਮਹੀਦਿਨਆਂ ਦੇ ਅੰਦਰ

ਦਿਰਪੋਰਟ ਦਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇ। ਦਿਧਰਾਂ ਨੂੰ  26 ਮਾਰਚ,  1962 ਨੂੰ  ਕੰਟਰੋਲਰ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦਿਵੱਚ

ਪੇਸ਼ ਹਣੋ ਦੇ ਦਿਨਰਦੇਸ਼ ਦਿਦੱਤੇ ਗਏ ਹਨ।

ਬੀ.ਆਰ.ਟੀ.

ਦਿਡਸਕਲੇਮਰ- ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਦਿਵੱਚ ਅਨਵੁਾਦ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਦਿਨਆ ਦਿਨਰਣਾ ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ਾ

ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਦਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼

ਲਈ ਇਸਤਮੇਾਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਸਾਰੇ ਦਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਦਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵਾਂ ਲਈ ਦਿਨਆਂ

ਦਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪ੍ਰਮਾਦਿਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੂੰ  ਤਰਜੀਹ

ਦਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ ।



ਅਦਿਮ੍ਰਤਪਾਲ ਦਿਸੰਘ (ਅਨਵੁਾਦਕ)


