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1.     पंजाब और हįरयाणा उǄ Ɋायालय Ȫारा सी.डɲू.पी नंबर 15720  ऑफ 2014  मŐ
चंडीगढ़ मŐ पाįरत िकए गए िववािदत फैसले और आदेश िदनांक 05.12.2017 से ʩिथत और
असंतुʼ महसूस करते Šए,  िजसके Ȫारा उǄ Ɋायालय ने उƅ įरट यािचका को ˢीकार
कर िलया है और घोषणा की है िक िवचाराधीन भूिम के संबंध मŐ अिधŤहण को भूिम
अिधŤहण, पुनवाŊस और पुनवाŊस अिधिनयम, 2013 (इसके बाद 'अिधिनयम 2013' के ŝप मŐ
संदिभŊत) मŐ उिचत मुआवजे और पारदिशŊता के अिधकार की धारा 24 (2) के तहत ʩपगत
माना जाता है,  हįरयाणा राǛ ने वतŊमान अपील को Ůाथिमकता दी है।

 



2.    शुŜआत मŐ,  यह ȯान िदया जाना आवʴक है िक उǄ Ɋायालय के समƗ मूल įरट
Ůितवादीगण की ओर से यह मामला था िक िवचाराधीन भूिम के संबंध मŐ मुआवजे का
भुगतान उɎŐ नही ंिकया गया है और यहां तक िक िवचाराधीन भूिम का कɥा भी उनके पास
है और इसिलए, अिधिनयम, 2013 की धारा 24 (2) को देखते Šए, िवचाराधीन भूिम के संबंध
मŐ अिधŤहण को समाɑ माना जाता है Ɛोंͤिक न तो कɥा िलया गया है और न ही
अिधŤिहत भूिम के िलए मुआवजे का भुगतान िकया गया है।

 

2. 1  उǄ Ɋायालय के समƗ भूिम अिधŤहण अिधकारी Ȫारा एक िलİखत बयान दायर
िकया गया था।यह िवशेष ŝप से िववािदत था िक अिधŤिहत भूिम का कɥा नही ंिलया गया
था।अपीलकताŊओ ंकी ओर से यह भी िविशʼ मामला था िक मूल įरट यािचकाकताŊ धारा 4
िदनांक 26.08.2003 के तहत अिधसूचना के बाद बाद के खरीदार होने के नाते उɎŐ िकसी
भी मुआवजे का भुगतान करने का कोई सवाल ही नही ं था।यह Ůˑुत िकया गया था िक
यािचकाकताŊओ ंको बाद के खरीदार होने के नाते अिधŤहण की कायŊवाही को चुनौती देने
का कोई अिधकार नही ंथा, िवशेष ŝप से अिधŤहण की कायŊवाही के समाɑ होने के िलए
ŮाथŊना करने का।िलİखत कथन का Ůासंिगक भाग इस Ůकार हैः

"1. िक यािचकाकताŊओ ंको इस माननीय अदालत के समƗ वतŊमान यािचका दायर
करने का कोई अिधकार नही ं है Ɛोंͤिक यािचकाकताŊ अिधसूचना धारा-4  िदनांक
26.08.2003 और धारा-6 िदनांक 10.08.2004 के समय अिधŤिहत भूिम के मािलक
नही ं थे।Ťाम नाथुपुर की Ťाम पंचायत खसरा नं.155  (1-7-0),  156/1  (0-3-8),

156/3 (1-18-17)  वाली भूिम की मािलक थी। यािचकाकताŊ राजˢ įरकॉडŊ के
अनुसार िववािदत भूिम मŐ िकरायेदार थे।माननीय उǄ Ɋायालय Ȫारा िनयिमत
दूसरी अपील सं.1578 ऑफ 1990 और िसिवल िविवध सं.3568 सी ऑफ 2006 मŐ
पाįरत आदेश िदनांक 24.05.2006  के अनुसार यािचकाकताŊ िववािदत भूिम के
मािलक बन जाते हœ।इसके तुरंत बाद यािचकाकताŊ संƥा 1,4,5,6,7,8,9,10,11

और 18 ने िववाद मŐ अपनी जमीन दूसरे ʩİƅ यानी पारस राम के बेटे धमŊपाल
को िवŢय िवलेख 8637 िदनांिकत 4.7.2006 के Ȫारा बेच दी और इंतकाल नंबर
2218  िदनांिकत 09.08.2006  को भी Ţेता के पƗ मŐ ˢीकृत िकया गया था।
यािचकाकताŊओ ंȪारा भूिम की िबŢी अवाडŊ संƥा 8  िदनांिकत 04.08.2006  की
घोषणा से काफी पहले की गई थी। इसिलए यािचकाकताŊ मुआवजे के िवतरण के
बाद अिधŤहण कायŊवाही के İखलाफ वतŊमान यािचका दायर करने के हकदार
नही ंहœ और वतŊमान यािचका इस आधार पर लागत के साथ खाįरज होने के िलए
उȅरदायी है।

XXX XXX XXX



3.  िक पुरˋृत भूिम की कुल ƗितपूितŊ रािश ŝ 76,32,858/-  है।अिधŤिहत भूिम
का मुआवजा यािचकाकताŊओ ंको नही ं िदया गया Ɛोंͤिक अवाडŊ पास होने वाले
तारीख को यािचकाकताŊगण नं 1,4,5,6,7,8,9,10,11  और 18  अिधŤिहत भूिम के
मािलक नही ं थे और अɊ भूिम मािलको ं ने अिधŤिहत भूिम की ƗितपूितŊ रािश
Ůाɑ करने के िलए अपनी सहमित नही ंदी और अपने ˢािमȕ को सािबत करने
के िलए कोई दˑावेजी Ůमाण नही ंिदया और इस तरह से िवतįरत रािश, एल.ए.सी
के खाते मŐ जमा है,  और पुरˋार पाįरत करने की तारीख को वाˑिवक भूिम
मािलको ंकी मांग पर तुरंत भुगतान के िलए उपलɩ है।

XXX XXX XXX

10. िक įरट यािचका के पैरा नं.10 की सामŤी इस हद तक ˢीकार िकया जाता है
िक िववािदत भूिम के अवाडŊ की घोषणा 04.08.2006 को की गई थी।यह िवशेष
ŝप से अˢीकार िकया जाता है िक यािचकाकताŊ अिधŤिहत भूिम के भौितक
कɥे मŐ हœ।यह Ůˑुत िकया जाता है िक अिधŤिहत भूिम का कɥा Šडा के
Ůितिनिध को उसी िदन रपट नंबर 702 ितिथ 04.08.2006 के Ȫारा सौपं िदया गया
है। यािचकाकताŊ अिधŤिहत भूिम मŐ अितŢमणकारी हœ।इस पैरा की शेष सामŤी
įरकॉडŊ की बात है।

XXX XXX XXX

14. िक įरट यािचका के पैरा नं.14 की सामŤी गलत और अˢीकृत हœ।यह िवशेष
ŝप से अˢीकार िकया जाता है िक यािचकाकताŊओ ंके अिधŤहण की कायŊवाही
भूिम अिधŤहण,  पुनवाŊस और पुनवाŊस अिधिनयम 2013  मŐ उिचत मुआवजे और
पारदिशŊता के अिधकार की धारा 24 (2) के Ůावधान के अनुसार समाɑ हो गई है।
यह Ůˑुत िकया जाता है िक अिधŤिहत भूिम का भौितक कɥा Šडा के Ůितिनिध
को उसी िदन रपट संƥा 702 िदनांिकत 04.08.2006 के Ȫारा सौपं िदया गया है।
यािचकाकताŊ अिधŤिहत भूिम मŐ अितŢमणकारी हœ और अिधŤिहत भूिम का
मुआवजा यािचकाकताŊओ ंको नही ंिदया गया Ɛोंͤिक वे अिधŤिहत भूिम के मािलक
नही ंहœ और वे इसके हकदार नही ंहœ।इस पैरा की शेष सामŤी įरकॉडŊ की बात है।

XXX XXX XXX

17. िक įरट यािचका के पैरा नं.17 की सामŤी गलत और अˢीकृत हœ।यह Ůˑुत
िकया जाता है िक भूिम अिधŤहण,  पुनवाŊस और पुनʩŊव̾थापन अिधिनयम 2013

मŐ उिचत मुआवजे और पारदिशŊता के अिधकार की धारा 24 (2)  के Ůावधान के
अनुसार यािचकाकताŊओ ं के अिधŤहण की कायŊवाही को समाɑ नही ं िकया जा
सकता है,  Ɛोंͤिक अिधŤिहत भूिम का भौितक कɥा Šडा के Ůितिनिध को उसी
िदन रपट नंबर 702  िदनांिकत 04.08.2006  के Ȫारा सौपं िदया गया है।
यािचकाकताŊ अिधŤिहत भूिम मŐ अितŢमणकारी हœ और अिधŤिहत भूिम का
मुआवजा यािचकाकताŊओ ंको नही ंिदया गया Ɛोंͤिक वे अिधŤिहत भूिम के मािलक



नही ं हœ।  अिधŤहण की कायŊवाही एल.ए अिधिनयम के अिनवायŊ Ůावधानो ं के
अनुसार िजला, नगर योजनाकार, गुड़गांव Ȫारा िदए गए सीमांकन के अनुसार की
गई है। यह अिधŤहण कानून के अनुसार बड़े पैमाने पर जनता के िहत मŐ है और
įरट यािचका के इस पैरा मŐ यािचकाकताŊओ ंȪारा उİʟİखत िकसी भी आधार पर
रȞ करने के िलए उȅरदायी नही ं है।
िक įरट यािचका मŐ कोई कानूनी िबंदु शािमल नही ं है िजसके िलए इस माननीय
उǄ Ɋायालय Ȫारा िनणŊय की आवʴकता है।उप पैरा (i)  से (iv)  मŐ उठाई गई
दलीलŐ गलत हœ और इसिलए उनका अˢीकृत िकया जाता है।अिधŤहण की
कायŊवाही कानून के अनुसार की गई थी।"

3.    उपरोƅ से यह देखा जा सकता है िक अपीलकताŊओ ंकी ओर से यह िविशʼ मामला था
िक िवचाराधीन भूिम का कɥा ले िलया गया था और 04.08.2006 को लाभाथŎ को सौपं िदया
गया था।अपीलकताŊ की ओर से यह भी मामला था िक यािचकाकताŊ अिधŤिहत भूिम मŐ
अितŢमणकारी हœ और अिधŤिहत भूिम का मुआवजा उɎŐ नही ं िदया गया था Ɛोंͤिक वे
अवाडŊ के समय सह-मािलक नही ं थे। उǄ Ɋायालय Ȫारा िववािदत िनणŊय और आदेश
पाįरत करते समय उपरोƅ पर िबʋुल भी िवचार नही ं िकया गया है।चँूिक अिधŤहण
िनकाय Ȫारा कɥा ले िलया गया था और लाभाथŎ को सौपं िदया गया था,  उसके बाद
यािचकाकताŊओ ं Ȫारा िकसी भी कɥे को अितŢमण कहा जा सकता है और
अितŢमणकाįरयो ं को अिधिनयम, 2013  की धारा 24 (2)  के Ůावधानो ं का लाभ लेने की
अनुमित नही ं दी जा सकती है और ŮाथŊना की जा सकती है िक अब वे कɥे मŐ हœ,
अितŢमणकाįरयो ंके ŝप मŐ हो सकते हœ,  वे अिधिनयम, 2013  की धारा 24 (2)  के तहत
राहत के हकदार हœ।  यह अवैधता और अितŢमणकाįरयो ं को एक Ůीिमयम देगा जो
िवधाियका का इरादा नही ंहो सकता है।

4.    अɊथा, जैसा िक इस Ɋायालय ने िदʟी Ůशासन के मामले मŐ सिचव, भूिम और भवन
बनाम पवन कुमार और अɊ, 2022 की िसिवल अपील संƥा 3646 ऑफ 2022 और िदʟी
िवकास Ůािधकरण बनाम गॉडůे िफिलɛ (आई) िलिमटेड और अɊ, िसिवल अपील संƥा
3073  ऑफ 2022 के माȯम से देखा और अिभिनधाŊįरत िकया,  बाद के खरीदारो ं को
अिधŤहण और/या अिधŤहण की समाİɑ को चुनौती देने का कोई अिधकार नही ंहै। 



4.1  उपरोƅ दो िनणŊयो ंमŐ इस Ɋायालय Ȫारा िनधाŊįरत कानून को लागू करते Šए,  इसमŐ
िनजी Ůितवादीगण के कहने पर įरट यािचका-मूल įरट यािचकाकताŊ जो बाद के खरीदार हœ,
पर उǄ Ɋायालय Ȫारा अिधŤहण कायŊवाही को चुनौती देने और/या अिधिनयम, 2013 की
धारा 24 (2) के तहत अिधŤहण के समाɑ होने के िलए ŮाथŊना करने पर िवचार नही ंिकया
जाना चािहए था।इन पįरİ̾थितयो ं मŐ भी उǄ Ɋायालय Ȫारा पाįरत िववािदत िनणŊय और
आदेश िटकाऊ नही ंहै।

5.  उपरोƅ को ȯान मŐ रखते Šए और ऊपर बताए गए कारण के िलए वतŊमान अपील
सफल होती है। 2014 के सी.डɲू.पी संƥा. 15720 मŐ पाįरत उǄ Ɋायालय Ȫारा पाįरत
िववािदत िनणŊय और आदेश को इसके Ȫारा रȞ कर िदया जाता है और दरिकनार कर िदया
जाता है। िनजी Ůितवादीगण-मूल įरट यािचकाकताŊओ ंȪारा दायर मूल įरट यािचका तदनुसार
खाįरज कर दी जाती है।

तदनुसार वतŊमान अपील की अनुमित है।कोई लागत नही।ं 

लंिबत आवेदन, यिद कोई हो,ं तो उनका भी िनपटारा कर िदया जाता है।

....................... J

[M.R.SHAH]

.......................... J

[S.RAVINDRA BHAT]

नई िदʟी;

13 जनवरी, 2023

अˢीकरणः  

̾थानीय भाषा मŐ अनुवािदत िनणŊय वादी के सीिमत उपयोग के िलए है तािक वह अपनी भाषा मŐ इसे समझ सके और िकसी 
अɊ उȨेʴ के िलए इसका उपयोग नही ंिकया जा सकता है ।सभी ʩवहाįरक और आिधकाįरक उȨेʴो ंके िलए िनणŊय का 
अंŤेजी संˋरण Ůामािणक होगा और िन˃ादन और कायाŊɋयन के उȠेʴ के िलए उपयुƅ रहेगा । 


